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Bevezetés

A keresztény kozépkornak egyik legszebb hagyoméanya az Gn. Kristof-legenda. Az oriasi
testalkat, arab szarmazasu Offro azzal a nagyratord elhatdrozassal vag neki a vilagnak, hogy
6 mar csak a leghatalmasabb, legerdsebb trnak lesz a szolgéja. Felkeresi tehat koranak
leghiresebb kiralyat, hogy nala keressen valamely erejéhez mélté alkalmazast. Amde
csakhamar észreveszi, hogy az 6 mindenkitdl rettegett ura mégis csak fél valakitél. Ez a
valaki a satdn volt. Nyomban eltokéli tehat magét, hogy elvéhez hiven gazdat cserél és a
,,s0tétség fejedelmé”-nek ajanlja fel szolgalatait. Szandékat meg is valositja. Egyik erdei
kaland alkalméval, melyben Offro ij gazdajat mint csatlos kiséri, azt az érdekes és meglepd
dolgot tapasztalta, hogy a satan az erdd bizonyos ttjat mindig gondosan s 6vatosan elkeriili.
Es ugyan miért? Mert félt s rettegett az egyszerii odvas fakereszttdl. Tehat akkor a kereszt,
vagyis inkabb, aki rajta fiigg, hatalmasabb a satdnnal is. Nem marad tehat egyéb hatra, mint
ennek, az 6rdogtodl is rettegett urnak szolgalataba szegddni. De hogyan legyen ez? Egyik
remete tanacsara Offro a felebarati szeretet oly gyakorlatara vallalkozik, amelyre 6t hatalmas
testalkata egész kivaldan alkalmassé tevé. Mi, modern emberek, talan bizony csak
mosolygunk felette, azonban abban a korban, midén a hidak még szinte csodaszamba
mentek, gézkompoknak, propellereknek pedig hiriik-hamvuk sem volt, nagy szocialis munkét
s értékes jotéteményt jelentett.

Letelepedett a folydparton, s a jové-mend utasokat valldra véve amugy Isten nevében a
masik partra szallitgatta.

Es az Urnak tetszett a talalékony felebarati szeretetnek e miive. Egyszer kézzel foghatéan
akarta beigazolni isteni igéinek valosagat: ,, amit egynek cselekedtetek e legkisebb atyamfiai
koziil, nekem cselekedtetek”. (Mt 25,40)

B4jos fiticska jelentkezik a parton s kéri az orias folyamgazolot, hogy a masik partra
juttassa. Mosolyogva kapja fel Offro az aranyos gyermeket, akar csak valami kis hopelyhet, s
megindul vele a talso partra. A kedves kis teher azonban mintha csak egyszerre 6lomma
valtozott volna, gy nyomja, gornyeszti az orias vallat. Fel-feltekint a gyermekre, meg-
megall s nem gydz eléggé csodalkozni. Torolgeti veritékes homlokat s mar szinte nem birja
tovabb. ,,Ejnye, de nehéz vagy te, gyermek!”, — tor ki belble az amulo felkialtas. Es a
gyermek felel bdjos, csengd s mégis oly komoly hangon: ,,Elhiszem, hogy nehéz vagyok.
Mert tudd meg, hogy te most azt hordozod, aki az egész vilagegyetemet a vallan tartja”. A
gyermek egyben el is tlint, hatrahagyva az 6rias szivében a hit szende fényét mélységes,
vigaszos orommel.

Es Off6 felveszi csakhamar a szent keresztséget, melyben a Krisztoforosz (= Kristof =
Krisztus-hordozo) gyonyorl nevet kapja. Ettol fogva kizarolag a leghatalmasabb Krisztusnak
szolgal, szentté lesz, a hegyeken s vizeken atkeldknek s az 6rokkévaldsag nagy utjara késziild
haldokloknak koztiszteletben all6 partfogoja. ..

Ez a kedves legenda jut eszembe, midén arrdl a teherrdl akarok sz6lni, mely
valamennyiiink vallat nyomja, melybdl mégis 6sszes tidviink, boldogsagunk fakad itt s
minddrokre; arrdl az igarol, amelyet az egész vilag igyekszik vallarol lerazni, pedig annak
koszoni fennmaradasat; arrdl a parancsrol, mely a legnehezebb s egyben legédesebb: a
tekintélytisztelet, az engedelmesség parancsarol.

Bolcsen s szépen mondja Loyola Szent Ignéc, a tekintély elvének legnagyobb apostola az
ujkorban, hogy ,,miként az égitestek forgasa s keringése mind, fokozatosan a legalsoig, egy
legfelsObb mozgato erdtdl szarmazik, ugyanezt tapasztaljuk a jol rendezett emberi
tarsadalomban is. Es minél pontosabban tartjik be az emberek ezt a rendet s rangfokozatot,
annal rendezettebb s jobb a kormanyzas. Ellenben pedig mekkora bajokat okoz nem egy
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emberi tarsulatban eme rend elhanyagolasa, mindenki el6tt ismeretes”. (A szent levele ,,Az
engedelmesség erényérol”™.)

A hasonlat valoban pompas ¢és talald. Az emberi tarsadalom is, mint a csillagtabor,
bizonyos kdzpontok koré csoportosul. Az elsé a hazi, csaladi kor, mely ismét harom
tagozddast tiintet fel. A csaladban ugyanis a hitvesek tarsulnak egymassal, a sziilok
gyermekeikkel s a munkaadok cselédjeikkel, munkasaikkal. A kozéppont, amelybdl az 6sszes
fenntart6-, mozgatderd szétarad, a férj, a csaladfd, a munkaado.

A csaladot aztan Osszes tagozodasaival egylitt magasabb szellemi s anyagi érdekei
felsobb korbe csatoljak: ez az Egyhaz s az allam. Az egyiknek centruma, kdzéppontja Jézus
Krisztus f6ldi helytartdja, a papa, a masiké a toérvényes allamfo. Az utolsé centrum, melybe
minden kor minden egyedével kapcsolddik, az urak Ura, kirdlyok Kiralya, akitdl minden
hatalom az égben s a f6ldon, akinek tekintélye az egyetlen, melyre minden tekintély egyediil
tamaszkodhatik.

Es itt allapitsuk meg, szegezziik le a nagy alapelvet, mely konyvecskénket, mint piros
fonal 6sszeflizi, amely nélkiil egész értekezésiink értelmét veszti:

Tekintélye voltaképpen csak az Istennek van!

Mert mi a tekintély? A tekintély: jog hitet s hddolatot kovetelni egyediil azért, mert 6
mondja, 6 akarja. Aki masért hisz, masért hodol, az voltaképpen a sajat értelme, izlése,
érdeke el6tt hajlott meg, nem pedig a tekintély eldtt. Nagyon vildgos, hogy egyediil 6nmagéra
hivatkozva feltétlen hitet s hddolatot kovetelni csupan a végteleniil bolcs s hatalmas
Teremtdnek lehet joga s igy csakis neki van tekintélye.

Ez a végtelen s egyediili tekintély hirdette ki Sinai hegyének felhdkbe burkolddzo,
villamos magaslatardl a negyedik parancsot:

V. Atyddat és anyddat tiszteljed, hogy hosszu életii légy a foldon, melyet a te Urad
Istened ad teneked”. (Kiv 20,12)

Ez az egyetlen, végtelen tekintély fakasztotta Sinai orman azt a jogforrast, melybdl a
szll61 s minden egyéb igazi tekintély merit és taplalkozik. Szoval, a vilagon barkinek csak
annyiban van tekintélye s joga engedelmességet kdvetelni, amennyiben azt Isten kozli vele.

Ez az egyetlen, végtelen tekintély, Isten, szilarditotta meg a vildgon a IV. parancs
kihirdetése altal a tekintély elvét, vagyis azt a sarkcsillagot, mely az egész emberi
mindenséget egybeflizi, pompas, 6sszhangzatos mitkddésben tartja, élettel, vilagossaggal s
meleggel elarasztja. Ett0l a sarkcsillagtol, naptol elszakadni annyit tesz, mint céltalanul
bolyongni, alabukni és elmeriilni a boldogtalansag s szerencsétlenség borzalmas éjszakéjaba.

E konyvecskében szandékunk megismertetni a tekintély egész csillagrendszerét, amint az
a kozelebbi s tavolabbi korokbdl kialakulva fenséges harmdniaban hirdeti — versenyezve az
¢égi csillagtaborral — az Alkoto végtelen dicsdségét.

Sorra vessziik a legsziikebb kort, a hitvesi tarsulast, aztan a sziilok s gyermekek alkotta
tarsasagot. Majd az urak s cselédek, munkaadok s munkésok kozotti viszony rovid
targyaldsara tériink at. Végiil szélunk a legtagabb korrdl, mely ugyanazon szervezet- s
csaladképet tiinteti fel itt e foldon: az allamrol.

A természetfeletti csaladrol, az Egyhdzrol, e konyvecskében rendszeresen nem beszéliink,
mert az mas keretekbe tartozik.
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I. A hitvesi tarsulas

A szeretet hozza létre

Ha a csaladi életrdl, Isten e remekmiivérdl s annak minden szépségeirdl, hasznarol
részletesen akarnank szélani, sohasem jutnank a végére.

Egyszerti szavakkal, de pompasan jellemezte azt az a szegény napszamos, akit
Amerikanak egyik legnagyobb fia, Franklin Benjamin, 6rokos vidamsagéanak s
megelégedettségének titka feldl megkérdezett. ,,Ez a titok — feleli a j6 ember — az én
feleségem. Ha reggel munkaba megyek, bucsucsokot nyom az ajkamra e szavakkal: Isten
ovjon! Ne faraszd magad tulsagosan, vigydzz az egészségedre. Ha este faradtan hazatérek, ott
van mar a gyerekekkel a haz kapujaban. Baratsagos mosollyal kérdi, nem vagyok-e nagyon
kimeriilve. Kicsi otthonunkban minden csak ugy ragyog a rendtdl s tisztasagtol. Az étel ott all
mar készen az asztalon s izletesen van mindig elkészitve. Uram! sehol sem oly szép a
vildgon, mint nalunk otthon. ime, ez az én vidamsagom titka.”

Valoban a csalad ,,az emberi tarsadalom egyik legszebb darabja, részlete”. (Montaigne)

A szivbdl bontakozik ki.

Midén ugyanis Isten a szivet megteremtette, hatrahagyta annak kelld kozepében tulajdon
névjegyét, beleoltotta a szeretetet.

A szeretet minden természetes s természetfeletti élet csirdja. Ugyanaz a lelkek vildgaban,
ami csillagrendszeriinkben a vonzéerd. Megalkotja a sziikebb s tagabb koroket. Minél
szlikebb a kor, annal nagyobb a vonzalom. Az ember joakarattal lehet mindenki irant, szereti
sziileit, testvéreit, jobaratait. De azutan kiild valakit az Ur s a sziv erre azt sugja: ,, Ot
egyediil, orokre!” Ez a keresztény hitves.

Nevezetesen a férfitinak jut a szerep, a dicsdség, a boldogsag, hogy mint nap,
megvalaszthatja az 0 csillagat, holdjat, bolygojat, aki 6t palyajan kisérje, akire szive lényét,
melegét allandoan arassza, aki 6t kovesse a Taborra, de a Golgotara is, sét magéara a mennyei
boldogsag orok-derlis egére, ahol e csillagpar egymast kiegészitd, egymasba olvado fényével
hivatva van még az ¢égi haza szépségét is ndvelni.

Amde a szeretet nem csupa édes vonzalom, a szeretet valami 5Snmagabél kilépd
(extatikus) dolog. Adni, ajandékozni 0sztokél s ajandékaban legaldbb jelképileg Gnmagat
kivanja adni. ,,A hazassdg — mondja Ozanam, a keresztény gondolkodok egyik legnagyobbja
— nem pusztan szerz0dés, mindenekeldtt aldozat, és pedig kolcsonos dldozat. A nd felaldozza
Istentol kapott visszaszerezhetetlen elonyeit, amelyek édesanyja gondjainak egyik fotargyat
tevék: zsenge szépségét, gyakran egészségét is; végre azt, ami a nében csak egyszer van meg:
a szerelemre valo képességét. Viszont a férfiu odaaldozza ifjusdganak szabadsagat, e
paratlan, soha vissza nem térd éveket, odadldozza azt a képességét, mely csak a férfikor
hajnalan van meg benne: feldldozni 6nmagat azért, akit szeret; végre az els6 szerelem ama
buzgalmat, hogy tarsa sorsat dicsdveé s édessé tegye. Két kehely ez. Egyikben szépség,
szemérem, artatlansag; masikban tiszta szerelem, onfelaldozas, a férfi tokéletes odaadasa
annak, ki gyengébb, mint 8. Es e két kehelynek egyenlSen kell megtelnie, hogy az egyesiilés
szent és Istentdl aldott legyen.”

Felségesen elarulja Isten gondolatat, a hazassagot illetdleg az a minta, amelyet annak
megalkotasaban szeme el6tt tartott.

A Szentlélektol ihletett Pdl apostol ugyanis Krisztus és az Egyhdz viszonyaban latja a
hézassag 6rok idealjat. Amde éppen e viszonyban mennyi az odaadas, mennyi az dldozat!
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Krisztus is a hdzassdgot ugy hatdrozza meg, ahogy Isten tette mar a paradicsomban: ,, és
lesznek ketten egy testben”. Kett0 egy testté nem lehet odaadas, aldozat nélkiil.

Az odaadas, az aldozat pedig mindig tekintélyt, illetdleg alarendeltséget tételez fel.

Ez az alarendeltség a hitvesek k6zott bizonyos szempontokbol kdlcsonds, mas
szempontokbol pedig egyoldalt: a nét férje hatalma ala helyezi.

Kolcsonos kotelezettségek

A szeretet. A hitvesek, mondhatnam, egymasnak hédolnak, mikor egymast kdlcsondsen
szeretik. Ezt a szeretetet, melyre Isten kotelezi Oket: ,, férjek szeressétek feleségeteket”, ,, az
asszonyok férjoket szeressék”, nem csupan érzelem, nem is csupan emberi szeretet, mely oly
valtozékony és megbizhatatlan, hanem természetfeletti, isteni szeretet, olyan, amilyen
Krisztusé az Egyhdzhoz s viszont. Isten utdn mindenek feletti szeretet ez. Mert az ember
mindenkit, még atyjat, anyjat, sét gyermekét is elhagyja hitveséért. Hiszen az ember senki
massal a vilagon egy testet nem alkot, hanem csupén hitvesével.

Ezen kotelem ellen vétenek a hitvesek s pedig tobbé-kevésbé stilyosan, ha egymassal
gytlolkodnek, civakodnak, egymas hibait, titkait kifecsegik, egymas irant kiméletlenek,
egymasra féltékenyek, s6t egymast elhagyjak.

Kolcsonos segitség. A szeretetbdl ered masodik kdtelmiink: a kdlcsonds segélynyjtas;
melynek ki kell terjednie a 1¢lekre s testre egyarant. Kotelesek egymast ima s jopélda altal
tdmogatni a lelki tidvosség mindennél fontosabb ligyében s a foldi 1ét ezernyi
viszontagsdgaban, mindk a szegénység, betegség s a test s 1élek szamtalan fogyatkozasa,
melyek oly sokszor esziinkbe juttatjak az Ur figyelmeztetését s parancsat: ,, Egymds terhét
viseljétek”. Es pedig ,, holtomig s holtdig”, ahogy fesziiletre tett kezekkel az oltarnal eskiivel
igérték.

Hitvesi tartozas. A kolcsonos alarendeltség s igy a negyedik parancs érvénye a hitvesi
viszonyban legszembetlindbb a testet illetleg. Az apostol a természet e torvényét igy hirdeti
ki: ,, Az asszonynak nincs sajat testén halalma, hanem a férfiunak, hasonloképpen pedig a
férfiunak nincs tulajdon testén hatalma, hanem az asszonynak”. (1Kor 7,4) E tekintetben
tehat a hitvesek egymasnak valosagos felebbvaloi, illetdleg alattvaldi. Ezen kdlcsonds jognak
nem ugyan a gyakorlata, de az elismerése a hazassag 1ényegéhez tartozik.

Egyiitt lakas. A hézasok felsorolt kotelességeiknek nem tehetnek eleget, hacsak egyiitt
nem maradnak, kozosben nem laknak.

Es itt mar a férfiinak Isten adta elsébbsége kezd elétérbe 1épni. Jollehet a hazas
viszonyban a legidealisabb, hogy a hitvestarsak ne csupan egy test, hanem egy sziv, egy lélek
is legyenek, s ebbdl kifolyolag baratsagos kozmegegyezéssel allapitsak meg kdzos
lakohelyiiket, de nézeteltérés esetén a férfitn hivatott donteni s feleségét, mint a nap a maga
bolygojat, az ¢€let palyajan maga utdn vonni. A n6 pedig koteles férjét kdvetni. Az asszony
elhagyja atyjat, anyjdt és férjéhez ragaszkodik, mondja az Ur torvénye. Mar az
Oszovetségben a szépséges Rachel koveti urat, Jakabot a messze idegenbe, hasonloképpen
Sara férjét, az ifju Tobidst. Mind a kettd bucsut vesz zokogd sziileitdl a viszontlatas legkisebb
reménye nélkiil. Nincs tehat joguk a sziiloknek igényelni, hogy férjhez ment leanyuk oreg
napjaik vigasztalasara otthon maradjon vagy férjét elhagyva hazatérjen.

Viszont azonban nem kételes a férj felesége utdn menni, hacsak az sziikséges okbol nem
valtoztatja lakohelyét.

K06z0s akarattal a hitvesek kiilon is lakhatnak; &mde ez a szétvalas csak ideiglenes és
rovid legyen, ,, hogy ne kisértsen titeket a satan, ha meg nem tartozkodhatnatok”, mondja az
apostol. (1Kor 5,7) A gyermeknevelés is a hazasélet f6célja, nélkiilozhetetlenné teszi, hogy a
hitvesek egylitt lakjanak.
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A férj jogai és kotelességei

A természet eléviilhetetlen torvénye szerint, melyet Isten szamtalan kinyilatkoztatassal is
megerositett, a férj a csaladnak feje. Isten a férfiut teremti el6bb s a nét beldle alkotja, hogy
legyen férjének segitd tdrsa. A biinbeesés utin egyenesen ki is hirdeti az Ur az
asszonyvilagot képviseld Eva elbtt: ,, A férjnek hatalma alatt leszesz és 6 uralkodni fog
rajtad”. (Ter 3,16)

Ezen a természet rendjében mélyen gyokerezd viszonyon az 4j térvény sem valtoztat
semmit. ,, Az asszonyok engedelmeskedjenek férjeiknek mint az Urnak, mert a férfiii feje az
asszonynak, mint Krisztus feje az Anyaszentegyhaznak” (Ef 5,22.23) hirdeti a nemzetek nagy
apostola. Elvégre minden tarsuldsban mar a jo rend s 6sszhang is megkivanja, hogy valaki
parancsoljon s irdnyitson. A csaladban ki legyen az, ha nem az Istenté/ nagyobb szellemi s
testi er6kkel megaldott férfi? Amde e féhatalom éppenséggel nem jelent kényuralmat s
abszolutizmust s nem homalyositja el a hazassag alapgondolatat: ,, Férfiak! szeressétek
feleségeteket, mint Krisztus is szerette az anyaszentegyhazat és onmagat adta érette”. (Ef
5,25) Szoval a férj s feleség viszonya a tekintély s szeretet valami bamulatosan szép
sszeolvadasabol alakul ki, melyet Szent Agoston jellemezett a legtalpraesettebben: ,,Ha
Addmnak Grndiil szanta volna Isten a ndt, akkor a fejébdl alkotta volna; ha rabszolgandjének,
akkor a lababol; amde 6 a férfiu oldalabol vette, mert élettarsnak rendelte”. —,, Te nem
(csupan!) Gr vagy, hanem férj, nem szolgalod van, hanem feleséged. Isten azt akarja, hogy
folényedet ne éreztesd vele.” (Szent Ambrus) ,,Mert, amint a természet a testnek gyengébb
tagjait leginkabb oltalmazza, gy a nének is, mint a gyengébb félnek, a hdzassagban teljes
joga van a kiméletes banasmodra.” (Granadai Szent Lajos) A né amugy is, mint mar a régiek
mondak, szenvedésre sziiletett (pati nata), nem volna mélt6 az erésebbhez, hogy annak
helyzetét durva kegyetlenséggel stulyosbitsa.

Vonjuk le most mar ezekbdl a magatol Istentol megallapitott, megmadsithatatlan elvekbdl
a gyakorlati kovetkeztetéseket.

A férj a csalad feje. A kormanyrudat 6 tartja kezében. Vitas esetekben ¢ hivatott donteni.
A papucshdsok felett mindenki méltan mosolyog és szanakozik, tulajdon feleségiik elétt is a
megvetés targyai.

Fenyit6 hatalma azonban feleségével szemben nincs; hiszen nem rabszolgandvel, hanem
¢lettarssal all szemben. Jézus Krisztus valldsa nem ismeri a korbacsot, mellyel a mohamedan,
pogany férj egymadsra féltékeny, teljesen miiveletlen rabndit szétveri, nehogy karmaikkal s
féstiikkel egymads arcat elcsufitsak.

A keresztény férj hatalmat szelid baratsaggal érvényesitheti.

Viszont a feleség férjének, mint Isten helyettesének, tisztelettel, engedelmességgel s
hiiséggel tartozik.

A férj kotelessége feleségét rangjahoz mérten ellatni, taplalni, ruhdzni s egyéb
sziikségleteirdl gondoskodni és pedig még azon esetben is, ha azt teljesen szegényen vette el,
vagy pedig a felesége maganvagyonnal rendelkeznék is.

Viszont a feleségnek szorgosan kozre kell miikddnie, hogy rangjanak megfeleld
tevékenység s takarékossag altal a csaladi vagyon fennmaradjon, s6t gyarapodjék.

A feleség jogai s kotelességei

A feleségnek joga van, hogy hitvesi s anyai méltosaga férje részérdl megfeleld
tiszteletben, elismerésben és megbecsiilésben részesiiljon. Joga van ahhoz, hogy a
héaztartasban s a csaladi vagyon kezelésében férje oly hataskort s szerepet engedjen neki,
amindt a dolog természete megkivan s amind a rangjabeli asszonyokat méltan megilleti.
Nevezetesen pedig sziikséges, hogy a férj hitvesének, mint édesanyanak, gyermekei
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nevelésében tisztelje Isten adta méltosagat s szabadsagat. Jollehet a n6 ebben is fiigg férjétdl,
de nagy csorba esnék legszentebb jogain, ha ez 6t a gyermekek vallas-erkdlcsds nevelésében
akadalyozna.

Viszont vét a feleség s jogtalanul cselekszik, ha a csaldd kormanyzasat magahoz ragadja,
kivéve az eseteket, midén erre férje nyilvanvalolag képtelennek bizonyul.

Vétkezik a nd, ha kedvteléseinek élve, vagy akar félszeg ajtatossagbol napestig a
templomot jarja, a haztartas gondjat, sét gyermekei nevelését elhanyagolja s sokszor
megbizhatatlan cselédekre bizza.

Vétkezik, ha ura keresményét, a csaladi vagyont fénytlizés, pazarlas, gondatlansag altal
elprédalja, sét akkor is, ha a k6zos vagyonbdl férje tudta s beleegyezése nélkiil nagyobb
kiadasokat tesz, mint amindket a rangjabeli asszonyoknal a szokas szentesitett, még ha
egyébkeént jotékonysagra forditand is az adomanyt.

A néemancipacio’ és feminizmus

A nének jutott a szomoru szerep, hogy eldszor bukott, magaval rantva férje Gtjan az
erkolcsi s anyagi nyomorban az egész emberi nemet. Nem csoda, ha ¢ adta meg leginkabb az
arat az Istentdl valo elpartolas szornyli merényletének, ha a biin fullankja 6t sebz¢é meg
legérzékenyebben.

A no az 6korban

A nd sorsa az okorban valdban szanalomra mélto. Alig tobb a férfi szemében, mint
arucikk, igavono allat, jatékszer, a fajfenntartas hitvany eszkoze. Ha céljanak mar meg nem
felel, egyszertien félredobjak. Romulus torvénye felhatalmazta a férjet, hogy feleségét
megolheti, ha hdzassagot tor, gyermeket csempész, hamis kulcsot hasznal, avagy bort iszik.

Hogy az ily banasmod a nd jellemét is teljesen tonkretette, mondani szinte felesleges.

A zsid6 népnél

A zsido népnél a n6 helyzete mar sokkal kedvezébb. Midon Rebekdnak, az ,,igen €kes
leanyzonak” és szépséges sziiznek, Izsdkkal, Abraham fidval valo eljegyzésérdl folyik a
targyalas, a sziilok igy szolnak: ,, Hijuk elé a lednyzot és kérdjiik meg akaratjat!” Es mikor a
hivésra eldjott, tudakozak: ,, El akarsz-e menni?... O monda: Elmegyek”. (Ter 24,57.58)
Tehat mar szabadon donthet sorsa felett. Egyes zsido nok, mint Judit és Eszter, Debora,
fényes betlikkel irtak be neviiket népiik torténetében.

Mindazonaltal a tobbnejliség s az elvalas lehetdsége, sot konnytisége, melyet Mozes a
zsidok keménysziviisége s keménynyakiisdga miatt egyeldre kénytelen-kelletlen eltiirt, a néi
méltoésagot alapjaban megrenditette.

A kereszténységben

A szerencsétlen, megalazott, meggyaldzott nére csupan a kereszténység virraszt jobb
sorsot.

A legjelentdsebb és elhatarozo 1€pést erre Jézus Krisztus tevé meg, midon a hazassagot
egy férfiu s egy n6 kozotti felbonthatatlan életszovetséggé avatta s azt szentségi méltosagra

! Ndemancipacio keresztény értelemben nem egyéb, mint a nd felszabaditdsa blin okozta rabszolgahelyzetébdl s
eredeti méltosagaba vald visszahelyezése. E pontban latni fogjuk, hogy a modern kor ezt a gyonyord jeligét is
mennyire meghamisitja.
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emelte. Ez volt a helyes értelemben vett jozan emancipdcio, vagyis kézrdl valo elbocsatas. A
nd megszabadult férfi zsarnokatdl s szeretd férjet kap Krisztustol. SOt mi tobb, a nd hossza
megalaztatasa karpotlasaképpen valdsdgos diadalutra indul a keresztény szézadokban.
,Diadaldnak egyik hatalmas emeltylije — mint a protestans Pékar Gyula Don Juanjaban
talaloan megjegyzi — éppen a kdzépkori erés Madonna kultuszban rejlik. A Boldogasszony
anyasaga a férfi szemében szentté teszi minden né anyasagat, sziizessége érintetlenné a
hajadonok erényét. Az a tény, hogy a Megvalté édesanyja nem elvont fogalom, hanem
valosaggal €1t f6ldi n6 volt, valami misztikus parhuzamossag révén misztériumma avatta,
mennyei dertivel vonta be a Boldogasszony tobbi {oldi testvéreit, az egész asszonyi nemet a
ferfi elott.”

Jézus Krisztus f0leg édesanyja altal valoban megdicsditette a nét. Az egyhazi rendbdl
ugyan kizarta s nem adott neki képességeket a lelki joghatdsag gyakorlaséra, tehat O maga
sem tartotta a n6t minden hivatalra s minden foglalkozasra a férfiaval egyforman
alkalmasnak, de ez éppen nem jelenti, hogy a n6t, mint ilyent a férfiinal kevesebbre becsiili.
,,Jézus Krisztusban nincs férfi, sem asszony, mert... mindnydjan egyek obenne.” (V0. Gal
3,28)

Az evangéliumoknak legmeghatdobb lapjai Urunknak a néi nem iranti gyengéd
szeretetérdl taniskodnak. A jdmbor ndk, a megtért Magdolnak, apostoli munkékra kapnak
téle megbizast.

Szent Pdal apostol, akirdl pedig Aranyszaju Szent Janos azt allitja, hogy szive egészen
krisztusi sziv, jollehet hivatasdhoz ill6 nyiltsziviiséggel jeloli meg a nd helyét s szerepét a
tarsadalomban: ,, Az asszony félje (tisztelje) férjét”; ,, az asszonyok az egyhazban
hallgassanak” (Ef 5,33; 1Kor 14,34), de ugyanaz az apostol nem feledi leveleiben idv6zolni
a jambor noket, kiket munkatarsainak nevez Krisztus orszaga épitésében s azt allitja roluk,
hogy ,,az asszony a férfi dicsosége”. (1Kor 11,7)

Az 0si egyhaz foképp a ndi nem kozott apostolkodo s a szeretet miiveiben szorgoskodd
diakonisszakat piispoki kézfeltétellel avatja fel; a szent 6zvegység pedig oly becsben all az
Egyhaz szeme el6tt, hogy egyes hittudosok hajdandban nem atallottak azt — bar tévesen — a
magasabb egyhazi rendek koz¢ sorolni. A keresztény kézépkorban a nd, az eddig elnyomott
rabszolga, a férfiun uralkodni kezd. A romai keresztény pénzeken megjelennek mar a
csdszarnék képei is. Voltak ndk, mint Teodora, Teofania, Zoé, Irené, Ariadne, kik a vildg
uralmat tartottak keziikben.

Az egyhaz szellemébdl kindtt lovagi intézmény féfeladatanak a néi becsiilet védelmét
tlizte ki s bevitte kitorolhetetleniil a kdztudatba, hogy a ,,lovagiassag” els6sorban a nokkel
szemben kotelezo.

Valdban a n6i nem sokat koszonhet a katolikus Egyhdznak, vagyis jobban mondva
mindent annak kdszonhet. A katolikus Egyhdz a nd egyetlen igaz otthona. A protestantizmus
a szakadarsag, mely a hdzassagi felbonthatatlansag hitelvét megtagadta, egyben a n6i
méltosagot is gyokerében tamadta meg. Minél tavolabb Romatol, a né annal gyengébb,
szerencsétlenebb. Oroszorszagban, kevéssel az 0sszeomlas el6tt, kormanyrendeletet kellett
hozni, amely a férjeknek megtiltotta, hogy feleségiiket vasruddal verjék, okliikkel szembe,
halantékon vagy sziven iissék.

.. Roma, Réma!” sikoltja a szegény Ingeborg hercegnd, middn férje, Fiilop Agost
egybekelésiik napjan eltaszitotta. Mert Roma az egyetlen, amely az (ild6z6tt, meggyalazott nd
érdekében még hatalmas fejedelmekkel is, mindk egy VIII. Henrik és I. Napoleon, szembe
mer szallani.



PPEK / Mdller Lajos: A negyedik parancs 13

A legujabb korban

A legujabb kor, ha nem is a nd értékelése s megbecsiilése tekintetében, amelyet a
kereszténység altalaban véve egyszer s mindenkorra biztositott, hanem a né tarsadalmi
helyzetében 1ényeges valtozasokat hozott.

A kultura haladésa s foképpen a gépek feltalalasa, amelyet a gyaripar hallatlan lendiilete
kovetett, a tarsadalmi viszonyokat teljesen atalakitotta.

A még oly szorgos és iigyes n6i kéz nem tud versenyezni a gépek mesés gyorsasagu €s
tokéletességli munkdjaval, a gyariparral, mely a haztartdshoz sziikséges arucikkeket
aranytalanul olcsobban s jobban tudja eléallitani, mint a puszta emberi kéz.

Ennek természetes kovetkezménye az lett, hogy szamtalan nd, aki eddig csaladi
otthonaban megbecsiilhetetlen értékii s nélkiilozhetetlen munkat végzett, foglalkozas nélkiil
maradt. Ehhez jarul még, hogy a modern tarsadalmi allapotok szadmtalan férfit a
csaladalapitastdl visszatartanak s ennélfogva oriasi mérvben megndvekszik azoknak a néknek
szama, akik sajat akaratuk s hib4jukon kiviil nem juthatnak el abba az allapotba, melyre 6ket
a természet Ura els6sorban alkotta, hogy feleség s anya legyenek.

Mindebbdl a miivelt allamokban bizonyos beteges, természetellenes tarsadalmi helyzet
alakult ki, amely égetden sziikségessé tette az un. nékérdés megoldasat.

Mint minden kérdés, ez is feleletre var és pedig siirgds €s kielégito feleletre. Hiszen a
miivelt allamok lakoinak felérdl, a n6krél van sz, kiknek joléte az egész emberi nem
boldogsaganak egyik o feltétele.

A feminizmus

Mindazokat, akik kifejezetten a ndk helyzetének megvaltoztatasat, javitasat tlizték ki
torekvésiik céljaul, feministaknak szokas nevezni (femina = asszony). De tavolrdl sem szabad
hinniink, hogy minden feminista egy tdborban kiizd a ndi nem érdekében.

Vilagnézetiik, iranyzatuk, eszkozeik tobb csoportba tagozzak oket, amelyek, ha egy-mas
pontban meg is egyeznek, de egyébként kibékithetetlen ellentétben vannak egymassal.

A feminista n6i mozgalmak

A proletar némozgalom. A leghangosabb s koveteléseiben legmesszebbmend az tn.
proletar ndmozgalom, amelyet a szocidldemokrdcia éleszt és iranyit.

Ezek jelszava a nd teljes egyenlosége s fiiggetlensége a férfitol minden téren.

Ebbdl kifolyolag kovetelik, hogy a nék ugyanazon politikai jogokat élvezzék, mint a
férfiak; barmely hivatalra, foglalkozasra veliik egyforman alkalmaztassanak, minden
munkaban részt vehessenek s épp ezért modjuk és alkalmuk is legyen, hogy a férfiakkal
teljesen azonos kiképzésben minden korlat nélkiil részesiilhessenek.

Amde, ami ennél még sokkal veszélyesebb, kovetelik a né teljes egyenranglisagat s
fliggetlenségét a hdzaséletben is. Ezzel megsziinnék az egyiittélés minden kényszere; a valas
teljesen a két fél Snkényére volna bizva s a szabadszerelem emelkednék torvényerére. Es
sajnos, ebben a ndi becsiilet s méltosag elleni merényletben elsésorban éppen a nék
palyaznak a herosztratoszi dicsdségre. Pl. Olberg Olda egész szemérmetlenséggel hirdeti,
hogy ,,nem szabad a ndnek vit4ssa tenni a jogot az anyasagra, akar van esketési bizonylata,
akar nincs. Le kell venni az atkot a n6rdl, aki hazassagon kiviil mer anyava lenni”. Lux Hdny
szerint pedig ,,a legnagyobb igazsagtalansdg megfosztani az erdsen szerelemre hajlo
egyéneket az ezerféle boldogsag lehetdségétdl és élethossziglan egyetlen szerelmi targyhoz
kotni le”. Ennyire siillyedhet a nd, akinek egykor a csabit6 azt igérte: ,, lesztek mint az
istenek”.
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A polgari n6éi mozgalmak hivei csaknem hasonl6é kovetelésekkel allnak el6 azzal a
kiilonbséggel, hogy nem akarjak, miként a szocialdemokratak, az allami s tdrsadalmi rendet
felrobbantani s ebbdl kifolydlag a hdzassagi kotelék felbontasat sem kivanjak az
allamhatalomtdl teljesen fiiggetleniteni. Azonkiviil e csoport hivei, elég sziikkebliien, csupan
a mivelt, vagyonos noket (burzsodkat) akarjak az emancipaci6 altal boldogitani.

A mérsékelt feministak a keresztény vilagnézetet vallé tarsadalmi rétegekbol
toborozdédnak. Ezeknek nincs szandékuk megbolygatni azt a természetben mélyen gyokerezd
rendet, amelyet a Teremtd a férfi s n6 kozott 6rokre s végérvényesen megallapitott, hanem
csupan tobb palyat, hivatalt, foglalkozast kivannak a nd szdmara megnyitni, amelyeket
eddigelé majdnem kizardlag a férfiak foglaltak le. Ebbdl kifolydan nagyon természetes, hogy
a nok kozép- és fdiskolai kiképzése s kiilonbdzd ndi szakiskolak 1étesitése az &
programjukban is szerepel.

A katolikus allaspont

Nagy tévedés volna azt hinni, hogy a ndk helyzetének megjavitasara irdnyuld6 minden
mozgalom, tehat a jozan és mérsékelt feminizmus is a katolikus elvekbe iitkdzik. Az Egyhaz
volt a ndnek mindenha legnagyobb jotevdje s egyetlen szolid tdmasza, ma is az Egyhdz van
hivatva, hogy hitagazataival, erkolcsi elveivel s a benne rejl6 kimerithetetlen kegyelmi
erokkel megjeldlje s megassa azt a medret, amely a ndkérdés dagalyat veszélymentesen s
kozmegelégedésre lecsatorndzza.

a) Az Egyhaz elsOsorban hirdeti, st a vilaggal altalaban mar el is ismertette, hogy a né az
emberi méltosagban a férfitval teljesen egyenrangu. A férfitival teljesen egyenld joga van
¢letre, egészségre, s amit kiilondsen kell hangsulyoznunk, erkdlcsi tisztasagara, j6 hirnevére,
becsiiletére. Egyforman joga van élete tisztességes fenntartasa céljabol dolgozni s vagyont
szerezni. A lelki, 6rok kincsek megszerzésében, az erényéletben, €letszentségben a férfitival
nemes versenyre kelhet.

Amde, jollehet a né nem kisebb ember, mint a férfi, de mas ember. Més a szervezete,
masok tulajdonsagai, mas a foldi életcélja. Szellemi és testi erdi dltalaban véve a férfi mogé
helyezik, de az is igaz, hogy 6t ezért a Gondviselés a sziv s kedély szintén igen értékes
kincseivel béven karpotolta.

b) A férfi s ndi természetben megnyilatkozo kiilonbségek altal mar maga a Teremtd ugy
altalaban megjelolte a két nem helyzetét a tarsadalomban s csaladban. Mindhiaba! a nd
,,Segito tarsnak’ van alkotva s ezen vezéreszme szerint kell keresnie elhelyezkedését a
csalddban s tarsadalomban. A vezérszerepet, a kormanypalcat szivesen engedje at az erésebb
férfikéznek. A férfia viszont igyekezzEk tisztelet, baratsag s bizalom altal a n6 alarendeltségét
inkabb mellérendeltséggé valtoztatni.

¢) Minthogy a Gondviselés a ndt elsdsorban hitvesnek s anydnak szanta, a n6 1égkore,
eleme az otthon, a csaladi tiizhely, a gyermekszoba. Es valoban a né itt érzi magat legjobban s
legotthonosabban. Ne is annyira azon legyiink tehat, hogy minél t6bb ndt 6nallésitsunk,
szerephez s hivatalhoz juttassunk, hanem hogy minél tobb férfiunak legyen maddja csaladot
alapitani s igy a n6t is boldogitani.

Es a legtobb nd csakugyan készoromest fog lemondani az tn. férfipalyakrol s az ehhez
sziikséges magasabb kiképzésrol, ha derék férjhez és békés, meleg csaladi otthonhoz juthat.

Viszont a férfivilagot is minden alkalmas médon meg kell baratkoztatni a hdzasodas s
csaladalapitas gondolataval. Igen, a férfitira nézve, hacsak magasabb (pl. papi vagy
szerzetesi) hivatasbol dldozatot hozni nem akar, a hazas, a csaladi ¢€let a legegyenesebb s
legbiztosabb Ut a foldi s €gi boldogsaghoz. Még a pogany Sokrates is, akit pedig sorsa egy
Xantippével aldott meg, a csaladi €let nemes, tiszta 6romeit oly ékesszoldan tudta
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magasztalni, hogy egy ily targyu beszéde utdn 0sszes ndtlen hallgatdi két héten beliil mind
meghézasodtak.

d) Az egyhaz nemcsak nem ellenzi, hanem szivesen latja s eldémozditja a n6k nagyobb
kiképzését és iskolaztatasat is, hiszen enélkiil feladatukat, mint a miivelt férj segit6 tarsa, mint
a gyermekek szakavatott neveldje meg sem oldhatnak.

Es ha akadtak s akadnak nok, akik kivalo tehetséggel megaldva az egyhazi s vilagi
tudomanyokban, ir6i, miivészi palyan tiindokoltek, az Egyhaz szivesen megbecsiilte benniik
az Isten ajandékat, sot alkalmat is nyujtott nekik az érvényesiilésre.

A szentatyak, foleg Szent Jeromos levelezésébdl kovetkeztethetiink egyes kortarsndik
magas muveltségére. Szent Hildat, az angolszaszok kivalo koltondjét, még az egyhazi
zsinatra is meghivjak, hogy tandcsaval a plispoki kart tAmogassa. Szent Liobat maga Szent
Bonifac, a németek nagy apostola oktatja a latin koltészetre. Szent Gertrud kitlind exegeta
hirében allott. A Szentirast kiviilrdl tudta s a gérog nyelvben teljesen otthonos volt. Cecilia,
Hodito Vilmos leanya, koranak egyik legjobb bolcseldje s koltdje. Nagy Karoly leanyai
szorgosan latogatjak a vilaghirti Alkuin eldadésait.

A XVI. szdzadban Cornaro Illonat a paduai papai egyetem doktorra avatja s kevéssel
utobb nyilvanos tanszékre hivja meg.

A XVIII. szazadban Agnesi Maria Angelika a bolognai egyetemen édesatyjat a
matematikai tanszéken kdozmegelégedésre helyettesiti. Maga XIV. Benedek adta meg erre a
felhatalmazast. Kollégandje, a hirneves Bassi, a filozo6fiai s fizikai katedran aratta a
tudomanyos babérokat, mint ugyanazon egyetem papailag kinevezett tanarndje.

Egyhazi foiskolakon képzett jeles orvosndket is szép szammal tudnak felmutatni a letlint
szazadok. Csupan Frankfurt varosa 15 orvosndjét tiintette ki egészen kivalo elismeréssel a
XV. szazad folyaman.

Azonban valljuk be 6szintén, mindezek kivételek. Az Egyhaz a nd eldtt nem zarja el a
boldogulas wtjat a tudomanyos palyan sem. Amde egészen mas dolog az arra hivatottaknak
szabad palyat nyitni s més az arra nem hivatott atlagot testi s szellemi erejét meghaladoé s
természetes hajlamainak meg nem feleld utakra szinte rakényszeriteni. Kitekintve tehat a
kivételektdl, a nd kiképzésében is az 6 elsd célja, hitvesi, anyai, hdziasszonyi hivatdsa, legyen
az iranyado.

e) Ami pedig a ndk politikai szereplését illeti, szintén nem {itk6zik a hitelvekbe, hogy a
nok, inkabb kivételesen, a politikaba is avatkozzanak. Be kell vallanunk, hogy vannak
nyomos okok, melyek nagyon javalljak, hogy legaldbb is az aktiv valasztoi jog a ndkre is
kiterjesztessék. Manap, midén mar a valasztasoknal nem a jel6ltnek adando részletes politikai
megbizasrdl van szo, hanem csupan az illetdnek vilagnézete, megbizhatosaga, becsiiletessége
felett szavazunk, a nék finom érzéke, meglatasa, vallasos lelkiilete a koziigynek kitind
szolgalatot tehet. Amde nagyon sok szol az ellen, hogy a né a partpolitika hulldmai kozé
vesse magat. A n0 csakhamar maga fogja tapasztalni, hogy a politika nem neki valo. Példa
rea Amerika. Az Egyesiilt Allamok legtobb allaméaban a torvényhozas megadta a néknek a
valasztoi jogot. Azonban Kansas, Michigan, lova, Nebraska és Oregon népe, amelynek ezt
meg kellett volna erdsiteni, éppen a ndk agitaciojara elvetette azt. Massachusetts is kénytelen
volt a néi valasztdjogot visszavonni. Bostonban és New Yorkban ndi vélasztoi jog ellenes ndi
ligak alakultak kortilbeliil 10, illet6leg 20 ezer taggal, amelyek t6bb izben peticioval fordultak
a torvényhozashoz, hogy a n6i valasztéjogot visszavonja.

Igen! hagyjuk meg a nét a csendes otthonnak s 6vjuk meg lelkét a politika izgalmatol,
poratol, fiistjétol. Kiilonben is, ha a n6 otthondban férjét példajaval, imajaval megszenteli,
foképp pedig mint édesanya gyermekeit bolcsen, istenesen neveli, sokkal nagyobb hatdssal
van politikdra s a haza sorsanak intézésére, mint egy-egy szavazattal. Akinek kezében a jovo,
ti. a gyermek, annak kezében a nemzetek, a vilag sorsa.
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Ertekezésiink e részét, ugy véljiik, nem fejezhetnék be csattandsabban, mintha idézziik De
Maistre grotnak egészen ide ill6 szavait.

A grof leanya egy alkalommal Voltaire-re hivatkozva igy ir atyjanak: ,,A nd éppugy
képes és valo mindenre, mint a férfi”. A kitlind grof erre 1808. oktober 24-iki kelettel
Szentpétervarrol igy felel lednyanak:

,, Voltaire szava csupa lires hizelgés s egyike amaz ezernyi ostoba kijelentéseknek,
melyeket a ferneyi filozof tett. Eppen az ellenkezd az igaz. A nék egy iranyban sem alkottak
mestermiiveket. Nem 6k irtadk az lliast, sem az Aeneist, sem a Megszabaditott Jeruzsalemet,
sem az Athaliat, sem a Misantropot, sem a Jatékost.

A Pantheont s Szent Péter domot sem 6k épitették, nem 6k alkottdk meg a mildi Vénust,
sem a belvederi Apollot. Nem 6k irtdk a Principiumok konyvet, sem a Vilagtorténelem feletti
ertekezéseket, sem a Telemachot. Az algebrat s a messzelatot nem Ok talaltak fel, sem a
szOvEs mesterseget.

De van egy nagy dicséségiik! Az 6 kebliikon, 6likkben képzddik, ami a vilagon a
legnemesebb: a jo ember, a jo asszony. Ha a fiatal holgyet jol nevelik, ha tanulékony, szerény
¢€s jambor, egykor igy is fog nevelni: €s ez a vilag legnagyobb miivészete.

A sok tudomany (s még inkdbb a politikai szereplés!) a ndt annak a veszélynek teszi ki,
hogy nem tetszik sem a férfiaknak, sem a néknek. A férfiaknak azért nem, mert nem akarjak,
hogy asszony veliik egyforma legyen, a n6knek pedig azért nem, mert nem tiirik, hogy egyik-
masik né naluk tobb legyen”.

Es mikor a fiatal grofnd édesatyja e szavai miatt panaszra fakad: ,,akkor tehat a nd
kozépszeriiségre van karhoztatva”, de Maistre igy felel:

,Nem ugy van! 4 nok a fenségesig emelkedhetnek, de a ndi fenségesig. A ndk nagy része
erésen téved, midon azt hiszi, hogy a né mdsképpen nem tiintetheti ki magat, hanem csak
ugy, ahogy a férfiak”.
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Il. A sziul6k és gyermekek
1. A gyermekek kotelességei szul6ik irant

A szulok tekintélye

Midén az Ur az Evangéliumban kijelenti: ,, Ne hijatok senkit atydtoknak e foldon, mert
egy a ti Atyatok, ki mennyekben vagyon” (Mt 23,9), tavolrdl sem akarta a sziil61 méltosagot
kisebbiteni vagy megtagadni, hanem inkabb megistenitette azt. Kivanja, hogy a gyermek
szemében szinte elmosddjanak a testi atya, anya egyéni, emberi vondsai €s atragyogjon
azokon az § altaluk képviselt Atya, ki a mennyekben van. Es ha voltaképpen minden
tekintélyre all ez, miként ezt a Bevezetésben bovebben kifejtettiik, de egyikre sem inkéabb,
mint a sziildire, mely az istenibdl legkdzvetlenebbiil s legtobbet meritett.

Isten a 1ét és élet Osforrasa, — a sziilo a Teremto eszkoze és munkatarsa a 1ét és élet
adomanyozasaban.

Isten a legmagasabb méltosag az égben s a f61don, — s a szlilének a magaébdl a legtobbet
adott.

Isten a legnagyobb hatalom a mindenségben, — a szliloknek ez isteni hatalombdl a
legbdvebb rész jutott.

Ebbdl azutan onként kdvetkezik, hogy amint Istent, a legfébb jot, minden jo
adomanyozojat halas szeretet illeti meg, éppen ugy kedves sziileinknek is, akik altal az Isten a
legtobb lelki s testi jot kozli veliink, halaval s szeretettel tartozunk.

Amint Isten, mint a legkimagaslobb tekintély, a legnagyobb tiszteletre tarthat igényt,
éppugy O utana a sziilok azok, akik t6liink a legnagyobb tiszteletet kovetelhetik.

Amint Istennek feltétlen engedelmességre van joga, ugy a sziiléi hatalom az, amely el6tt a
gyermeknek Isten utan leginkabb meg kell hajolnia.

A szeretet, tisztelet, engedelmesség tehat a harmas gyermeki kotelesség, mely emberi
természetiinkbe a legmélyebben nyjtja le gyokereit. Eppen ezért, aki e harmas gyermeki
kotelem ellen vét, egészen sajatos bilint kovet el az Isten negyedik parancsa, a kegyelet, a
., pietas” ellen s mint ilyet a szent gyonasban kiilon meg kell emliteni.

fgy nevezetesen a kegyelet ellen vétiink, ha sziileinket életiikben, épségiikben,
becsiiletiikben, johirneviikben s csalad-korméanyzoéi jogaikban sértjiik, tamadjuk meg.
Ugyanis az e fajta vétkek iranyulnak leginkabb a szeretet, tisztelet s engedelmesség ellen,
amellyel sziileinknek tartozunk.

Mig ellenben, aki sziileit csupan vagyonukban karositja meg, bar stlyosan véthet, de nem
annyira a kegyeletet, mint inkabb az igazsagossagot sértette meg, jollehet azt sem oly fokban,
s mértékben, mintha idegenek ellen kdvetné el ugyanazt a biint, amint a ,,Hetedik Parancs”-
ban bévebben ki fogjuk fejteni.

A) Szeretet

. Isten a szeretet.” Legfobb parancsa: ,,szeress!” — ,, Szeress engem”, ,, szeresd sziileidet s
tobbi felebaratodat!” Ez az egész ,, tiz parancsolat ™.

Néhany évvel ezeldtt egyik nagyobb iskolai testiiletben kisérletképpen 700 gyermeket
megkérdeztek: , hogyan képzeled el magadnak a jo Istent?” Es csak 13 felelé a 700 koziil:
,En Istent ugy képzelem, mint édesapamat!” Ez szinte valami beteges tiinet. Ugy volna
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rendjén, ha minden gyermek atyjaban, anyjaban latna Isten leghtibb képét, sziileiben szeretné
a jo Istent.

A szeretetet a szeretet gyullasztja ki. Es van-e tisztabb, onzetlenebb, dldozatosabb,
Istenéhez hasonlatosabb szeretet, mint amit a Teremtd az édesapa, anya szivébe oltott?
Mennyi félté gondba, aggodalomba, fajdalomba keriil az a gyermek anyjanak, mig az a szive
alatt hordja s a vildgra hozza; mennyi munkéba, veritékbe, konnybe, szenvedésbe, mig
gyermekébdl 6nallo, derék, becsiiletes ember lesz! Mindezt megkonnyiti, megédesiti a
szeretet. Mi a sziil0 élete, mint sziintelen adldozat azért a gyermekért, akitdl megfeleld
viszonzast, halat alig remélhet? S6t, ha a sziil6 biztosan elére lathatnd gyermeke
halatlansagat, még akkor sem tudna masért €lni, mint gyermeke jovendd boldogsagaért
szerencséjéért. Nero anyjanak allitolag még fia sziiletése eldtt megjosoltak, hogy fia csészar
lesz, de anyjat meg fogja gyilkolni. Es az anya? — ,,Mindegy! — sz6lt — hadd 61jon meg, csak
legyen csaszar!” Ilyen az anya mind. Az isteni szeretetnek ez a tiszta atsziiremlése az anyai,
atyai sziven, mint bimbot, kifakasztja a gyermeki szivet. Mar a bolcsében a még dntudatlan
szeretet mosolyra fakasztja a kicsi angyali arcot. A gyermek anyja felé tarja karocskait, anyja
keblére kivankozik, szivére simul hizelegve. Es az édesanya karpotolva érzi magat eddigi
Osszes szenvedéseiért s azért, ami csak red még a jovoben var. Ez az istenadta gyermeki
szeretet, kell, hogy utobb mind 6ntudatosabb s tevékenyebb legyen benniink.

E szeretet megnyilvanul elsésorban az €16 s elhunyt sziilokért vald buzgd imddsagban.

Hiszen, Istenem! 6k is mennyit, de mennyit imadkoztak értiink! Mennyi fohasz és sdhaj
szallott érettiink az égbe mar a bolcsonk felett s azutan azok az iméadsagra kitart karok aldast
esdve, ovva, védve kisértek benniinket minden Iéptiinkben — nyomunkban az élet
tekervényes, rogos, veszélyes Utjain. Nem mulhatik el tehat nap a halas gyermeki sziv felett,
hogy sziileinek ideiglenes s 6rok jolétéért ne ostromolnd az eget.

Tovabba a halas gyermek ragaszkodik sziileihez.

A nemes gyermeki sziv mar csak otthon, sziilei kdzelében szeret melegedni. Mint az
artatlan egyiptomi Jozsef, otthon, atyja, anyja korében érzi magat jol s ugy kell 6t szilajabb
természetli testvérei utan kiildeni; s ha tdvoznia kell, legalabb gondolatban, 1élekben veliik
marad.

A francia-amerikai haboruban tortént. A két ellenfél csatahajoi egymassal szemben
csatakészen allnak s varjak a jelet a tdimaddsra. Az amerikai hajok egyikének fedélzetérol
matr6z veti magat a tenger hulldmaiba. Mindenki szokevénynek, arulonak tartotta.
Kihalasszék és nyomban rogtonzott haditdrvényszek elé allitjak. ,,Miért vetetted magad 4t
gyavan a korlaton?” kérdi a hadbiro6. ,,Igen! atugrottam a korlaton — feleli a matréz — de nem
gyavasagbol tettem. Kabatom a tengerbe esett s annak zsebében édesanyam arcképe. Otthon
bucsuzaskor megigértem anyamnak, hogy képét — barmerre menjek is, mindig szivemen
hordom. Sét kezemet is adtam rea! Meg kellett tehat a képet a tengerbdl mentenem!” — Es
vajjon mi sziviinkben hordozzuk-e sziil6ink képét? Ha az igy van, akkor bizonyara jobban
vigyazunk sziviinkre és megmentjiik azt. A késdébbi jeles pap-tanar, Dugonics Endre
kisgyermek kordban halalra itélt anyja utan a tlizbe is belerohant. Alig hogy meg tudtak a
langokbdl menteni.

Végiil boldognak, nagyon boldognak érzi magat a gyermek, ha megerdsodott karjaval a
gyengiild sziiléket tdmogathatja, nekik lehetdleg kényelmes, gondtalan, deriilt életdszt
biztosithat.

Ez a legszebb, legédesebb, de egytttal legigazsdgosabb kamat, amelyet a jo nevelés altal
felhalmozott, befektetett toke méltan igényel.

Es hol van gyermek, aki nem tartana szent biiszkeségének, hogy e kamatot béségesen
fizetni tudja?

Frigyes Agost szasz valasztofejedelem, akit 1697-ben a lengyelek hazajuk kiralyi tronjara
hivtak meg (71733), polgari 6ltdzékben, méltésaganak minden jelvénye nélkiil
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székvarosanak, Drezdanak utcain sétalgat. Feltlinik neki az egyik szegény utcakovezo, aki
deriilt arccal, vidam dallal ajkan végzi farasztd6 munkédjat. Szoba all vele: ,,Mennyi a béred?”
kérdi téle. ,, Tizenkét fillér”, volt a valasz. ,,Az bizony nem sok!” feleli a fejedelem. ,,De azért
elég — viszonza a szegény munkas — hogy beldle magam megéljek, sét kamatot tizessek €s
toket gytijtsék dreg napjaimra.” — ,,No ez bizony talany eléttem”, mondja a fejedelem. ,,Ha
fejedelmet szerény, kicsi otthonaba vezeti el, ahol hat egészséges, vidor gyermek jatszadoz a
foldon, mikozben két aggastyan — a nagysziilok — vigyaznak reajuk. ,,ime — mond a munkés —
ezeket mind én tartom el. Sziileimnek fizetem a belém fektetett toke kamatait,
gyermekeimben pedig gyiijtom a t6két Sregségemre.” Fiilop Agost fejedelmi békeziiséggel
jutalmazta meg a taldnynak ily szellemes és nemes megfejtését.

Ennél is sokkal meghatobb s szinte a fenségesig emelkedik a gyermek erénye, ha sziileit
hési aldozat aréan is kész tamogatni.

Kicsiny leanyrol jegyezte fel a kronika. Az otthon butorat, holmijat aprodonkint mar mind
eladogatta, hogy beteg ¢desanyjat taplalhassa. Végre gyermeki szivének legdragabb, becézett
kincsét rejti — pityeregve — koténykéjébe, hogy a zaloghdzban néhany fillérért értékesitse. E
kincs az 6 hajasbabaja volt. A zaloghaz hivatalnokait — bar hozzaszoktak mar a szivfacsar6
jelenetekhez — elérzékenyitette ily nagy nyomor s a gyermeki sziv hési aldozata. Kis gyljtést
rogtondztek maguk kozt a csalad istapolasara.

Nem kevésbé meginditd annak a nagy lednynak esete, aki 1896-ban pompas hajzatat
kinalta egyik bécsi fodrasznak megvételre. A leany 20 forintot kért bajos alakja e legnagyobb
diszéért, a fodrasz azonban csak 8-at igért. Végre 10 forintban allapodtak meg. Egy — a
magyar kiallitasrol éppen atutazdban 1évd angol néma tantja az alkudozasnak. A fodrasz
veszi ollgjat s a sz€p hajat tulajdondba venni késziil. Kézbelép az angol, tudakolja a leanytol,
hogy mi inditja 6t erre a rea nézve kétségkiviil hosi dldozatra. A ledny némi szabodas utan
Oszintén bevallja, hogy édesatyja tonkrement gyaros, anyja sulyosan beteg. A hajdan jo
napokat latott csalad most ¢hhaldllal kiiszkdd. Az angol erre eldveszi pénztarcéjat és 100 font
sterlinggel maganak valtja meg a hajat. Ol16t kér, egyetlen szalat vag le beldle, hogy eltegye
orok emlékbe. A tekintélyes 6sszeggel a leany atyja szerény iizletet nyitott, amelyen szemmel
lathato volt Isten aldasa. Bizonnyal a hdslelkii ledny aldozata érdemelte azt ki.

Jegyzet: A sziilokrol vald gondoskodas kotelme oly mélyen gyokerezik az emberi
természetben, hogy még a szerzetesi hivatasnak is utjat allhatja. Ha a sziil6k gyermekiik
tamogatasa nélkiil éppen nem vagy csak nagyon nehezen élhetnének, a gyermek kdoteles a
vilagban maradni s sziileir6l gondoskodni. Barmily nehéz is lehet ez az 4ldozat, vigasztalja
meg a gyermeket az a tudat, hogy Isten ily esetben a hivatast csak azért adta, hogy a vilagban
is szentebbiil éljen vagy pedig szerzetbe 1€pését késobb végrehajtsa.

A természet e torvényét az egyhazjog is tdmogatja. Az 542-ik térvénycikk értelmében
ugyanis ,, tilos a szerzetbe felvenni a gyermekeket, kik atyjukat vagy anyjukat, nagyatyjukat
vagy nagyanyjukat sulyos sziikségiikben tamogatni tartoznak, hasonloképpen a sziiloket,
akikre gyermekeik taplalas, nevelés dolgaban még raszorulnak”. S6t, ha a sziilok késébb
jutnak szorult helyzetbe, elég ok lehet, hogy mar fogadalmas gyermek folmentést kérjen s
sziilei gyamolitdsara a vilagba visszatérjen.

Vétkek a szeretet ellen

Vétkezik a szeretet ellen az a gyermek, aki sziil6ivel szemben az ellenszenvnek vagy
gylloletnek ad helyt a szivében. Taldn semmi sincs, ami annyira elrtititand s elvaditand az
Istentdl oly remekiil megalkotott emberi szivet, mint ez a természetellenes biin.
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Konnyen meglehet, hogy némely sziild gyermeke részérdl kevésbé érdemel szeretetet.
Amde még ily esetben is a nemesen gondolkodo és érzé gyermek Szém és Jafet példajara
szemét gondosan elforditva igyekszik betakarni, elleplezni azt, ami a sziiléknek szégyent
okozhat.

M¢élyen sérti a kegyeletet, ha a gyermek sziileivel haragban ¢él, nincs hozzajuk szelid,
hanem csupan szros szava, megveto tekintete; €letiiket keseriti, roviditi, s6t halalukat
kivanja.

Vakmerd kihivéasa ez a bosszul6 isteni igazsagossagnak, mint ahogy kihivta azt maga
ellen Entner Janos a felsdausztriai Miihldorf'kozségben. (1911) Beteg édesanyja orvosért
kiildte. O egyben betér az asztaloshoz is, hogy koporsét rendeljen, ,,mert az dreg gy sem
viszi mar sokdig”. Még aznap este részeg fovel vizesarokba fulladt s masnap akar 6t tehették
az anyja szamara rendelt koporsoba. Szerencsétlen anyja azonban felépiilt €és még soka
iméadkozhatott biinds gyermekéért az isteni irgalomhoz.

Sulyosan vétkezik, aki sziileit sziikségiikben, aggkorukban nem segiti, betegagyukon
lelkiik tidvérél nem gondoskodik. Sajatsdgos, hogy éppen a ,,legfinomabb” csaladokban a
»leggyengédebb” gyermekek szoktak ezt a fobenjard kotelességiiket elhanyagolni. Ha kicsiny
s konnyl operacioval sziileik életét megmenthetnék, bizonyara nem kimélnék meg sziileiket
az ezzel jaro félelemtdl s fajdalomtol. Es ime, ugyanezek a gyermekek engedik sziileiket
szentségek, gyonas nélkiil elveszni, minden valdsziniiség szerint a pokol szérny(i langjaiba
hullani, csakhogy meg ne ijedjenek az tidvosségnek annyi vigaszt és erdt rejtegetd
eszkozeitdl. Valoban az ily gyermekeknek nincs gyakorlati hitiik s nincs sziviik. Nagy biin
tovabba a sziilok igazsagos s torvényes végrendelkezését lehetdség szerint végre nem hajtani.

Jegyzet: Koteles-e a gyermek elhunyt sziildi addssagat kifizetni? Az igazsagossag ¢és
kegyelet egyarant kovetelik, hogy a gyermek elhunyt sziildi adossagat kifizesse, ha ezek redja
megfelelo vagyont hagytak. Az adossag ugyanis a vagyont terheli; de meg a sziilok
becsiiletének épségben tartasa gyermeki kotelesség. Ha azonban a sziil6k vagyon nélkiil
hunytak el, az addssag torlesztésére a gyermek — legalabb is az igazsdgossag cimén — nem
kotelezhetd. A szililok adossdganak torlesztése még azon esetben sem terheli a gyermeket, ha
a sziil6k a kolcsonoket gyermekiik neveltetésére forditottak. A neveltetés koltségeit
eléteremteni ugyanis nem a gyermekeknek, hanem a sziiléknek dolga, kotelessége.

B) Tisztelet

A sziilok irant tartozo tisztelet, mint a masodik gyermeki kotelezettség, megkdveteli,
hogy a gyermek sziildiben minden koriilmények kozott elismerje a méltosagot, mely a
természet rendjében a legelsd, amellyel ti. foldi teremtdinek tartozik s kiilsé viselkedésével is
tanusitsa azt.

Es emeljen bar benniinket a Gondviselés barmily magas polcra, el kell ismerniink, hogy
vannak, kik a természet rendje szerint felettiink allnak. Ezek a mi édes sziileink, akik el6tt
mindig mélyen meghddolunk s akikkel szemben kézcsokkal szoktuk kifejezni szeretd
tiszteletlinket.

A papaknak, mint Krisztus f61di helytartoinak ldbcsokkal adéznak a hivek millidi, de 6k
leszallnak tronjukrol, hogy anyjukat megtiszteljék. igy tettek V. Sixtus és XI. Benedek
szegény, polgari szdrmazast édesanyjukkal szemben. A vilagi fejedelmek hasonloképpen
cselekszenek. Salamon kiraly hallatlan keleti pompdjaban fogadja eldtte porba hulld népe
hodolatat, de nem feledkezik meg arrdl, hogy mivel tartozik anyjaval szemben. Kiralyi
sz¢kén iil, midon egyszer édesanyja, Bethsabé 1€p a terembe. A kiraly azonnal felkel,
¢desanyja elé siet s mélyen meghajol elétte. Azutan egy masik kiralyi széket hozat eld, azt
jobb feldl a sajat tronja mellé helyezteti s sziil6jét arra tlteti.
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Az Gjkorban is megtortént, hogy egy anya csaszari fia tronja elé jarult. Letitia asszony
volt ez, I. Napoleon édesanyja. A langeszli zsarnok, aki eldtt egész Furdpa reszketett, aki
Krisztus helytartojat, VII. Piust is tanadcsadd biboros fopapjaival egylitt rabbilincsbe verte,
hatartalan gégjében kezét anyjanak csokra nyujtja. Letitia sértett anyai Onérzettel utasitja
vissza fianak kezét. ,,De anydm — sz0l erre e csaszar — nem vagyok-e én mar most a te
uralkodod?” ,,Igen — feleli Letitia — de én meg a te anyad vagyok és az is maradok!”
Napoleon észre tért s maga csokolt kezet anyjanak.

Vétkek a tisztelet ellen

Ezen koteles tisztelet ellen vér a gyermek, ha sziileit bArmi modon lekicsinyli. Még
tréfabol sem illik sziileinket csak ugy bizalmasan ,,0regeknek’ nevezni. Sulyos biint kovet el,
aki sziileit megvetd vagy gyaldzo szavakkal illeti, szoval, jellel gunyolja, szegénységiiket,
egyszerlségiiket, aggkori tehetetlenségiiket szégyelli. ,, 4 szemet, mely megcsufolja atyjat s
lenézi anyja sziilését, vajjak ki a patakok holloi és egyék meg a sasok fiai” (P¢éld 30,67) —
tigymond az Ur. Nagy szégyen, midén a keresztényeket olykor a poganyoknak kell a IV.
parancsra, a szulok iranti tisztelet dolgaban kioktatni.

Mintegy 60 évvel ezeldtt St. Jean d' Acre-ben egy édesapa, miutan fiatal kereskedd fia
meghézasodott, sz&p tagas lakasat igy osztd meg vele, hogy maganak tartd meg a felso,
jobbik részt, mig fidnak a kevésbé kényelmes, als6 lakosztaly jutott. A fili azonban
csakhamar elégedetlenkedni kezdett s végiil 6reg édesatyjat lakéascserére kényszeritette.
Megtudja ezt a torok helytartd, a szigorisagarol hires Djezzer. Megidézi a fiatal kereskedot.
Divanyon iilve, hivatalnokait6l s hohéraitol koriilvéve fogadja. ,,Milyen vallast vagy te?” —
veti fel az els6 kérdést. — ,,En keresztény vagyok” — feleli az ijedtségté] sappadozo kereskedd.
—,,Am akkor bizonyitsd be a nalatok szokésos jellel s a hozza tartoz6 szavakkal keresztény
voltodat” — folytatja a torok bird. A kereskedd reszketve vet keresztet, halk hangon rebegve
Az Atyanak, Fiunak s Szentléleknek nevében.” — , Még egyszer s egész hangosan!” — kialt ra
a haragos pasa. A kereskedd engedelmeskedik. ,,Nos, hat, jegyezd meg magadnak jol, — dorgi
erre a pasa félelmetes hangon, térét kezében forgatva — hogy foliil van s elso az apa s alul a
fia. Most pedig eredj haza s cseréld vissza rogton a lakést, koltozzEl abba, amely alul van,
mert kiilonben egy 6ra alatt fejed a f61don fog gurulni.” Mondani sem kell, hogy ezt a leckét
a blinds gyermek megértette; hazament, bocsanatot kért atyjatol s hibajat jovatette.

S6t mar a pogany okorban, midén a bolcs Pittacus meghallotta, hogy egy lelketlen
fiatalember nem 4atallotta tulajdon édesatyjat a birosagnal beperelni, igy szolitotta meg: ,,Te!
ha nincs igazad, akkor elitélnek; ha pedig igazad van, megérdemled, hogy elitéljenek!” Még
az istentelen Rousseau (Russz0) is megatkozza a halatlan, tiszteletlen gyermeket s azt allitja,
hogy ,,az ilyet agyon kellene verni, mint a veszett kutyat”.

Még borzalmasabb biin a tisztelet ellen, ha gyermek arra vetemedik, hogy sziilei ellen
kezet emeljen, azokat megfenyegesse, akar csak kissé is megiisse, meglokje, megrigja. Es itt
nem annyira a cselekedet nagysaga jon szamitasba, mint inkabb a benne rejlé borzalmas
tiszteletlenség. Az ily biin szinte bosszuért kilt az égbe s Isten e kialtasra felelni szokott...
Bizonyos ifju a kocsibol kibukva oly szerencsétleniil esett, hogy megsériilt 1abat le kellett
operélni. ,,Eppen ezzel a 1abammal ragtam meg egyszer az édesanyamat” — vallotta be nyiltan
keserves zokogés kozott.

Még a legdurvabb lelkiismeretet is megkinozza el6bb vagy utobb az ily szornyl
biintudata, emléke.

Midén 1228-ban Szent Antal Padudaban bojti szentbeszédeit tartja, toredelmesen ismeri be
elétte egy Lénard nevii fiatalember, hogy anyjat megrugta, mert ez 6t valamely rossz haz
latogatasatol visszatartani akarta. A szent felhaborodassal szol: ,,Az ily 1ab megérdemelné,
hogy levagjak”. Es az ifju, hogy a lelkiismeret marcangol6 kinjatol, szemrehanyasatol



22 PPEK / Mller Lajos: A negyedik parancs

megszabaduljon, hazasiet s 1dbat baltaval levagja. Szent Antal, aki csupén a biintudatot akarta
az ifjaban felrazni, részvéttel értesiil az esetrdl, felkeresi s csodasan meggyogyitja. ,, Aki
megveri (megrugja) atyjat vagy anyjat, halallal haljon meg. — Aki megatkozza atyjat vagy
anyjat, halallal haljon meg” (Kiv 21,15-17) — hirdeti ki az igazsagos, rettent? itéletet az idok
s orokkévaldsag halhatatlan Kiralya.

Jegyzet: Liguri Szent Alfonz, egyike a legnagyobb tekintélyeknek az erkdlcstanban, azt
tanitja, hogy ,, legalabb is a halalos biintol menthetd az a gyermek, aki a kozmegvetés altal
megbélyegzett sziileivel — anélkiil, hogy toliik a bels6 szeretetet s a sziikséges timogatast
megtagadna — kiils6leg nem érintkezik. Hasonloképpen nem vadolhato, legalabb stlyos
blinrdl az a gyermek sem, aki sziileit, ha ezek aggkor, elmebaj vagy ittassag miatt j6zan
esziiket nem hasznalhatjak, szoval vagy tettel fékezni, rendben tartani igyekszik™. S6t vannak
bizonyara koriilmények, melyekben az ily eljaras teljesen biintelen.

Bocsanatkérés

A sziil6k elleni tiszteletlenséget bocsanatkéréssel s a hiba megjavitasaval kell
jovatenniink.

Szép s idvos szokas, hogy a gyermekek idonként, de féleg, midon a szentgyonashoz
jarulnak, sziileiktdl kézcsokkal kérnek bocsanatot. Nagy kar volna, ha az ily épiiletes dolgokat
a divatbol kimenni engedndk. S6t még felnott korunkban se essék terhiinkre ez az Isten elott
oly kedves megaldzkodas és penitencia, foképp oly esetben, ha a sziil6k iranti tiszteletrdl
egyben-masban valéban megfeledkeztiink. A gyontatoatya ilyesmire kifejezetten ritkan
kotelez, mert kiméli az emberi gyengeséget, nem akarja neheziteni a megtérést, de meg aztan
méltan fel is tételezi, hogy a sziilok a formaszerinti bocsanatkérést, mely 6ket jog szerint
megilletné, szivesen elengedik, ha gyermekiik magat dszintén megjavitja.

C) Engedelmesség

Nincs hatalom, mely az egész emberiség részérdl oly altalanos elismerésben részesiilt
volna, mint a sziil6i hatalom. S6t a poganysag, mely az Atyat, ki a mennyekben van, elfeledte
s a legfébb Lényben csak villimot szord, bosszit lihegd zsarnokot latott, a f6ldi apabdl is
kegyetlen kényurat csinalt. Romulus torvénye szerint ,,az apa teljes hatalommal bir a
gyermeket kitagadni, eladni vagy megolni”. A pogany kinai még manapsag is a neki
alkalmatlan gyermeket minden lelkiismeret furdalas nélkiil dobja oda az allatoknak vagy
fojtja a mocsarba. A néger pedig, ha neki ugy tetszik, egy darab rongyért vagy egy kis
palinkaért rabszolganak adja el gyermekeit.

Az édes Udvozitd volt az, aki halhatatlan igéivel: ,, Hagyjatok a kisdedeket hozzam
jonni...” (Mt 19,14) a gyermeket is emancipalta s istenadta emberi jogaiba visszahelyezte.

Middn azonban az isteni Mester a gyermeket atkos rabszolgasagabol megvaltotta, tavolrol
sem vette le rola az engedelmesség iidvos terhét, azt a szent igat, amely alatt jomaga is
meghajtotta istenemberi vallat.

A gyermek tehat koteles sziileinek szot fogadni mindenben, amiben csak Isten a sziilok
gondjaira bizta 6t s mindaddig, amig csak a természet rendje s a torvény értelmében
onallosagat el nem ¢éri. ,, Gyermekek! engedelmeskedjetek sziileiteknek mindenekben, mert ez
kellemes az Ur elétt” (Kol 3,20) — int az apostol.

Engedelmesség nélkiil ugyanis a sziilok nem felelhetnek meg Isten adta hivatasuknak s
nem teljesithetik fobenjard kotelességiiket gyermekeikkel szemben.

A legpokolibb gondolat volt, melyet valaha a sotétség fejedelme embernek sugallt, a
gyermekeket forradalmasitani s a negyedik s hatodik parancs ellen lazitani. Ily merényletre, a
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kommunizmus idején is csupén a tarsadalom sopredéke, Isten s ember eskiidt ellenségei
vallalkozhattak.

Hogy azonban valamely biint a sziileinknek tartozé engedelmesség ellen sulyosnak
itéljiink, a kovetkezoknek kell kozrejatszaniuk:

a) A parancsnak komolynak kell lennie, nem csupéan tanacsnak, intelemnek, buzditasnak.

b) A parancsolt dolog jelentékeny legyen, vagyis olyan, mely az illeté gyermeknek vagy
pedig az egész csaladnak kozjavat komolyan érdekli. Igy pl. silyos biin alatt parancsolhatja a
sziil0, hogy gyermeke a sajat maga jovoje s a csalad joléte érdekében erejéhez képest
komolyan dolgozzék, a veszélyes helyeket, ismeretségeket, szorakozasokat kertilje.

Hogy azonban a gyermek a negyedik parancs ellen is silyosan vetkezzék s igy kettds
halélos biint kovessen el, kell, hogy a tett elkdvetésekor tudataban legyen s ligyeljen arra,
hogy ezt vagy azt a dolgot nem csupén Isten, hanem a sziilok is komolyan parancsoltdk vagy
tiltottak. Ily esetben a sziil6i parancs, illetéleg tilalom megszegését, mint kiilon biint a
szentgyonasban fel kell emliteni.

Ha pedig oly sziil6i parancsrol vagy tilalomrdl van sz, mely nem egyes esetre, hanem
valamely szokasra vonatkozik (pl. ,,ne jarj a korcsmaba, 1€gy itthon kapuzaraskor™ ...),
halalos blin a negyedik parancs ellen rendszerint csak akkor forog fenn, ha a gyermek a
sziild1 parancsot, illetdleg tilalmat gyakran megszegi.

c) Tovabba, mint minden hatalomnak, ugy a sziildinek is hatdarokat szab a cél, amelyért
Isten azt adta. Csupan ezen hatdrokon beliil kételes a gyermek sziileinek ,, mindenben” szot
fogadni. Midén a Teremto a hitveseket a sziil6i méltésagra meghivja, egyben szent
kotelessegiikké teszi gyermekoket folnevelni, annak tidvérdl, lelki s testi javarol gondoskodni
¢s ami nélkiil mindez lehetetlen, a hazi rendet s fegyelmet fenntartani. Parancsolhatjak,
illetéleg tilthatjak tehat gyermekeiknek mindazt, ami erre a célra sziikséges és hasznos.

Midon tehat elrendelik, hogy gyermekeik vallasi és iskolai kotelességeiket pontosan
teljesitsék, lelkiik s egészségiik veszEélyétdl dvakodjanak s mindezt ellendrzik, a vétkes
gyermeket biintetik, szoros sziil6i jogon cselekszenek. A gyermek viszont a sziil6k
feliigyelete s hazirend alol magat ki nem vonhatja, sziil6i beleegyezés nélkiil szolgalatot,
foglalkozast nem véllalhat stb.

Ellenben nem tilthatjadk meg a sziilok — mert hatalmuk korén kiviil van — hogy a
gyermekek sajat jovojiikrdl gondoskodjanak s hajlamaiknak megfeleld, lehetséges,
tisztességes palyat valasszanak. Nevezetesen pedig az élet nagy valaszutjanal a gyermek joga
a mindennél fontosabb ¢életkérdésben donteni: vajjon a parancsok tdgas orszagutjan akar-e
maradni, avagy elfogadja a tanacsokat, amelyekkel az Ur aldozatos, de dicséséges svényre
hivja meg valasztottait. Igen! a gyermeknek elvitazhatatlan, természet adta joga annak idején
hazassagot kotni, hdazastarsat megvalasztani, vagy pedig — ha ugy tetszik — egyhazi,
szerzetesi palydra lépni. Ugy az egyik, mint a masik reAnézve mentShorgony, az iidvosség
kérdése lehet, ki vitathatja el tehat a jogat, hogy egyikét vagy masikat megragadja?

A szeretet, tisztelet s jorend mindazonaltal megkdvetelik, hogy ily nagy €s a sziiloket is
annyira érdekld 1épés elétt veliik értekezzék.

A hazassag iigyében bizonnyal 6k lesznek a legalkalmasabb tanacsadok. Hiszen 6k ezt az
utat jartak meg, ezen a palyan szereztek értékes tapasztalatokat. Hiba volna a gyermek
részerdl ily segitséget igénybe nem venni. Mindazonaltal a sziil6i tandcsot a hazassag
kérdésében csupan akkor koteles a gyermek tekintetbe venni, ha az nagyon meg van okolva,
foképp, ha az a tanics az isteni s egyhazi torvényekre tdmaszkodik.

Ha azonban egyhazi palyardl, szerzetesi hivatasrol van szo, tobbnyire jobb, ha a gyermek
sziileivel nem fandcskozik. A hivatast ugyanis, mint maga Jézus allitja, nem mindenki fogja
fel, legkevésbé a sziilok, akiket a hozand6 aldozat elfogultakka szokott tenni. Személyes
tapasztalataik e téren amugy sincsenek. A gyermek tehat, akihez kiilonben is mar a legjobb
tanacsado, Isten szolott, érje be azzal, hogy kedves sziileivel egyszeriien kozli szent
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szandékat és elhatarozasat, beleegyezésiiket s aldasukat kéri. Ha a sziilok elengedik
gyermekiiket, a hozott aldozat Jézus igérete szerint a szazszorosat s az orok ¢életet fogja
szdmukra is megteremni. Barcsak minden sziil6 tigy gondolkodnék e kérdésben, mint ahogy
lisieuxi (1izid1) Kis Szent Teréz édesatyja. Ez, midon oly forrén szeretett, bajos lednykaja
tudtara adja, hogy Jézus 6t zardaba hivja, 6romtdl kigyult arccal fogja meg annak kezét. ,,J6jj,
gyermekem — szo0lt — 1épjiink egyiitt az oltariszentségi Jézus elé, hogy megkdszonjiik neki a
nagy kegyelmet, melyben csalddunkat részesité s halalkodjunk a kitiintetésért, amellyel
engem megtisztelt, midon az én hdzamban keresett maganak menyasszonyt.” De ez olyan —
napjainkban ritka — atya is volt 4m, akirdl szent lednya Onéletrajzdban elmondhatta: ,,Csak
red kellett néznem, hogy lassam, miként imadkoznak a szentek”.

Ha azonban a sziilékben hianyzik — mint manapsag oly gyakori eset — a hit szelleme, a
lelki érzek, és beleegyezésiiket megtagadjak, a gyermek Szent Alajos példajéra igyekezzek
ima s penitencia altal szamukra Isten felvilagosito s erdsitd kegyelmét kiesdeni. Amde szent
jogardl s a hivatassal jar6 oriasi lelki elonyokrdl kar volna lemondani. Egyébként szent
elhatarozasat, ha teheti, megvaldsithatja sziil6i beleegyezés nélkiil is; mert ,, aki atyjat vagy
anyjat inkabb szereti, mint engem, nem mélté hozzam” — mondja az Ur.

d) Végiil kiilon is ki kell emelniink, ami ugyan az el6z6 c) pontbdl onként kdvetkezik,
hogy sziileinknek csupan megengedett dologban szabad sz6t fogadnunk. Amint a sziilok a
legcsekélyebb rosszat, pl. egy jelentéktelen hazugsagot parancsolndnak, ebben nem
képviselik a végteleniil szent Istent, ebben nincs tehat tekintélyiik, hanem a csabité megalazé
szerepére vallalkoztak. Mennyire nem illik ez a sziilé1 méltdésaghoz! Ily esetben a sziildi
akaratnak ellenszegiilni nemcsak nem biin, hanem sokszor hdési erény.

Szent Hermenegild kiralyfi atyjanak, Leovigildnek, ki 6t az arianféle eretnekségre akarta
kényszeriteni, a bortonbdl azt lizeni: ,,Inkabb lemondok apam szeretetérdl, a koronarol s az
¢letrél, semhogy hitemet megtagadjam”. 568-ban szenvedte tulajdon atyja rendeletébdl a hdsi
vértanthaldlt. A 23 éves Szent Perpetuat felkeresi bortonében agg édesatyja. ,,Gyermekem —
rimankodik zokogéstdl fuldokolva, leanya kezét csokolgatva — konyoriilj 6sz apadon, ki téged
karjan hordozott s minden testvérednél jobban szeretett, konydriilj tulajdon gyermekeden, ki
nélkiiled nem élhet! Térj vissza dseid (pogany) hitére!” De a nemes asszony, bar szive
majdnem megszakadt a fajdalomtol, kijelenti: ,,Atyam, én nem cselekedhetem Isten akarata
ellen!” Ugyanez a szivet rdz6 jelenet, ugyane parbeszéd megismétlddott, midon Perpetudt a
vérpadra vitték, amelyen Jézus Krisztusért mindent felaldozott, ami csak draga s kedves az
emberi szivnek, (1203) ,, Inkabb kell engedelmeskedni Istennek, mint az embereknek”, még ha
ezek az emberek tulajdon sziildink is, és ,,jobb megszomoritani a sziiléket, mint Krisztust”.
(Klim. Szent Janos)

Vétkek az engedelmesség ellen

Miutén az el6zékben mar kifejtettiik, hogy mit parancsolhatnak a sziilok joggal
gyermekeiknek, s mikor vét stlyosan a gyermek a sziil6i parancs, illetéleg tilalom ellen, az
engedetlenség biineinek részletes felsorolasa feleslegessé valt. De nem fog artani, ha az
effajta vétkek atkara s végzetes kovetkezményeire a figyelmet kiilon is felhivjuk.

A legelsé, amivel josagos Isteniinket az ¢letben megbantottuk, valoszintileg a sziilonk
iranti engedetlenség volt. Bar a hiba akkor még jelentéktelennek latszott, nagy szerencse, ha a
bolcs és eldrelatd sziilo keze a kicsi sebet nyomban, ha fajdalmasan is, gyogyitgatni kezdé.
Mert a blinben is van haladas. Késébb mind hatalmasabbon elétornek — ha ugyan idejekoran
le nem nyesik azokat — az Onakarat szilaj, vad hajtasai, az 6ntudatos dac, a ,,mit tor6dom
vele!”, az ,,azért sem!” és a I¢lek lejtdre keriilt, gurul ald, mikdzben nyomon kiséri e biinnek
szornyl atka. — ,,Honnét van az, hogy némely fiu és némely leany ahelyett, hogy sziizi
¢kességben ragyogna, megbélyegezve és megbecstelenitve all a vilag elétt? Mert nem
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kovették sziileik tanacsat: imadkozzatok és rkddjetek; sziileik tilalma ellenére utana futottak
minden biinds alkalomnak. Miért il némely fi és ledny a vadlottak padjan és itélik el azt
hosszabb-rovidebb borton- vagy fegyhazbiintetésre? Nem hittek sziileiknek és nem
engedelmeskedtek nekik, midén azt mondottak: ,, Tartsd szem eldtt Istent és ne tarsalogj rossz
emberekkel”. Miért fekszik nem egy fi vagy leany legszebb éveiben a betegadgyon vagy
vandorol évei viragaban ki a temetdbe? Mert megvetették sziileik intelmét, mert mohon ittak
a vilag s érzéki élvezetek poharat s igy maguk astak meg tulajdon korai sirjukat. Nem egy fiu
s leany ¢lete mondhatatlanul szomoru, sokat sirdogal, fel-felkeresi édes sziilei sirjat, hol
konnyes szemekkel sohajtozza, vajha szot fogadtam volna nektek, most nem nyomna oly
borzalmas stllyal a kereszt. Es az utolso itélet napjan, midén a sziild s gyermek talalkozni
fognak az igazsagos Biro tronja el6tt, mily iszonyu s vérfagyaszto lesz az engedetlen
gyermekek s erélytelen sziilok egymasra szort vadjait s szemrehanyéasait hallani!” (Melcher
nyoman) Az utols6 nagy vilagkatasztrofat mi idézi eld, a mindenség pilléreit mi dontdgeti ki,
ha nem az isteni s emberi tekintély megvetése? A romok az engedetlen, 1dzadd teremtményt
temetik langsirjaba, 6rok halalra.

Vajha minden gyermek, aki Szent Agostonnal kénytelen bevallani: ,,miutan megvetettem
anyamat, kit nekem adtal, téged vetettelek meg, o Istenem ”, mint ez a nagy egyhaztanité még
idejekoran, 0szinte megtéréssel vigasztalnd meg annyira elszomoritott, érte kesergo, érte
imadkoz6 sziildit!

A sziléi hatalom megsziinése

Amig a szeretet s tisztelet a sziilok irant 6rokérvényi, minthogy a szoros értelemben vett
atyai (sziil61) halalom csupan a gyermek nagykorusagdaig terjed, igy a gyermeki
engedelmesség kotelme is. Ezentul a gyermeknek illik ugyan a sziilok tandcsat kikérni, s6t ha
otthon marad, kdteles is a hazi fegyelemnek magat aldvetni, de egyébként szabadon, 6nalldan
cselekedhetik.

Minthogy pedig a nagykorusag iddpontjat maga a természet el nem donti, az allami
torvényeknek kell azt megallapitaniuk.

Hazank torvényei szerint az ember 24 éves kordban éri el nagykorisagat, eltérdleg a tobbi
allamoktol, amelyekben tobbnyire a 21-ik életév van hatarvonalnak kijeldlve. Kivételt
alkotnak a férjhez mend lednyok (de nem igy a hazasul6 ifjak!), akiket hazassagkdtésiik
barmely ¢életkorban nagykorusit. Tovabba az 6nallo ipart vagy 6nalld haztartast kezdo
egyének; az eldbbiek 18 éves, az utobbiak 20 éves korukban valnak nagykortakka. A
torvénynek ezen intézkedései lelkiismeretben is irdnyadok.

Torvénytelen gyermekek

Torvényteleneknek nevezziik azokat a gyermekeket, akik oly férfiutol s n6tol
szarmaznak, akiknek viszonyat érvényes vagy legalabb johiszemiileg érvényesnek vélt
hazassadg nem szentesiti, igazolja. (1114. kdnon.) Minthogy e szerencsétlen gyermekek
torvénytelen uton, vétek altal I0nek az emberi tarsadalomba beledobva, redjuk a sziil6i
hatalom olyként, mint a tdrvényes gyermekekre, ki nem terjed s a torvényes gyermekek
jogaiban, orokségében, elényeiben nem osztozkodnak.

Mindazonaltal a szeretet és engedelmesség torvénye alol 6k sincsenek felmentve, mert ez
a gyermeki viszony szoros folyomanya s a nevelés lehetdségének sziikséges feltétele. Viszont
a szililok, és pedig a természetjog szerint mind a ketten, kotelesek a gyermeket az anya
tarsadalmi viszonyai szerint vagy legalabb is emberhez mélto modon ellatni, nevelni,
jovojérdl gondoskodni.
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Jollehet a jog a torvénytelen gyermeket kénytelen — a k6zjo érdekében — megbélyegezni s
bizonyos eldnyoktol megfosztani, de azért a keresztény szeretet 6t sem taszitja el keblérol.
Hiszen a szegény gyermek, aki egyébként a legszebb, legnemesebb lelket kaphatta Istentdl,
szarmazasarol mit sem tehet, a tarsadalom leghasznosabb tagjava s az ég szentjévé valhatik.

Jegyzet: Ha a fogantataskor, sziiletéskor, avagy a kettd kozti idoben (lasd 1116. kanont) a
szllOk érvényes hazassagra 1éphettek, szoval bontd akadaly koztiik fenn nem forgott, a
gyermek a redkovetkezO hazassag altal torvényessé lesz. Midon a szarmazas térvényességét
illetéleg kétség mertil fel, a jog mindig a gyermek partjan all s 6t torvényesnek mindsiti, mig
csak az ellenkezd be nem bizonyosodik.

Szeretet a testvérek irant

A ko0z0s vér, de még inkabb a kozos sziilok iranti kegyelet testvéreink irant kiilonos
szeretetre kotelez benniinket. A testvérek kozotti béke, egyetértés a sziilok legnagyobb
ordme, vigasza s igy a legszebb hdla a gyermekek részérdl, mellyel sziildiknek adozhatnak.
Viszont a viszaly s gytilolkodés egyike a legnagyobb keserveknek, amelyet a testvérek a
kozos sziiloknek okozhatnak s gyaldzat, amellyel a mar talan elhunyt sziildik szent emlékét
behomalyositjak. Mily szomort latvany, midon testvérek még apjuk, anyjuk koporsdjanal
sem akarjak egymadst ismerni s a sziil6i sirndl sem akarnak talalkozni!

Szeressiik azért testvéreinket még akkor is, ha ez — mint minden erény itt a foldon —
kisebb-nagyobb, s6t hdsi aldozattal jarna is. Tamogassa foképp az iddsebb a fiatalabbat s
tartsak fenn szeretd, érdekl6dd Osszekottetésiiket az egész €let folyaman: ,, Az egyetérto
testvérek olyanok, mint az eros var.”

Sohasem engedjék, ami éppen nem ritkasag, hogy az irigység ¢és kapzsisag 6rdoge
sziviiket szétvalassza. Angolorszagban tortént, hogy egy apa rossz fiat az 6rokségbdl
kitagadta. Halala utan azonban a fit megjavult. Erre 6ccse ezt irja neki: ,,Kedves batyam.
Atyank, mint tudod, engem tett kizarolagos 6rokosévé. Ha ma is élne, ezt nem tenné. O csak
azt a fiat akarta kizarni, aki voltal s nem azt, aki ma vagy. Siess! felezziik meg a vagyont”.
Nemde szép ¢€s épiiletes az ily onzetlenség! Nem kevésbé szép példat adott erre az a két
testvér (egyik mar hazas, a masik még nétlen), akik az atyjukrol reajuk szallott foldeket,
testvériesen osztozkodva, egymas mellett békén birtokoltdk. A munkat — mint hajdaniban a
sziil61 haznal — k6zosen végezek egymast tdmogatva. Ott dllnak mar szép sorban az aratas
utdn az aranysarga buzakeresztek a testvérpar szomszédos foldjén. Az idésebbnek egyik szép
napon gondolat 6tlik eszébe: ,,Ejnye, az én szegény 6csém ugy dolgozik nekem, mint valami
szolgalegény; hozzd még nincs is oly kedves, baratsdgos csaladi otthona, mint nekem. Egy
kissé meg fogom tréfalni! Ejszaka meg fogom felette szaporitani a megérdemlett isteni aldast
s a sajat buzakeresztjeimbdl néhanyat az 6 foldjére hordok at”. Erdekes, hogy a fiatalabbnak a
szeretet egészen hasonlé gondolatot sugallt: ,, En csak maganyos ember vagyok; mi sziikséges
nekem? Batyam csalddos ember mar, feleségrol, gyermekrdl is kell gondoskodnia. Segitek
rajta. Néhany keresztet ¢jszaka suttyomban atteszek az 6véi koz€”. Masnap reggel
mindketten szinte elképedve latjak, hogy valamely titokzatos kéz beleéartja magat s a dolgot
visszacsinalja. Kevéssel utobb jra megprobaltak, hogy terviiket keresztiilvigyék, a titokteljes
kéz azonban megint csak meghiutsitotta mesterkedésiiket. Meglesik a tettest s rajtakapjak —
egymast. Nem kellett sok magyarazat. Egymast atolelve sirnak 6romiikben.

Ki nem latja, érzi, hogy mily szép az ily onzetlenség! A szeretet boldogsaga a hozott
aldozatoknak bdséges karpotlasa.

Es még ha a testvéri szeretet a hosiességig emelkedik, mily elragadoan szép latvanyt nyuijt
az égnek s foldnek!
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1901. szeptember 4-én tortént, hogy London egyik legforgalmasabb utcajan a kis 11 éves
Galaman négyéves dcsikéjét sajat elgdzoltatasa aran nehéz teherkocsi el6l megmenti. Midon
véresen, haldokolva a korhazba viszik, elsd kérdése: ,,Hazavitték dcsémet?”” Majd késdbb
agyanal zokogd édesanyjahoz: ,,Anyam ne haragudjal redm, hogy ezt tettem! Tudom, hogy
meg kell halnom, de szivesen halok meg, csakhogy 6csém megmenekiilt!”

Mindazonaltal tudnunk kell, hogy a testvéri szeretet s az abbol eredd kotelezettségek
tavolrdl sem oly szorosak, mint amindkkel a sziilékkel szemben tartozunk. Nevezetesen a
sziilok tamogatasa sziikség esetén az igazsdgossag kovetelménye, a testvérek felsegélyezése
csupan a szereteté. Innen van, hogy testvérei timogatasa miatt senki sem kdteles magasabb
hivatésat felaldozni.

A szilék helyettesei

A sziilok helyébe, ha azok elhalnak vagy kotelességeik teljesitésében egyébként
akadalyozva vannak, elsdsorban a nagysziilok, illetdleg mostohasziilok 1épnek. Amint ezek a
gyermekkel szemben a sziil6i kotelmeket teljesitik, ugy viszont a gyermek részérdl megfeleld
szeretetre, tiszteletre s engedelmességre tarthatnak joggal igényt.

Azonkivil a sziilok tekintélyliket tanitokkal s nevelokkel is megoszthatjak. Hatalmuk
ezeknek a gyermek felett csak annyi, amennyit a sziilok atengednek. Innen van, hogy a
gyermekeket csupan — legalabb is feltételezett — sziildi engedéllyel fenyithetik. A gyermek
viszont ezekben a sziiloknek hodol, a sziiloket szereti s tiszteli elsdsorban.

A tavolabbi rokonokkal szemben valami kiilonos kotelezettséget az altalanos felebarati
szereteten kiviil a keresztény erkolcstan szorosan nem ir eld, legalabb is olyat nem, amelynek
megsértése kiilonds biin volna.

2. A szulok kotelességei gyermekeik irant

Minthogy a hdzassagnak Istentdl kitlizott elsd s legfobb célja a gyermek, azért nem
csupan a hitvesi jogokat kozli, hanem egyuttal kotelezettséget is harit a hazasokra, hogy a
fogant magzatot megdrizzEk s felneveljék.

A nevelésnek szinte végtelen fontossagat Egyhdzra, hazdra, az emberiségre, de
elsdsorban magéra a gyermekre nézve egyetlen gondolkodd egyén sem vonhatja kétségbe. A
nevelés mikéntjére nézve azonban a vilagnézeti kiillonbségek szerint nagyon szétagaznak a
vélemények. Mi itt csupan a katolikus erkdlcstannak e pontban tdmasztott kovetelményeit
akarjuk roviden 0sszegezni.

Mikor kezdodik a nevelés?

A gyermeknevelés nagy problémaja, feladata mar messze a gyermek sziiletése elott veszi
kezdetét. A németnek van egy eredeti kozmondésa: ,,Ha a sziiloket jol nevelték volna, mar jol
nevelt gyermekeket hoznanak a vilagra”. Egyes kivételektdl eltekintve, maga az élet
szdmtalan esetben bizonyitja, hogy kdonnyelmii, erények hijan szlik6lkodd, szenvedélyeknek
hodold sziilok vilagias szellemet, hitetlenséget, alacsony gondolkodasmodot
hagyomanyoznak gyermekiikre. Es bar nagyon igaz, hogy mindenki szabadakarattal sziiletik
s igy sajat sorsanak kovacsa, de az nem kevésbé igaz, hogy sokszor iszonyu, szinte
ellenallhatatlan hajlamossagot 6rokol sziileitdl, amely, foképp ha a rossz nevelést is
hozzaszamitjuk, megpecsételi szamosaknak foldi, s6t 6rok katasztrofajat. Nem artana erre is
tekintettel lenni, midon embertarsaink felett, sokszor elég szivteleniil palcat toriink: ,,Istenem,
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kik voltak a sziilei?! Hogyan nevelték ezt a szegény embert?!” — Viszont istenféld, jambor
sziilok mar vériikkel az erény csirait iiltették el a gyermekiik szivében.

Azért is a gyermek sorsa az eskiivé oltarandl mar szinte elddltnek tekinthetd.

Kiket s mi hozott 6ssze ahhoz az oltarhoz? Talan az ,,aranyos” nagypapa vagy ,,eziist0s”
nagymama sz6tték a frigyet, avagy a rang, szellem, modor eldkeldsége hozta dssze a
jegyeseket? Talan a szerelem? Helyén van! De miné szerelem? Csupan érzéki? Csupan
emberi? Vagy a keresztény szerelem, amelyet elsdsorban az erény szépsége, elragado baja
gyujt és amelyet maga Isten ébreszt a neki tetszo, valasztott lelkekben? Sorsdontd kérdések
ezek a leend6é gyermekre nézve.

Minthogy pedig szolid, megbizhat6 erény, vallas nélkiil elképzelhetetlen, egyike a
legfébb szempontoknak a jegyes kiszemelésénél annak valldsa s vallasossaga legyen.

A gyermek a sziiléknek mintegy kozds ereddje. K6zos vallds, kozos erény iilteti a hithi,
derék, becstiletes nemzedék életfajat. Vegyes vallasbol, vegyes erkolcsi életbdl valami
vegyiilék tdmad a gyermek lelkében (hitk6zony), vagy pedig valami keverék a gyermekek
kozott. Mutatja ezt Szent Agoston kozismert élete,” akiben az, amit ¢desanyjatol kapott, csak
nagy nehezen, sok vihar utan tudott afolé kerekedni, amit szilaj, pogéany atyjatdl 6roklott.
Egyik modern csaladban pedig a vallasos anyatdl s a hitetlen protestans apatol harom
gyermek: egy derék pap s két aposztata szarmazott.

Azért ugy volna helyén, ha minden keresztény csalddi otthon homlokzatdra oda lehetne
vésni: ,, Szentek fiai vagyunk és nem egyesiilhetiink ugy, mint a poganyok, kik nem ismerik az
Istent”. (T6b 8,5)°

A) A gyermek testi nevelése

Az aldott allapot

A nevelés mar az aldott allapottal kezdetét veszi. Azok a honapok, melyeket a magzat
anyja szive alatt tolt, jovendd sorsara sokkal kihatobbak, mint azt dltaldban gondolnok. Mert
ami csak az édesanya idegzetét, lelki vilagat er6sebb izgalomba, hullamzasba hozza, a
gyermek szervezetén s lelkén is valami titokzatos méodon letiikr6zodik. Azért is az anya, ha
sziiletendd gyermeke javat, boldogsagat szivén viseli, az aldott allapotban 6vakodni fog az
idegekre erdsen hato taplaléktol, italtdl (erds tea, kaveé, szesz), nemkiilonben mértéktelen,
foleg tilos gyonyoroktol, izgalmas olvasmanytol, szinhaztol stb., kiilondsen, ha ezek a tiszta
erkolcsot is sértik.

Ellenben a békés, tiszta, vallasos élet az anyaméhben rejtezkedd gyermekre nézve is a
legnagyobb jotétemény. Olasz anyak aldott allapotban remek-miivii arcképek szemléletébe
szoktak mertilni azon hitben, hogy a szép élvezete gyermekiiket is megszépiti. A keresztény
anya térdeljen gyakran a tabernakulum el¢, szemlélje, imadja ott az isteni, legszebb Szivet,
hogy annak remek vonasai a keblében hordott kicsi gyermeki sziv vasznara is minél hiibben
lerajzolddjanak.

Az anyatej

Az anya gyermekét tulajdon tejével taplalja. Ez a természet rendje, amely al6l semmi
rang, legfeljebb csak a sziikséghelyzet menthet fel. Ezt a sziil6i kdtelmet a modern tudomany
még az erkolestani irdknal is hangosabban siirgeti. A gyermek fejlodd szervezetét ugyanis

? Magyar nyelven pompasan megirta dr. Babura Laszl6. Megjelent a Szent Istvan-Tarsulat kiadaséban.
3 A vegyeshazassag atkarél foleg a gyermeknevelés szempontjabol béven szl e konyv szerzéje ,,A Keresztény
hazassag” vagy ,,Jegyesoktatas” cimii mivében. 1923 illetéleg 1925. ,,Maria-kongregacid” kiadasa.
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tulajdon édesanyja teje fejleszti, épiti legiidvosebben. Ehhez jarul még a nem csekély testi,
sOt erkdlesi veszély, amelybe a gyermeket a beteg vagy romlott erkdlesti dajka teje dontheti.
A szoptatd-dajkaknak fontos ok nélkiili igénybevétele vétség a tarsadalom ellen is. Szamos
szegényebb sorsu fiatal anyat ugyanis arra birhat, hogy sajat gyermekét elhanyagolja, veszni
engedje, sot tiszta erkdlcsét is dldozatul dobja, csakhogy elég kényelmes és jovedelmezd
dajkai allasat minél tovabb élvezhesse.

A gyermek anyagi gondozasa

A sziil6 azutan a gyermeket taplalékkal, ruhaval, lakassal, szoval minden sziikségessel
tartozik ellatni, mig csak az magarol gondoskodni nem tud. S6t késébb is, az élet folyaman,
ha nagy sziikségbe jut, a sziil6i haz ajtajan segélyért mindig joggal kopogtathat. Ez a jog oly
mélyen gyokerezik a természetben, hogy még a gyermek rosszasaga, elpazarolt 6roksége sem
szlintetheti meg azt teljesen. Ha mar nem tud magan segiteni masként, a sztildknek kell a
legsziikségesebb dolgokban helytallniok. S6t még a gyermek adossagat is ki kell fizetniok,
melyet az a sziikséges onfenntartas kényszere folytan csinalt.

Ezzel a sziil6i kotelességgel szoges ellentétben van a gyermek kitétele, elhagyasa, hogy
annak felnevelésérdl a kdzjotékonysag vagy az allam gondoskodjék. (Lelenchazak) A
gyermek irant tartozo6 igazsagossag s kegyelet sulyos megsértése ez, s kétségkiviil haldlos
biin, hacsak a sziiloket ¢letiik, hirneviik veszélye vagy végso sziikség nem kényszerité eme
kegyetlen 1épésre.

Ha vagyonos sziil6 vetemedik ily cselekedetre s a gyermek a polgéarok addibdl fenntartott
allami lelenchazba keriil, a sziild a nevelés koltségeit az dllamnak visszatériteni koteles. A
jotékony alapitok azonban, ha a gyermek ily magénintézetben kap befogadast s ellatast,
visszatéritésre, foképp a szegények részérdl — ugy latszik — igényt nem tartanak. Az 6 céljuk
ugyanis min¢l tobb ily szegény gyermek-¢let megmentése volt, amde ezen jdmbor szandékuk
megvaldsulasa nem volna eléggé biztositva, ha barkivel szemben is visszatéritésre jogot
formalnéanak.

Végiil a sziilok kotelesek gyermekok boldogulasarol gondoskodni, neki médot s alkalmat
nyUjtani, hogy hajlamainak megfeleld palyat, hivatast, foglalkozast valasszon s az erre
sziikséges ismereteket megszerezhesse. Ha nagyobb megerdltetés nélkiil tehetik, valamelyes
orokséget is gyljtsenek s rajta legyenek, hogy foképp lednyaikat rangjuknak megfeleld
tisztességes hozomannyal kihdzasithassak. A tehetséglikh6z mért hozomanyt nem tagadhatjak
meg toliik, hacsak hdzassagukkal igazsagos okokbol egyet nem érthetnek. Hasonloképpen
jogtalansag volna szerzetbe 1épni akard gyermekeiket a sziikségesekkel el nem latni.

B) A gyermek lelki nevelése

A szent keresztség

Els6 gondjuk legyen a sziil6knek, miutan gyermekiik a vilagra jott, hogy az lelkileg
ujrasziilessék, ami ,, viz és Isten igéje altal” torténik a szent keresztségben. E nagy szentségtol
a gyermek Orok iidvossége fligg. Masrészt a gyermeki €let fonala, fdleg annak hajnalan oly
vékony, oly konnyen s varatlanul elszakadhat! Mindebbdl kovetkezik, hogy a gyermeket
lehetdleg hamar a keresztktithoz kell vinniink. Az 0 egyhazi torvénykonyyv is siirgeti, hogy
az ,,mielobb” megtorténjék. (770. kanon.) Lig. Szent Alfonz haldlos biinnek mindsiti, ha a
sziilok azt 10 napon tul halasztjak. A keresztelésnek templomban vagy nyilvanos képolndban
kell végbemennie, hacsak a siirgds sziikség mast nem kovetel. Maganhazakban csak fontos
okbol és fopasztori engedéllyel szabad a keresztség szentségét kiszolgaltatni. (772—776.
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kanon.) Keresztsziilonek csak olyat véalaszthatunk, aki a sziiloket a keresztény nevelésben
valojaban tamogathatja, s6t esetleg helyettesitheti is. Miért is 14 éven feliili, hitiik szerint €16
keresztény katolikusok legyenek. Az ily keresztapa vagy anya a gyermek lelki rokonava
valik. Nem katolikus vagy egyhazi biintetés alatt allo egyén (pl. szabadkémiives) nem toltheti
be érvényesen a keresztsziilo szerepét s igy nem is lesz a megkereszteltnek lelki rokona. (765.
kanon.)

A keresztkut fiird6jébdl a gyermek 0jjasziiletve, mint Istennek mennyei szépségti, hii
arcképe, mint a Szentlélek eleven temploma keriil vissza a sziiléi kebelre. A nagy egyhdzi
irénak, Origenesnek édesatyja, Szent Leonidas vértanl, naponkint buzgén csokolgatta
gyermeke keblét, mint a benne lakozo Istenségnek hajlékat, mikozben igy imadkozott: ,,0
Isten, 6vd meg 6t a kisértéstdl s a blintdl, szenteld meg 6t ismeretedben s szeretetedben;
engedd 6t jova, hasznalhatova s boldogga lenni a f61don és tidvoziiltté tenalad”. Isten kiildi
vissza a keresztkuttol — az Gijabb jogcimen sajatjava valott — gyermeket természetes
sziildinek. ,, Vidd el — mondja, mint hajdanadban Farad lednya Mozes anyjahoz — vidd e
gvermeket és neveld fol nekem, én megadom jutalmadat”. (Kiv 2,9)

Igen, neveld fel Nekem! nem a vildgnak, nem a sajat szenvedélyeinek, nem a karhozatnak.
Nekem, aki szent és tokéletes vagyok, egyediil képes a lelket boldogitani, tidvoziteni. Az
eszk6zok pedig, melyek e magasztos célra a sziilok rendelkezésére allnak: a tanités, példa,
javitas és éber feliigyelet.

Tanitas

Dr. Windhorst 1879. szept. 11-én az acheni katolikus nagygytilésen mondotta e sz€p s
emlékezetes szavakat: ,,Ha az anya magat lefényképezteti, legjobban szeretném, ha oly
helyzetben tenné azt, amint 6lében {il6 gyermekének a katekizmust magyardzza”.
Carpinetoban még ma is all a nagy gesztenyefa, melynek arnyékaban a kis Vincenzot, a
késobbi kivald XIII. Leo papat, édesanyija a katekizmusra oktatta. Igy van helyén. A legelsé
iskola az édesanya ole legyen. Vannak, akik nem ok nélkiil hangoztatjak, hogy a gyermek
nevelése hatodik ¢életévével mar be van fejezve. Bizonnyal igy van, ha a vallasos ¢let
megalapozasat értjiik alatta. A gyermeki lélekbe a szent keresztség valami természetfeletti
fogékonysagot oltott a vallasi igazsagokkal szemben, s6t azok csirait a szivbe mar el is
iiltette. E csirdk ébresztgetését alig lehet elég koran kezdeni. Meglepd s nagyon vigaszos
eredményeket fog e tekintetben a buzgo6 édesanya tapasztalni.

Minthogy pedig a sziil6 a gyermek oktatasat féleg a mai kor igényeinek megfeleléen
maga egyediil be nem fejezheti, kénytelen és koteles a gyermeket iskolaba kiildeni.

Iskolaztatas

Az iskolanak azonban a sziil6 helyettesitdjének s képviseldjének kell maradnia, a sziilé
valldasi meggyozodése szerint nevelnie s tanitania. Azért is a katolikus sziiloknek feltétlen
joguk van a katolikus iskolara. Nem vonjuk ugyan az allam ellendrzé jogat kétségbe. Az
allam kozegei altal utdna nézhet, hogy az iskola nevel-e szamara alkalmas és hii polgarokat,
de a természet adta sziili jogot el nem kobozhatja. Hiszen az allam célja, hogy polgarait
kiszolgalja, nem pedig, hogy mint valami Moloch, mindentiket, még gyermekeiket is elnyelje.

Azonban a katolikus sziildknek nemcsak joguk van a katolikus jellegii also s felsé
oktatasra, de egyben fObenjaro kotelességiik is gyermekeiket csak oly iskolaba kiildeni, ahol
hitbeli meggydzddésiik s tiszta erkolesiik Ovva, tamogatva lesz s hajotdrést nem szenved.

Ha pedig csupan allami, semleges vagy masvallasu iskolak allanak a sziilok
rendelkezésére, egyediil a megyés fopasztoroknak all jogukban a Szentszeéktdl kapott
utasitasok szerint megallapitani, vajjon milyen koriilmények kozott szabad az ily iskolakat
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latogatni s mily ovintézkedéseket kell alkalmazni, hogy a romlés veszélye elkeriilhetd legyen.
(1374. kanon.) Igy pl. ujabban az Egyhdz megengedte, hogy az angol katolikus ifjusag
bizonyos eldvigyazati intézkedések betartasaval az oxfordi és kanterburi egyetemeket
latogathatja, minthogy hazajukban nincs katolikus egyetem.

Sulyosan vét tehat a sziild és feloldozasra nem érdemes, aki gyermekét nagy sziikség s
kelld koriiltekintés nélkiil protestans, zsidd vagy akar oly allami iskolaba adja, melyben
masvallasu, hitetlen, vallastalan, aposztata tanerdk tanitanak. A sziil6 nem nyugtathatja meg
lelkiismeretét azzal, hogy ily intézetekben katolikus hitoktato is mikodik.

Sulyos feleldsség terheli tovabba a katolikusokat, akik, hogy bizonyos aldozatoktol
magukat mentesitsék, iskoldikat az allamnak vagy a politikai kozségnek, féleg ha az vegyes
vallasu, kiszolgaltatjak. Megeshetik ugyan, hogy idokozonkint az allamtol buzgo, hite szerint
¢10 tanerdket kaphatnak, de nem ritka eset, hogy az allam protestans, zsido, vallastalan
tanitokat vagy tanitondket kiild majdnem tisztan katolikusokbdl all6 kozség nyakara, akik
aztdn munkaba veszik a zsenge gyermeki lelket; de legalabb is jopéldat nem adhatnak, sot
talan tiltott viszonyban (pusztan polgari hazassagban) ¢lve, az egész katolikus kozonséget
botrankoztatjak.

Nyugodt lelkiismerettel engedheti at a sziild fiat, leanyat ily kezeknek? Ilyféle allami
iskola allhatott fenn a katolikus iskola mellett 1579-ben a belga St. Hubert kozségben. Két
gyermeknek sz¢lhtidott, vak édesanyja gyotrddott ugyanott penészes szalmazsakjan.
Fekvohelyéhez 1épnek: ,,Vagy add gyermekeidet az 4llami iskolaba, vagy pedig besziintetjiik
tartasdijadat a szegénypénztarbol!” Es az édesanya? ,, Tehat vagy nyomorult életemet kell
odaadnom, vagy a gyermekeim lelkét! Ussetek hat agyon, ha van batorsagtok, de gyermekeim
a katolikus iskolaba fognak jarni!” Veszélyesek az ifjisdgra nézve az un. koédukdcios (—
egyiittneveld) iskoldk is, amelyben fitkat s lednyokat, hogy ,,erkolcsi érzékiiket megedzzEk,
egymast finomsagra neveljék” stb. ugyanazon tantermekben s ugyanazon padokban vegyesen
oktatjak. Mi egyéb ez, mint az ateredd blinnek s karos kdvetkezményeinek gyakorlati
tagadasa? Aki az emberi természetet igazan ismeri, be fogja latni, mind rombolést vihet
végbe ez a ,,modern” rendszer a serdiil6 ifjusag lelkében s mily bolcs oka volt a Szentszéknek,
hogy a koedukacids iskolakat az amerikai pilispoki karhoz 1875. jun. 30-an intézett
utasitasaiban szintén elitélje.

Ugyanazon szellem, mely a koedukéciot szorgalmazza, siirgeti az ifjisagnak kozos,
iskolai nemi felvilagositasat is. A sziilbknek viszont szent joguk és kotelességiik gyermekeik
legdragébb kincse, lilioma ellen irdnyulé eme merényletekkel szemben erélyesen dlldst
foglalni.

Ezzel azonban kordntsem akarjuk mondani, hogy a nemi felvildgositas annak idején s
helyén a maga modjaval végbe ne menjen. A nemi életre vonatkozo teljes tudatlansag ugyanis
a gyermeki sziv tisztasagéra épp oly veszélyes, mint a korai felviladgosodas.

Ezt a kényes és sok tapintatot igénylo feladatot a gyermek tulajdon sziilei, illetdleg
lelkiatyja vannak hivatva megoldani. Ezek ismerhetik ugyanis a gyermek testi s lelki
fejlettségének fokat, amelyhez a felvildgositasnak alkalmazkodnia kell. Az esze haszndlatat
elért gyermeknek egyeldre elég, ha azt tudja, hogy atyjanak s anyjanak k6zos gyermeke. Az
0sztonosség jelentkezésekor oszlassuk el ligyesen a gyermek lelkében azt, ami az egész
dologban titokzatos, ami a kivancsisadgot s képzeletet ingerli. Adjuk meg neki a modokat s
eszkozoket, amelyekkel ébredd érzékiségét féken tarthatja s a reaja mind stiriibben tord
veszélyeket elharitja. A gyakori szentgyonas s aldozés e korban szinte nélkiilozhetetlen.* J6l
nevelt, testileg is edzett ifjaknal s féleg leanyoknal a szent s boldogitd, szamtalan kisértéstol
mentesitd tudatlansdg meglehetdsen hosszl ideig kihtuzhat6. A teljesen kifejlodott, féleg

* Alkalmas olvasmany is sokat segithet. Dr. Toth Tihamér: ,, Tiszta férfitisag” cimii pompas kényvével
szamtalan fiatal ember 6rok halajat érdemelte ki.
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hazassagra késziild fiatalokkal az apa, anya s lelkipasztor a sziikséges, hasznos ismereteket a
nemi ¢életet illetdleg, bar szemérmesen, de érthetéen kozdlje. Mindenkinek tudnia kell, mire
vallalkozik. A felvilagositas minden fokan nagyon fontos, hogy a Teremtd bdlcs s nagy
munkajarol, amellyel az emberi nem fennmaradasat s terjedését eszkozli, szent tisztelettel
szoljunk. Ezzel elkertiiljiik s megakadalyozzuk azt a nem kis vesz¢lyt, hogy a gyermek
lelkében bizonyos lebecsiilés és megvetés eébred a hazassag, sot sziildi irant, ami nemcsak a
kegyeletet sérti, hanem egyéb kovetkezményeiben is végzetes lehet.

Példa

A legfontosabb s nélkiilozhetetlen neveld eszkdz a sziil6 részérdl, a gyermekeinek adott
jopélda.

Midon a hires Pasteurnek (Pasztor) dolei sziilohazat emléktablaval jelolték meg, a
szerény férfia, akiben a kival6 tudomany mélységes hittel parosult, az dsszes dicsdséget,
amellyel 6t halas honfitarsai elarasztottak, a kedves sziil6it6l kapott jopélddra haritotta. ,,0,
draga atydm ¢és anyam — fohaszkodott — akik oly szerényen éltetek ebben a kis hajlékban,
nektek koszonok mindent. Thletes szellemedet, derék anyam, te ruhaztad redm; hogy
gondolataimban a tudomany fensége mindig egy volt a haza nagysagaval, azt te hagytad
orokiil nekem. Es te, draga atyam, kinek élete épp oly nehéz volt, mint a mestersége, te
megmutattad nekem, mire képes a szivos tiirelem. Neked kdszondm a mindennapi munkaban
valo6 kitartast...”

Viszont a legtobb gyermeki Iélek romlasat a sziilditdl latott helytelen példa, a t6liik hallott
istenkaromlo, hitetlen, fajtalan, hazug beszéd okozta. Grillparzer, ez az eltévedt langész,
allitja magardl: ,,Vallasosan neveltek, amde egyik vallastalan tarsasdgban apam csak nevetett
a beszédhez. Ha akkor felszolal, meg lettem volna mentve”.

Javitas

Az emberiség jelen blinbeesett allapotdban a gyermek nem sziiletik mar egészen jonak.
Olyan, mint némely fa, melynek tdmaszra és nyeso olléra van sziiksége, hogy sudar
egyenesen ndjon a magasba. A jo nevelés sziikséges kelléke ezért a szent szigor. Nem volt
okos az a sziilo, aki gyermekét, csakhogy minél kellemesebbé tegye szamara az életet,
naponkint jo késOn zenéld oraval ébresztgette. Mennyivel bolcsebb volt ennél Bedfordban
(Angolorszag) az az édesanya, aki fiat, bar tisztességesen, de szegény modjara,
nélkiilozésekhez szoktatva nevelte fel. Az elhunyta utan felolvasott testamentumbdl kitlint,
hogy 6ridsi vagyont hagyott gyermekére. Egész €letében titkolta, rejtegette ezt, nehogy fiat
elpuhitsa s elbizakodotta tegye. Az anyjahoz méltod derék fiu az egész vagyont arvahaz
alapitasara forditotta.

Nagyon viladgos, hogy a sziiloknek szent kotelességeikbdl kifolydlag hellyel-kozzel
biintetnidk is kell. Hogy azonban a biintetés céljat ne tévessze, tartsa szemmel a sziil6 a
kovetkezd iranyelveket.

1. Ne ocsaroljon sziintelen. Ez csak dacot s nemtérodomséget ébreszt. Aztan ne feledje,
hogy a gyermeknek is van &m becsiilete s becsiilet-érzése. Ha a sziil6 ezt becsmérlés,
megszolas, ragalmazas altal sérti, rontja, konnyen sulyosan is véthet az igazsagossag ¢és
kegyelet ellen.

2. Ne fenyegessen soha olyasmivel, amit nem akar, vagy nem tud végrehajtani.

3. Legyen a biintetés igazsdgos, higgadt. Erezzék meg rajta a szeretet.

4. A biintetés gyogyitd erejét ne tompitsa el a hamarosan reakovetkezd békités, hizelgés.

5. Ha az iskola, nevel6 biintetett, a sziil6 ne vegye a gyermeket partfogasba.
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A katolikus hitre tért hirneves torténettudos, Hurter Frigyes (11865) beszéli a
kovetkezoket. ,,Egy alkalommal tanitém konyvvel a szdmra iit6tt, mert fecsegtem az
iskolaban. Felkialtottam: «Ezt megmondom édesapamnak». Erre Ujra kaptam egyet, aztan
ajtot mutattak: «Most mehetsz és megmondhatod». Bizonyosra vettem, hogy otthon igazsagot
kapok. Amde tévedtem. A révid vélasz panaszomra otthon az volt: «Ha ez alkalommal nem is
¢rdemelted meg, maskor bizonyosan megérdemelted; ered; tiistént vissza az iskoléba és légy
jo»” A jambor tudds hozzateszi: ,,Mindkét arculiités mar rég elzagott, de Isten fizesse meg
atyamnak €s anyamnak, hogy akkor nem fogtak partomat”.

Felligyelet

A sziil6 neveldkotelmének egyik legfontosabb gyakorlata a feliigyelet. Enélkiil a legszebb
vetést konnyen az 6rdog fogja learatni. A sziilé tehat, mint lathaté 6rzéangyal, éber szemmel
kisérje a gyermeket minden jartaban-keltében; tudnia kell, hogy gyermeke hol van, mit
csindl, kikkel tarsalog, milyen kdnyvet s ujsagot olvas. Magat az igazsagot is megsértheti a
szlld s visszatéritésre kotelezhetd, ha esziiket még nem haszndlo gyermekeit kelld feliigyelet
nélkil hagyva, ezek masoknak kart csindlnak. De késobb is a szeretet s kegyelet koveteli,
hogy éberségével lehetbleg dvja a gyermeket, nehogy maganak vagy masoknak lelki vagy
testi kart okozzon.

,Mi lesz ebbdl a gyermekbdl?”

Midén Kereszteld Szt. Janos megsziiletett, a csodalatos eldjelek lattara a rokonsag &mulva
kérdi: ,, Mi lesz ebbbl a gyermekbol?” (Lk 1,66) Azt hiszem, minden édesanyat ez a kérdés
foglalkoztatja, midon ott a bolcso felett merengd szemeivel a jovébe néz. A feleletet jorészt
az édesanyanak kell megadnia.
nyavalyatords, vézna, kis fitcska volt, akibe, mint mondani szoktak, csak halni jart a Iélek.
Sokan kérdezték fejcsovalva: , Mi lesz ebb6l a gyermekb6l? ” Es mi lett az Isten kegyelme s a
jo nevelés altal? Az Egyhaz egyik legnagyobb papéja, a vilag egyik legnagyobb jotevdje, ki
maga 29 érsekséget s majdnem 200 piispokséget alapitott. O tette Sziiz Méria fejére legszebb
diadémjat az Egyhaz szine el6tt, midon a szeplOtelen fogantatas hitdgazatat 1854. dec. 8-an
kihirdette, s az § fejére tette — bizton a héalas szent Szliz — a papasag legragyogdbb korondjat a
papai tévmentesség kihirdetése altal.

1483. nov. 11. Eislebenben, egy polgarcsaladban fiu sziiletett, ki a szent keresztségben a
Marton nevet kapta. ,, Mi lesz ebbol a gyermekbol?” — kérdék e gyermek bolcsoje felett is...

Akkor még egész Europa, Olaszorszag végso csiicskétol Izlandig, Spanyolorszagtol
napkeletig, egy hitet vallott, ugyanazon oltar eldtt térdelt, ugyanazon oltariszentségi Jézus
szivére borult a szentdldozasban, Sziiz Mdridanak ugyanazon paléstja alatt keresett és talalt
oltalmat, menedéket. Hiszen mindenki ugyanazon katolikus Egyhdzat vallotta szeretd
¢desanyjanak. De ez a szerencsétlen gyermek szerteszét tépte Jézus Krisztus eleven kontosét,
a hivek szent k6zosségét, millidkat fosztott meg lelkiik legdragdbb kincseitdl, legszebb
reményeiktdl, a boldog halaltol s az tidvosségtdl; és a vildgot oly erkdlcsi nyomorba dontotte,
hogy egyik reformator tarsanak dszinte bevalldsa szerint ezt a romlast konnyek 6zonével sem
lehetne eléggé megsiratni.

,»Mi lesz ebbol a gyermekbol? ” — kérded, keresztény sziilo. Tetdled fiigg! Ha te Szent
Mobnika vagy Szent Blanka 1ész, gyermekedbdl is Szent Agoston, Szent Lajos valhatik. Isten
az anyai méltosaggal a mindenhatosag bizonyos nemét tette kezedbe a gyermek megmentése
érdekében.
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Ertekezésiink e részletének végére nyilatkozatot szantunk, amely ugyan hitetlen embertél
szarmazik, de talan anndl inkabb jellemzi és bizonyitja, hogy az, amit az anya épit a gyermeki
l¢lekben, még a romok alatt sem pusztult el teljesen s késébb alapul szolgél az Istenhez valo
visszatérésre.

Emilio Castelar spanyol istentagadd republikanus beszédet tart a lelkiismereti
szabadsagrol. Hirtelen megfogja a lelkét valami. Gyermekkori emlékei meriilnek fel lelki
szemei el6tt. Es mintha csak valami isteni erd kényszeritené a nyilatkozatra, a kovetkezd igék
tornek eld ajkardl: ,,En ugyan nem tartozom azok kozé, akik hisznek. De ha mégis egyszer a
hivék birodalmaba, amelyet elhagytam, visszatérnék, bizonnyal nem térnék a protestans
vallasra, amely hidegségével a lelket merevvé teszi s a szivet megfagyasztja. Akkor én mar
csak afelé a megszentelt oltar felé fordulnék, amely életem legboldogitobb érzelmeit lehelte
belém. Megint csak a legszentebb Sziiz eldtt borulnék térdeimre, aki bajos mosolyaval
szivem els6 indulatait az ég felé iranyita. ..

Es ha meghalnék, vigaszt csak az alatt a kereszt alatt keresnék, mely karjait kitarja ama
hely felett, amelyet én mindennél jobban tisztelek, mindennél, ami csak a vilagon van,
nagyobbra becsiilok, ahol anyam sirja van, ahol anyam nyugszik...”
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lll. Urak és szolgak

Midén a nemzetek nagy apostola azt hangoztatja: ,, Nagy dron vétettetek meg, ne legyetek
az emberek rabszolgai” (1Kor 7,23), voltaképpen az egyenldség, testvériség s szabadsag
magasztos krisztusi elvét hirdeti, amelyet késobb a francia forradalom igazi értelmébol
annyira kiforgatott. A rabszolgarendszer, amely az emberiség nagy részét nemcsak istenadta
szabadsagatol, hanem személyiségétol is megfosztotta, Istennek hala! megszint. Az Egyhdz
szlintette meg nem a forradalom, hanem az emberiség gondolat- és érzelemvildganak lassu,
csendes atalakitasa altal. Amde, ha a rabszolgasagot az Egyhdz el is torélte, de nem
valtoztatta meg az Isten szent szandékai szerint kialakult tarsadalmi rendet, az
osztalykiilonbséget, amely a vilag végéig szlikségessé fogja tenni, hogy egyesek szolgaljanak,
masok ismét felebarataik szolgélatat igénybe vegyék.

A kereszténység azonban a szolgat mintegy csaladtagga avatja, akinek a haznal kortilbeliil
ugyanazon jogai s kotelességei vannak, mint amindket a negyedik parancs a gyermekekre
nézve megallapit.

Es jollehet a modern tarsadalmi 4llapotok a szolgak és uraik kozti koteléket jelentésen
meglazitottak, de a természetben gyokerezo jogviszonyt sohasem fogjak teljesen
megsziintetni.

Szolgaknak, szolgaloknak, cselédeknek ugyanis azon egyéneket nevezziik, akiket uruk
hazukhoz fogad, hogy ott bizonyos bérért a redjuk bizott hazi teenddket teljesitsék.

Midén a cseléd a haz kotelékébe, szolgalati viszonyba 1ép, ezzel egyiitt a haz fejét uranak
elismeri s annak alattvaldjava valik. Viszont a haz feje, midon hatalmat a cselédre kiterjeszti,
egyben eliiljaroi kotelességeket s felelosséget vallal vele szemben.

A cseléd s ura kozotti viszony tehat a szolgalat tartama alatt tobb, mint amindt a puszta,
hideg szerzddés 1étesit, mint amilyen pl. a munkaad6t munkaséaval 6sszekoti. A munkas
egyszerlien csak bérbe adja munkaerejét a munkaadonak, de egyébként vele szemben
engedelmességet nem igér, 6t eliiljardjanak el nem ismeri. Nem igy a szolga, a cseléd. Az 6
jogviszonyat szorosabbra fiizi s szentesiti az az Isten, akitdl ,, minden hatalom szarmazik” az
allamban csaktigy, mint a sziikebb s tagabb értelemben vett csaladban, amelyhez a
szolgaszemélyzet is tartozik. igy érthetd csak igazaban Szent Pal igéje: ,, Szolgak!
engedelmeskedjetek testi uraitoknak, félelemmel és rettegéssel szivetek egyenességében, mint
Krisztusnak: nem szemre szolgalvan, mint embereknek kedveskedok, hanem mint Krisztus
szolgdi, szivbdl cselekedveén az Isten akaratat”. (Ef 6,5-6)

A cselédek kotelességei uraik irant

Isten pedig foleg kettdt akar minden alattvalotol s igy a cselédektol is: tiszteletet s
engedelmességet uraik irant.

1. Tisztelet. ,, 4 szolgak uraikat minden tiszteletreméltoknak tartsak” (1Tim 6,1),
parancsolja az apostol az akkort4jt még tobbnyire pogdny urakkal szemben is.

Beszéljenek s banjanak tehat a cselédek tisztelettel uraikkal még az esetben is, ha azokban
az emberi gyarlosag s nyomorasag az Isten képét meglehetdsen elhomalyositja. Lasson
ilyenkor elevenebben, ¢lesebben a Ait, s ismerje fel benniik Isten helyettesét.

Ugyanezért vétkezik a szolga, sokszor sulyosan is, aki urat, arndjét gyalazza, gunyolja,
vele kihivoan viselkedik.

2. Engedelmesség. A cselédek masodik kotelme uraikkal szemben az engedelmesség.
Lassuk kissé részletesebben.
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a) A szolgék s szolgalok alkalmazkodni tartoznak uruk parancsahoz, intézkedéséhez,
amellyel 6ket kotelességszeriien a jora, vallasos kotelmeik teljesitésére vezérli, a rossztol,
nevezetesen az erkolesi romlastol ovja.

b) Teljesitsek lelkiismeretesen a redjuk bizott munkat. Az irds ezt feltiinben gyakran
hangsulyozza s gyonyori példakkal is megvilagitja. Ott van pl. Jakob patriarka esete, aki
husz évig dolgozik Labdn hazanal s pedig oly odaadéssal s szorgalommal, hogy magarol
elmondhatta: ,, Nappal hoséget, éjjel fagyot és hideget tiirtem és nem jott alom szememre. Te
tudod, mily hiiséggel szolgaltam neked, mennyire megjavultak s gyarapodtak altalam
javaid”. (V6. Ter 31,40) Miota pedig az Istenfia ,,szolgai alakot vett”, miodta eljott, ,, nem
azert, hogy kiszolgaljak, hanem hogy 6 szolgaljon masoknak” s ,,engedelmes lon a halalig”,
azlta a szolga munkdja szinte megisteniilt. Valami fenséges van abban, ha valaki embertdrsat
kiszolgalja Istenért. Ez valosagos erény, sot hosi erény lehet, melyet a személyvalogatast nem
ismerd Egyhaz egy Izidorban, Zitaban, Notburgdaban az oltarra emelt.

¢) Legyen a cseléd hiiséges. ,, 4 szolgakat (tanitsd) — inté Szent Pal Titust, — hogy
uraiknak engedelmeskedjenek, mindenben kedviket keressék, — mindenben teljes hiiséget
mutassanak, hogy a mi iidvozito Istentink tanitasanak diszére valjanak mindenben.” (Tit
2,9.10) Hiiek legyenek mindenben, de féleg a csalad gyermekeivel szemben. Segitsék a
sziiloket a nevelés nagy feladataban, sot potoljak azok esetleges mulasztasait. Egy ily
ismeretlen nevil, egyszerl, jAmbor cselédnek koszoni az Egyhaz nagy Szent Monikat, Szent
Agoston édesanyjat, aki a serdiilé leanykat a torkossagrol, boritalrol erélyesen leszoktatta.

Viszont hany cseléd lesz a gyermekek korai romldsanak okozoja s érdemli meg azt a
malomkovet, amellyel Jézus az artatlan lelkek csabitoit, megbotrankoztatéit fenyegeti.

Orizzék tovabba a cselédek hiien a csalad titkait, amelyek konnyelmii kifecsegése orisi
becsiiletbeli, s6t anyagi kart jelenthet.

Nem kevésbé hiiséggel tartoznak a cselédek uraik vagyondval szemben. Orizzék,
kiméljék, gyarapitsak azt, mintha a sajatjuk volna.

Valoban ,, nem vdlik diszére a mi iidvozito Isteniink tanitdasanak” a ragadoskezii cseléd,
akivel — mint némely gazda tette — tapsoltatni kell, mig az asztalon fekvé pénzzel egyediil
hagyjak, mig csak uruk a szobaba vissza nem tér; nem szerez becsiiletet keresztény nevének
az a cseléd, akinek 0jévre — mint Dubois (Diiboa) biboros tette inasaval — az elmult évi
tolvajlott holmit adjék ajandékba.

De az sem mutat hiiségre a cseléd részérdl, ha ura holmijat csak amolyan cséki-
szalmajanak tekinti: pazarol, tor, z(iz, pusztulni enged mindent a hdznal, gazdéja vagyonabol
alamizsnalkodik s adakozik azon hitben, hogy az ,,uraknak igyis van elég”.

Az igazsagossag koveteli, hogy a cseléd uranak a sajat hibajabol, tehat biinés modon
okozott karokat lehet6leg megtéritse. Teheti ezt persze leplezetten is, pl. olyan munkéra
onként vallalkozva, melyekre urdnak kiilon munkaer6t kellene fogadni.

Kérdés azonban, hogy a masok, f0leg cselédtarsai altal okozott s ¢ dltala elnézett, biinds
mddon meg nem akadalyozott karokért is felelds-e? A szeretet mindenesetre siirgeti, hogy
uratol az ily karokat is lehetdség szerint elharitani igyekezzék. Visszatéritésre azonban
szorosan csak akkor kotelezhetd, ha feliigyeldi, ellendri allast tolt be (pl. kulcsar), vagy
valamely dolog gondozasat egészen, kiillondsen szerzodésszeriileg elvallalta.

Végiil igazsagtalanul cselekszik a cseléd, ha helyét felmondas nélkiil vagy a kikotott 1d6
el6tt otthagyja anélkiil, hogy erre kényszerité oka volna. Kilépése napjaig megszolgalt
fizetése ugyan ily esetben is megilleti, de az urtdl sem lehet elvitatni a jogot, hogy a
szerz6dés megszegéséért s az abbol eredd veszteségekért magat bizonyos méltanyos
bérlevondssal kartalanitsa.
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Az urak kotelességei cselédeik irant

Viszont az uraknak is megvannak a maguk kdotelességei cselédjeikkel szemben, melyeket
harom pontban foglalhatunk 6ssze: jo bandsmod, bélcs kormanyzas és igazsagos ber.

1. Jo bandasmaod. Tolsztoj inast sohasem tartott; csizmajat maga tisztogatta, magamagat
szolgalta ki, mert — mint monda — ,,nem szabad embertarsunkat ennyire lealacsonyitani”. A
nagy orosz gondolkodoban ez kétségkiviil nemes vonas, de azért ebben is tilzott s igy
tévedett. Cselédet tarthatunk, de banjunk vele emberségesen. ,, Ha hiv szolgad vagyon, legyen
neked, mint a te lelked, mint atydadfiaval, uigy banjal vele” — int az Ur (Sir 33,31). Egy kit{ind
asszony (Lambert) leanyanak adott tanacsai kdzott a kovetkezdt is olvassuk: ,,Cselédeddel
ugy banj, mint szerencsétlen baratnéddel. Minthogy a szolgai viszony az emberi természet
egyenldsége ellen létesiilt, legalabb kellemessé kell azt tenni”.

Vét tehat az Ur, ki szolgaival, szolgéldival kegyetleniil banik, azokat sziintelen becsmérli,
6csarolja. Meggondolhatna sokszor az ilyen ur vagy urnd: ,,Van-e jogunk hibanélkiili
cselédeket kovetelni nekiink, akik eldttiik mindennap annyi hibat kdvetiink el?” (Lambert).

Vétkezik a gazda, aki cselédeit tilsdgos munkaval terheli s testi épségiikre, egészségiikre
nincs kelld gonddal, tekintettel.

2. A bolcs kormanyzas megkoveteli, hogy az ur cselédjeivel szemben eleven tudatdban
legyen eloljaroi felelosségének. ,, Ha ki pedig ovéire s foképp haznépére gondot nem visel, a
hitet megtagadta s a hitetlennél alabbvalo.” (1Tim 5,8)

a) Evégbdl nemcsak idot kell engednie, hogy cselédjei vallasos kotelességiiknek pontosan
megfelelhessenek, hanem rajta is kell lennie, hogy azokat teljesitsék. Az 0j térvénykdnyv
kifejezetten eld is irja, hogy ,,az urak tartoznak gondoskodni, hogy szolgaik s altalaban a
reabizottak hitoktatdsban (katekézisben) részestiljenek” (1335. kédnon). Viszont azonban az tr
nem koteles megengedni, hogy cselédje napestig a templomot jarja s nem kételezo
ahitatgyakorlataival koteles haziteendoéit elhanyagolja.

b) Szoros kotelességét teljesiti az ur, midon cselédségét a blintdl ovja. a karomkodast,
fajtalan beszédeket, tréfakat, blinds s veszélyes talalkakat minden leheté modon akadélyozza,
a javithatatlanokat elbocsatja.

¢) Viszont sulyosan vét az ur, ha cselédjét Putifar felesége modjara, blinre csabitja s
annak fiiggd helyzetét, szegénységét, legdragabb kincsének, artatlansaganak elrablasara
hasznalja ki.

3. A jogos bér. Az ur tizesse meg cselédjeinek — €és pedig haladék nélkiil — a bért,
melyben veliik megalkudott. A megérdemelt fizetés elvonasa, csonkitasa bosszuért kialt az
égbe. . Ime a munkdsoknak dltalatok csaldrdul letartott bére folkialt és azok kialtasa a
seregek Uranak fiileibe hatott”. (Jak 5,4).

Ha a szolga hosszabb iddre, pl. egy évre szerzddott, teljes bére illeti meg akkor is, ha egy
héten at betegség vagy mas kényszeritd okbol munkajat nem is végezhette. Azonban
huzamosabb mulasztas esetén az Ur a teljes fizetés kiszolgaltatasara szorosan nem
kotelezhetd. Az orvos és patikakoltségek is a cselédet terhelik, hacsak a vildgi hatdsag
masként nem intézkedik. Végiil az ur, ki cselédjét jogtalanul id6 eldtt elbocsatja, nemcsak a
szeretet ellen vét, hanem az igazsagossagot is megsérti s igy a cseléd ebbdl eredd dsszes
karanak megtéritésére koteles.
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IV. Munkaadok és munkasok

A mennyei Atya, aki az Udvozitd igéi szerint kezdettdl fogva mostandig dolgozik, a
munkat altalanos természettérvénnyé tette. Mindenkinek joga s kotelessége a munka, mert
mint az apostol mondja: ,, aki nem akar dolgozni, ne is egyék”. (Tessz 3,10) Mar a
paradicsomot azért adta at a nagy Munkaado 6ssziileinknek, hogy azt megmiveljék; és midon
a blinbeesés utan kihirdette: ,, arcod veritékével miveled a foldet s eszed kenyeredet”, (v0. Ter
3,17.19) voltaképpen nem a munkat avatta biintetéssé, hanem csupan a toviseket, amelyeket
az6ta a munka termel. A munka azontul is megdrizte nemesitd, tokéletesitd természetét, sot a
megsériilt emberi természetnek valosdgos orvossagava valott. ,, Akik konnyhullatdssal vetnek,
orvendezéssel aratnak” (Zsolt 125,5) — mondja a zsoltaros.

A munkat — féleg a testi munkét — az 6kori s modern pogany vildg megveti s szégyenli.
Midén Domicidn csaszér kivancsisagbol magahoz hivatta az Ur Jézus rokonait s munkatol
kérges keziiket megpillantotta, undorral fordult el tdliik.

Az isteni Mester azonban élete legjavat, mint szegény munkasember toltve, ezzel egyszer
s mindenkorra kidllitotta a munka nemesi levelét s megistenitette azt.

A tarsadalomnak Isten tervei szerint kialakult rendje 1étrehozta egyrészrél a célszer
munkafelosztast, masrészrdl a munkaado s munkas kozotti fliggé viszonyt. Es éppen ez
utobbi az, mely e kérdést a IV. paranccsal 0sszefliggésbe hozza.

Munkafelosztas

A munkafelosztas az, ami manapsag azoknak, akik a zavarosban szeretnek haldszni, az
elégedetlenség szitasara s a munkdsvilag fellazitdsara a legkiadosabb anyagot szolgéltatja.
Elég legyen e pontndl csak annyit megjegyezniink, hogy nem csupan az anyagi, izommunka a
termeld, ,, produktiv”’, mint manap annyian hangoztatjak, hanem és pedig sokkal inkabb
megérdemli ezt a nevet az a munka, amely a rend fenntartdsan, a szellem s sziv kimiivelésén
faradozik.

A pompas palotak, hidak, vasutak stb. stb. nem csupan a munkaskezek himnuszat zengik,
hanem ¢ékesen sz6lnak szamtalan gondolkodo, tervezd fordl, amelyek évtizedeken at a
templomokban, iskolakban, hivatalokban, iroddkban serényen dolgoztak, hogy az igazi
kultarat fejlesszék s a munkdskezeknek a tervet s iranyitast megadjak.

Részletesebben kell szolnunk — mint targyunkat kozelebbrol érdekld kérdésrol — a
munkaado s munkas kozotti viszonyrol.

A munkaadé kotelességei

Jollehet a munkaadd munkaéséaval egyszeriien csak szerzédéses viszonyba 1ép, s annak
eliiljar6java nem lesz, mindazonaltal vele szemben igy a természetjog, mint a szabad
egyezkedés alapjan bizonyos kotelezettségeket vallal, amelyeket roviden a kdvetkezOkben
Osszegezhetlink.

a) A munkaado koteles munkdsainak testi épségét s egészségét lehetdleg 6vni. Oly
iizemek tehat, amelyek az életet nagyobb mérvben veszélyeztetik vagy roviditik, csupan
akkor tlirhet6k, ha azokat a kézjo koveteli.

b) Tartozik tovabba elharitani a lelki s erkélcsi veszélyeket, amelyek munkasait
fenyegetik. Nem tlirhet kozottiik biin nélkiil agitatorokat, tijsagokat, amelyek a tarsadalmi
rend s vallas ellen izgatnak.
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Ugyanazon lizemben lehetdleg ne keverje a férfiakat a ndkkel, sem pedig a felnétteket a
gyermekekkel.

¢) Adjon idot s modot munkasainak vallasi kételmeik teljesitésére, f0képpen a vasar- és
iinnepnapok megiilésére.

d) Fizesse meg s pedig annak idején a kialkudott munkabért.

Az igazsagos munkabér

E fontos kérdésnél kissé¢ meg kell allapodnunk.

Amint a magéantulajdon szent és sérthetetlen, épplgy a maganbirtok szerzésének, a
maganvallalkozasnak jogat sem lehet jozanul kétségbe vonni. E jog megtagadasa halalos
dofést jelentene minden haladasnak, minden jolétnek, amelyet az emberiség eddig elért vagy
a jovétdl remél. Amde a vallalkozashoz nem elég az iigyes terv, a bedllitott eszkozok, gépek.
Munkaerd is kell hozza. A véllalkozo6 tehat munkésok utan lat s veliik igazsagos alapon,
szabadon szerzédik. A kiegyenlitd igazsagossag kovetelménye szerint igér s ad nekik annyit,
amennyit viszont t6liik kap. Amde mennyit s mit ad a munkas a vallalkozonak? Ez az az
annyira vitatott kérdés, melytdl az igazsagos bér mennyiségének megallapitasa fiigg.

Marx, a szocidldemokracia 6sapja, aki a munkaskezek altal eldallitott dolgok értékét
csakis a befektetett munkaban latja, azt allitja, hogy a munkas csak feleannyit kap vissza a
vallalkoz6tol, mint amennyit neki a cikk eldallitasaval adott. A munkaérték masik felét, mint
igazsagtalan nyereséget, a vallalkozo6 vagja zsebre s folytatja vigan a munkasvilag
kiszipolyozasat.

Ez Iényegében Marxnak értékelmélete, amelyet 6 tudomanyos szinezetli érveléssel
igyekezett alatamasztani. Es jollehet, az elmélet s gyakorlat ezerszer megcafolta, minden
hamisséaga s tarthatatlansaga ellenére sem szlinik meg a szociadldemokracia zaszlaja ala
toborzott munkastomegeket a szerintiik igazsagtalansagon felépiild tarsadalmi rend erdszakos
felrobbantasara izgatni.

A munkas ugyanis nem tarthat jogos igényt, hogy a vallalkozdval, aki a tervet adja,
tokéjét befekteti s az egész vallalkozas kockazatat viseli, egyszeriien osztozkodjék.

Be kell érnie azzal, ha egyszerlien visszakapja azt, amit 6 fektetett a vallalatba.

Amit a munkas ad a vallalkozonak, ez: az ¢ testi ereje, ligyessége, szerzett gyakorlottsaga,
ideje, felelossége, egészségének, ¢letének bizonyos foku veszélyeztetése.

Ha mindezt egybeszamitjuk, ezen 6sszegnek emberi szamitas szerint megfelel az a bér,
amelybdl szolid, felndtt munkas tisztességesen megélhet, st bizonyos tartalékot is gytijthet,
melybdl munkanélkiiliség, betegség, oregség esetén szerényen magat fenntarthatja. (VO. az
un. haidi tételekkel. Monatschrift fiir christl. Socialreform, 1883. V. 343.)

Nagyon vildgos, hogy a munkabér a valtozé viszonyok szerint nagyon ingadozhat s éppen
ezért a munkaadd s munkas kozott szabad megalkuvas targyat teheti. Amde ezen
ingadozéasnak csupan két hatarvonal kozott szabad mozognia. Van legalacsonyabb hatar,
amelynél kevesebb bért adni s egy legmagasabb, melynél tobb bért kdvetelni az igazsdagossag
megsértése néelkiil nem lehet.

Egyéni vagy csaladi bér?

Elénken vitatott kérdés, vajjon a munkést csupan egyéni bér illeti-e meg avagy jogosan
kovetelhet akkora bért, amelybdl nem csupan magat, hanem egész — talan — népes csaladjat
egymaga eltarthatja. XIII. Leo, akit méltan neveznek munkaspapanak, drokre emlékezetes
koérlevelében,’ igy latszik, a csaladi bér mellett foglal allast: ,,Ha a munkas — irja — elégséges

> Rerum novarum.” Herder kiadés 62. lap.
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bért kap, amelybdl feleségét és gyermekeit eltarthatja, akkor, ha jézanul gondolkozik,
takarékossagra torekszik — oda fog jutni, hogy felesleges pénzecskéjét félretéve némi
vagyonhoz jut”. Szoros joga azonban a munkasnak a természet torvénye értelmében csak az
egyéni bérre van. Mindazonaltal az dllam, melynek egyik féfeladata gyengébb tagjait az
erdsebbek ellen tAmogatni, bdlcsen cselekszik, ha a torvényhozas altal a csaladi bér utjat
egyengeti s a munkasok is teljes joggal jarnak el, ha szervezetekben tomoriilve érdekeiket
torvényes eszkozokkel hathatosan védelmezik s a munkaadokat lassankint a csaladi bér
fizetésére szoritjak. Ez a nagy papa eszméje is.

A munkasok kotelességei

A munkas viszont kiteles a maga részérdl az igazsagos szerzddést, amelyre szabadon
1épett, becstiletesen s lelkiismeretesen betartani.

Vétkezik tehat s munkaadodjaval szemben visszatéritésre koteles, ha felvallalt munkajat
rosszul vagy egyaltalan nem végzi el, ha a munkaaddonak biinds méddon kart okoz.

Jelentékenyen arthatnak s a koriilmények szerint stilyosan vétkezhetnek a munkésok, ha a
munkatdl kozos megallapodassal tartézkodnak, vagyis sztrdjkolnak (strike).

A sztrajk

A sztrajk, a szervezett munkasoknak e leghatalmasabb fegyvere, lehet igazsdagos, de lehet
igazsagtalan is.

Megengedett a sztrdjk, ha nem sért meg igazsagos szerz0dést s ha nem kot ki
egyezkedésre lehetetlen, elfogadhatatlan feltételeket.

Igazsagtalan lehet a szerz6dés s igy a munkast sztrajkra jogositja, ha pl. a munkaadoé a
legalacsonyabb munkabért sem fizeti, vasarnap vagy iinnepen fontos ok nélkiil munkara
kényszerit, ha a munkasok testi épségérol, egészségérdl kelldleg nem gondoskodik, stb.

Tilos a sztrajk, ha a munkdsok az igazsagos szerzddés lejarta eldtt hagyjak abba a munkat
s allnak el6 oly kovetelésekkel, amelyek teljesitésére a munkaadoé szorosan nem koteles.

A szerzddés lejartaval a munkds visszanyeri szabadsagat s joggal szabhat oly feltételeket,
amelyek a koriilmények szerint a lehetéség s méltanyossag hatarait nem 1épik at.

Az igazsagos sztrajkba 1ép6 munkds nem vét, ha munkastérsait tanaccsal, rdbeszéléssel a
munkatol elvonja, de vétkezik ugy munkatdrsa, mint a munkaado ellen, ha e célra
fenyegetést, csalast vagy mas igazsagtalan eszkozt hasznal.

Igazsagtalan sztrdjk esetén a mast rabeszéld munkas a munkaadoval szemben; a mast
csaldssal, fenyegetéssel sztrajkba kényszerito munkas ugy a munkaadoval, mint kényszeritett
tarsaval szemben kartéritésre koteles.

Vétkezik a munkas, ha olyan egyesiiletbe, szervezetbe 1€p, amely tagjait, minden tekintet
nélkiil az igazsagossagra, a vezérek iranyitasa szerint sztrajkra kotelezi. Ily médon ugyanis
konnyen biinrészesévé valhatik olyan bérmozgalmaknak, amelyek csupan hatalmi, politikai
érdekbol maganosoknak, tarsadalomnak, allamnak, de maguknak a munkasoknak is rengeteg
karokat okoznak.

Boykott®

Rokonsagban van a sztrajkkal az un. boykott. Ezzel a nemzetkozi szoval nevezziik azok
eljarasat, akik k6zos megallapodas szerint egyesekkel, akikkel szerzédéses viszonyban nem
allnak, az érintkezést és kozremitkodést megszakitjak. Pl. tobben kozos akarattal

% Boykott eredetileg egy ir munkas neve, akivel szemben ezt az eljarast elészor alkalmaztak.
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elhatarozzak, hogy bizonyos vallalkozoval nem szerzddnek, egyes munkasokkal kozosen
nem dolgoznak; egyik vagy masik vendégldbe, boltba nem jarnak, stb. Ha a boykottnak
méltanyos okai vannak — még hajogos megtorlas is az — és nemtelen eszkozoket nem hasznal
— btindsnek, tilosnak éppen nem mondhatd; sét nagyon is idvos €s hatasos modja lehet
annak, hogy valamely kozség nagy anyagi s erkolcsi veszElytdl, pl. egy nem keresztény
korcsmatodl vagy bolttél megszabaduljon.

Lehet azonban a boykott blinGs is, ha vétkes célt tiz ki s erkodlcstelen eszkozoket
(fenyegetést, csalast, ragalmat) vesz igénybe. Ilyen az a boykott, mellyel a szocidldemokratak
szoktak a szakszervezeteikbe nem tartozo, foképp keresztény szellemli munkasokat maguk
korébdl kitizni, tonkretenni €s megsemmisiteni.
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V. Az allam és alattvaloi

Az allam eredete és hatalma

Hatra van még, hogy az allamhatalom képviseldinek s az alattvaloknak jogviszonyat a I'V.
parancs szempontjabol vazlatosan megismertessiik.

Azok a hajlamok s sziikségletek, amelyeket a Teremt6 az emberi természetbe fektetett,
sziikségképpen allamok kialakulasat eredményezik. Igy kell érteniink, hogy az allamok Isten
akaratabol 1éteznek. Minthogy pedig allam fej nélkiil fenn nem allhat, a benne székeld allami
hatalmat is feltétleniil az Istentdl kell szarmaztatnunk.

., Nincs hatalmassag, hanem csak az Istentél” — éllitja az apostol. (Rom 13,1)

Voltak s vannak, kik azt tanitjak, hogy a hatalom egyenesen s kozvetleniil Istentol szall a
valasztas vagy 0rokosodés altal megjelolt allamfére, masok ismét, mint a nagytekintélyli
Suarez és Bellarmin, azon véleményen vannak, hogy maga a valaszt6 nép ruhazza azt redja.
Minket a kérdés kevéssé érdekel. A 1ényeg abban van, hogy a végelemzésben Istento! eredd s
Istent képvisel6 hatalom az allamban valoban megvan s a torvényes fejedelem azt birtokolja,
a bitorl6 pedig azt legalabb is kezeli. Az sem valtoztat a dolgon, hogy mind az alkotmény s
kormanyforma, s az allamfét kirdlynak, csaszarnak vagy koztarsasagi elnoknek hivjak-e.

Az Egyhaz minden kormanyforméaval kibékiil, hacsak az neki megadja a lehetdséget s
szabadsagot szent misszioja betdltésére. —

Minden 4llamban megvannak a hatalom képviseldinek s az alattvaloknak sajatos jogai s
kotelességei. Vegylik azokat sorba a IV. parancs szempontjabol.

Jegyzet. Az allam s polgarai kozotti viszony helyes megértése céljabol eldre kell
bocsajtanunk a kovetkezoket. Az igazsagossag harom fajat kiilonboztetjiik meg: az Gn.
torvenyes, oszto és kolcsonos igazsagossagot. Az elso (torvényes) az alattvalokat a kozjo
érdekében a torvények megtartdsara; a masodik (osztd) a hatalom képviseldjét a hivatalok s
terhek méltanyos elosztasara kotelezi, a harmadik (kdlcsonds) a maganosoknak egymas iranti
szoros jogait s kotelmeit szabalyozza. Mind a harom faja az igazsagossagnak biin alatt
kotelez, de csak az utolso (kolcsonds) megsértése hozza magaval a kartérités kotelezettségeét
is. Az allam s polgarai kozotti jogviszony, ha azok, mint ilyen allnak egymassal szemben, a
torvényes €s oszt6 igazsag szerint igazodik. Megeshetik azonban, hogy az allam nem mint
ilyen, hanem mint egyszer{i szerzddd fél 1ép viszonyba alattvaloival. Pl. téliik vasarol, nekik
elad, ket dijazasért felfogadja. Ilyenkor persze kozottiik is a kdlesonds igazsdgossagnak kell
érvényesiilnie és ha azt barmelyik fél megsértette, a masikat karpotolni tartozik. Es valoban,
ha a dolgot perre viszik, a partatlan bir6sag nem késik nekik a kélcsondsség alapjan igazsagot
szolgéltatni.

Az allamfé kotelességei

Ami a fej a testben, az az dllamf6 az orszagban, ,,a legsziikségesebb és leghasznosabb
személyiség, akinek érdemeit semmiféle civillistadval, ha még oly nagy volna is az, eléggé
jutalmazni nem lehet”. (Schopenhauer.) Ugyanazt a szerepet tolti be, amelyet a kormanyos a
hajon. Latszolag mozdulatlan, szinte tétlen a slirgd-forgo, veritékezo s izzadd hajosnép
kozott. Munkaja alig tobb néhany kézmozdulatnal. Es mégis 6 vezet a révbe; annyi kincs,
boldogsag, reménység és €let az 6 kezébe van letéve.
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Az allamf6 tehat jol tudja, értse, mi az allamnak, amelyet képvisel, célja s feladata. Ez
nem mas, mint a polgérok javat 6vni s boldogulasat eldmozditani. Haritsa el tehat a fenyegetd
haborukat, de tartsa féken erds kézzel a belso ellenséget is, amely mint a szabadkémiivesek,
szocidldemokraték, a tarsadalom alapjainak aldaknazasan dolgoznak sziintelen.

M¢lt6 és alkalmas egyéneknek ossza a hivatalokat, az alkalmatlanokat tavolitsa el.

Szolgaltasson igazsagot személyvalogatas nélkiil. Legyen onzetlen jomaga s tild6zze
tlizzel-vassal a korrupciot az egész vonalon, de f6leg a hivatalokban. Szomoru dolog s
altalanos 0sszeomlas eldjele, ha a tisztviselok, miként ez féleg Oroszorszagban s Romaniaban
napirenden van, nemcsak elnézik, hanem elvdrjak, hogy ajtajukon az igazsagat kereso labaval
kopogtasson, keze telve 1évén a megvesztegetésre szant ajandékokkal.

Végiil az allamfo becsiilje nagyra az Egyhdz erkdlcsnemesité munkdjat s tole telhetdleg
tamogassa azt.

A képviselok

Az éallamhatalom tekintélyes része, féleg napjainkban, az orszadg- vagy nemzetgytilési
képviselok kezébe van letéve. Az ¢ hatarozataik emelkednek torvényerdre s a haza
legfontosabb ligyeiben az 6 szavuk dont.

Valodban fenséges egy tisztség ezrek és ezrek érdekeit az orszaghdzban képviselni, a
redjuk lelkiismeretben is kotelezd torvények megalkotasaban kozremiikdodni, de nagy
felelosséggel is van egybekdtve.

Amint az erre alkalmas s nem akadalyozott egyén koteles a mandatumot, amellyel
polgartarsai bizalma 6t megtiszteli, elfogadni, Uigy sulyosan vétkezhetik az, aki kelld
ratermettség, a koziigyekben valo jartassag hijan képviselonek feltolakszik.

A képviseldnek legyen megfeleld értelmi képzettsége, jogi tudasa, szakavatottsaga, hogy
az Egyhazra, hazara oly fontos tanacskozasokban kelld haszonnal vehessen részt s szavazatat
csupan helyes és 1idvos javaslatokra tudja leadni.

Szavazataért ugyanis minden képviseld lelkiismeretben felelds és esetleg rendkiviil sulyos
visszatéritési kotelezettséget von magara, ha rossz és igazsagtalan torvény alkotasaban
résztvéve, masokat megkarosit.

Az alattvalok kotelességei az allamhatalom képviselbivel
szemben

Az alattvaléi alarendeltség torvényét, mely foképp a tiszteletet, engedelmességet és
hiiséget zarja magéban, nemcsak a természetjog, hanem Isten kinyilatkoztatott igéje is
stirgeti: ,, Minden lélek engedelmeskedjék a felsébb hatalmassagoknak, mert nincs
hatalmassdg, hanem csak Istentdl...” (Rom 13,1)

1. A tisztelet, amellyel az Istentdl szarmazo méltdsagnak tartozunk, megkoveteli, hogy az
allamfot rangjanak megfeleldn nagyra becsiiljiik. E tisztelet aranyosan azokat is megilleti,
akik az allamf6tdl kapott hatalommal s tekintéllyel neki az orszag korméanyzasaban
segédkezet nyujtanak.

Vetkezik tehat az alattvald, aki az allamfét becsmérli, megveti, torténjék ez akar belsdleg,
akar szoval vagy irdsban, akar sajat személyében, akar az 6t képviseld kormanyférfiakban
vagy tisztviselokben.

2. Az engedelmességrol, amellyel a kormanyzo6i hatalomnak hédolunk; az apostol azt
allitja, hogy azzal az allamfonek s helyetteseinek nem csupan a biintetéstdl vald félelembol,
hanem lelkiismeretbol tartozunk. (Rom 13,5)
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Hogy azonban valamely torvénynek vagy kormanyrendeletnek lelkiismeretben is
kotelesek legyiink engedelmeskedni, sziikséges, hogy az a) igazsagos legyen, b) akar
természeténél fogva, akér a hatalom szandéka szerint, valdban biin terhe alatt is kotelezzen.

Még ha bitorl6 tartand is kezében a kormany radjat, egyébként igazsagos, békét s rendet
biztositd parancsai, intézkedései el6tt meg kell hodolnunk. Tessziik ezt részint a kdzjo
érdekében, részint a jogos fejedelem feltételezett szandéka szerint. De emellett tartézkodnunk
kellene ily esetben mindentdl, ami a bitorlo tekintélyének elismerését jelentené s hatalma
megszilardulasat szolgalna.

3. A hiiség kizarja a lazadast, forradalmat, amely az egyébként torvényes, de zsarnoki
hatalom megdontését célozza.

Legfoképpen pedig elitélendd a zsarnokgyilkossag, akar maganember, akar néptomeg
hajtsa is végre a szentségtord merényletet.

Mindazonaltal a Gondviselés nem hagyta minden fegyver nélkiil az elnyomott népet a
zsarnokkal szemben. A leghatalmasabb fegyver az ima. ,, Ldttam népem nyomorusagat és
hallottam kialtasat... és tudvan az 6 fajdalmat, leszallottam, hogy megszabaditsam ot. Népem
kialtasa tehat felhatott hozzam és lattam inségiiket, mellyel elnyomatnak...” (V6. Kiv 3,7-9)
Igen, az Istennél kell a sanyargatott népnek menedéket keresnie, mert a forradalom sokkal
mélyebb sebeket {it, mint amindket gyogyitani akar.

Masodik hatalmas eszkoz a zsarnoksag ellen az Uin. passziv ellenéllas, amely abban all,
hogy a zsarnoki igazsagtalan torvényeket s parancsokat a tisztviselok nem hajtjak végre, az
alattvalok nem teljesitik. Ez az eljaras néha szoros lelkiismeretben kotelesség is lehet, ha ti.
az igazsagtalan parancsok s intézkedések a természettorvénybe, Isten jogaiba litkdznek. Ily
esetben ,, Az Istennek inkabb kell engedelmeskedni, mint az embereknek” (ApCsel 5,29), még
akkor is, ha emiatt fo6ldi javainkat, sot ¢letiinket kellene felaldoznunk. Ha azonban az
igazsagtalan torvény, rendelkezés téliink biint nem kovetel, szabad — s6t bizonyos esetekben
kotelességiink lehet annak meghodolni, ha a kdzjo érdeke azt Ggy kivanja.

Adozas

Az éllam a kozkoltségek viselésérdl adok kivetése altal gondoskodik. Némely adokat
egyenesen a személyekre 16, tekintettel azok ingd vagy ingatlan vagyonara vagy jovedelmezd
foglalkozasara; mas adokkal megint a forgalmat terheli, mindk a fogyasztasi adok, vamok, a
szorosan vett ,.forgalmi ad6”. Némelyek szerint az 6rokdsodési ado is ide tartozik.

Az ad6zasra nem csupan a természetes méltanyossag kotelezi az allampolgarokat, akik az
allam szamtalan jotéteményet igenybe veszik, hanem Isten kifejezett akarata is: ,, Adjatok meg
ami a csdszaré a csaszarnak” — mondja az Ur éppen az addpénzre hivatkozva. (Mt 22,21) Es
Szent Padl: ,, Adjatok meg tehat mindennek, amivel tartoztok: akinek adoval, adot, akinek
vammal, vamot”. (Roém 13,7)

Hogy azonban az adé megfizetése lelkiismeretben is kotelezzen, kell 1. hogy igazsdgos
legyen.

Igazsagos pedig az add, ha az a) tényleg teljes egészében a kozsziikségletek fedezésére
lesz forditva, ha ) nem nagyobb, mint a fennforg6 kozsziikséglet, ha ¢) méltanyosan
alkalmazkodik az ad6zok teherviseld képességéhez s igy ardnyosan nagyobb adot mér ki a
vagyonosra, a nagyobb s konnyebben szerzett jovedelmekre (pl. a borzére), mint a
szegényebb sorsuakra.

Minthogy pedig mindeme feltételek az adok nagy részére alig érvényesiilnek, nagyon
kérdéses, hogy mily hanyadukat vagyunk kotelesek lelkiismeretben, onként megfizetni.

Hogy lelkiismeretbeli kitelezettségilink tamadjon, sziikséges 2. hogy a hatésagnak
szandékaban legyen alattvaloit az illeté ado megfizetésére nem csupén biintetés, hanem
egyuttal biin terhe alatt is kételezni. A lelkiismeretes s hozzéérté egyéneknek szinte
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kozmeggyb6zddése, hogy ez legfeljebb csak az un. egyenesadoknal forog fenn. A mellék-
(indirekt) adok behajtasarol, amindk a fogyasztasi adok, vamok stb. az allam kiilon
kozegekkel (financ) s oly aranytalanul sulyos biintetésekkel gondoskodik, hogy mdr ezzel
magaval elarulja azoknak nem biin, hanem csupan biintetés terhe alatt kotelezd voltat,
jellegét. Miért is, aki magat ily adok fizetése alol kivonja, nem vétkezik ugyan, de ha rajta
¢érik, a rea rott bilintetést mdr lelkiismeretben koteles megfizetni.

Az oly egyének azonban, akik a csempészetet mesterségszeriileg tizik, mar csak azért is
vétkeznek, mert vagyonukat, sét sokszor ¢€letiiket is komoly veszélynek teszik ki. Annal
inkabb sulyos a vétkiik, ha — ami nem ritka eset — el vannak hatdrozva az dket {ild6z6
hatosagi kozegek ellenében fegyverrel is védekezni.

Az elmondottak megadjak az irdnyelveket arra nézve is, hogy mily fokban kotelez6 rednk
az igazmondas, midon ado ala es6 dolgaink s jovedelmiink bevallasarol van szo. Aki a manap
oly sok és sokféle ad6 tekintélyes részét igazsagtalannak véli, nem vétkezik, ha a bevallasnal
értékeinek, orokségének, jovedelmének megfeleld hanyadat (harmad-, negyedrészét)
elhallgatja. Ezzel voltaképpen még a keresztény Oszinteség ellen sem vét, mert hiszen téle
joggal csupan az igazsagos adé alé esé dolog beismerését kovetelhetik.

S6t magukat a kdzokiratok szerkesztdit sem lehet szorosan biinrdl vadolni, ha az ad6 alé
es6 vagyon, Oorokség, stb. értékét okmanyukban a valdsagnal joval kisebbnek allapitjak meg.
Foképp oly vidékekrdl értend6 mindez, ahol e szokas mar altalanos és éppen azért maga az
allam az ad6zéas mértékének megallapitasanal erre amugy is tekintettel van.

Azok azonban, akiket az 4llam az adok kivetésére s behajtasara fizetéssel alkalmaz,
vetkeznek s kartéritésre kotelezvék, ha magukat megvesztegetni engedik vagy hivatalukban
Iényeges hanyagsagot tanusitva, ily médon kenyéradojuknak, az dllamnak, jelentékeny kart
okoznak. Ezek ugyanis mar a kolcsonds igazsagossagot sértik meg az allammal szemben,
amely Oket éppen arra szerzddtette s dijazza, hogy a kincstart a térvényesen kivetett adokhoz
juttassak.

A katonaskodas

Mirabeau (Mirabo) grof egyik jeles konyvében’ azon megéallapodasra jut, hogy a
rendezett tarsadalomban az elsd hely a vallas szolgéit illeti meg s utanuk joggal kdvetkeznek
a haza védelmezoi. Mert, amint szépen kifejti, vallas nélkiil nem sziladrdultak volna meg az
emberi tarsadalmak; katonasag nélkiil pedig Gijra szétszorodnanak. Es ez csakugyan a
katonasag szerepe s hivatasa az dllamban, nem pedig, hogy szuronyaival a kényuralmat vagy
a nagyhatalmi vagyakat tdimogassa. Beteges tiinet az mindig, ha az orszdgban a katonasag
tekintélye til nagyra n6, s nemcsak védelmezni, hanem politizalni és korméanyozni is akar.
Severus, a zsarnok adta haldlos 4gyan fiainak a tanacsot: ,,Fiaim, a tobbi emberekkel ne
torddjetek, gazdagitsatok a katonasagot!”

Minthogy az allamnak a véderd feltétleniil sziikséges, joga van annak eléallitdsarol
gondoskodni.

Midon a haza veszélyben forog, minden hii fidnak kotelessége annak megmentésére
fegyvert ragadni vagy egyébként kozremitkodni. Maguk az egyhdziak is, akiket a
katonaskodas aldl az egyhazjog mentesit, soha s sehol sem vonjak ki magukat, hogy a
harctéren mint lelkiatyak s betegapoldk, otthon pedig mint batoritok, vigasztalok, a
mindennél fontosabb erkdlcsi erdk fenntartoi s a novekedo ifjusadg neveldi a hazanak
segélyére ne siessenek.

" L'ami des hommes.
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Azonban nem csupan a haboruban van sziikség katonara. A belsd rend fenntartasa,
valamint a sziintelen fenyegetd haboruk elharitasa, sot elokészitése az allandé katonasagot
nélkiilozhetetlenné teszik.

Evégbdl az allam vagy zsoldosokat fogad, vagy minden alkalmas egyént besoroz, vagy
pedig az alkalmasok koziil egyeseket, rendesen sorshizas ttjan kivalogat s tényleges
szolgalattételre behiv.

Hogy pedig a honvédelmi torvény igazsagosnak legyen mondhato, kell, hogy a) ne
kotelezzen katonaskodasra tobbet, mint ahany sziikséges. Ellenkezd esetben ugy a f616s
katonanak, mint az ad6z6 polgarnak igazsagtalan kart okoz. Tovabba b) ne kényszeritse a
fegyveres szolgalatra polgarait, mig erre elégséges szdmu dnkéntes vallalkozik.

A katondskodas kényszere ugyanis nagyon korlatozza az embert legféltettebb s becsesebb
javaban: a szabadsagban. Akadalyozza a hazasodast vagy a hazaséletet megzavarja, mialtal
sok s nagy erkolcsi romlasnak lehet okozoéja. Utjat allhatja az egyhdzi palyanak s szerzetesi
hivatasnak is.

Ezen emlitett okokbdl, de meg szdmos mas koriilménynél fogva is a katonaskodas
jelentékeny veszélyekkel jar és sokakra nézve tulsagos nagy dldozat, amelyet az allam rendes
koriilmeények kozott minden polgaratol igazi sziikség nélkiil nem is kivanhat.

Mindez nagyon megokoltta teszi, hogy a véderd eldallitasanal elsdsorban az dnkéntesek
jojjenek szamitasba s a nekik fizetett zsoldot s a tobbi katonai kiaddsokat inkabb a tobbi
mentesitett polgarok viseljék.

Masrészt a mar felsorolt okok miatt nem vadolhat6 biinrdl az, aki megengedett
eszkozokkel a katonai szolgalat el6l menekiilni igyekszik, mert nem €rzi magéban a kelld
erkolesi erdt a katonaskodassal jard oriasi terhek s veszélyek viselésére.

Az Onkéntes-zsoldos katondkat a kdlcsonos igazsagossag kotelezi, hogy az allammal
kotott szerzddésiiknek hiien megfeleljenek s ha az ellen vétenek, kartéritésre vannak
kotelezve.

Az egyéb besorozott katonasagot a haza lelkiismeretes szolgdlatra — a hazaszereteten
kiviil — a torvényes igazsagossag kotelezi és sulyosan vétkezik s rendesen az eskiiszegés
bilinébe is esik, aki zdszlajat kényszeritd ok nélkiil elhagyja.

A valasztdék kotelességei

A ko0zj6 érdeke, de ujabban a legtobb orszag torvényei is az arra alkalmas polgarokat
kotelezik, hogy a kozség s allam ligyeinek intézésében képviseldjiik utjan kozremiikddjenek.
A képviseld kijelolése valasztas Gtjan torténik. A valasztdjog a legszebb, de oridsi
felelosséggel jaro kotelességet ruhazza a haza polgaraira. Hiszen az Egyhaznak s hazanak
sorsa, viragzasa vagy pusztulasa a polgarok altal valasztott képviselok kezébe van letéve.

A szavazat leaddsaban a kovetkezo elvek legyenek az iranyadok.

a) Szavazni kotelességiink, valahanyszor ezt t6liink a kdzj6 megkivanja. Minthogy pedig
napjainkban nem annyira az egyes politikai arnyalatok, mint inkdbb a vilagnézetek vivjak a
vélasztasoknal s aztdn a kozség-, megye- s orszaghazban élet-halalharcukat, azért alig van
eset, hogy barki a valasztoi urnatol biin nélkiil tavol maradhat.

b) Csak mélt6 s alkalmas jeldltre szabad szavaznunk. A karokért ugyanis, amelyeket a
rossz képviseld Egyhdznak s allamnak okozhat, mi is felelosek vagyunk, akik tudva ily
emberre adtuk szavazatunkat. Ugyanezért mindig sulyos biin nem keresztény érziileti
egyénre, szocialdemokratara, liberalisra adni a szavazatot. Még a nem egészen rossz
képviseld is igen sokat arthat azaltal, hogy a jot nem mozditja eld elég hathatosan s a
rossznak nem all kelld eréllyel ellen.
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c) Kevésbé méltora vagy rosszra csupdn akkor szavazhatunk, ha ezzel egy még rosszabb
jelolt gy6zelmét tudjuk megakadalyozni, vagy ha a jok listdjat nem tudjuk keresztiilvinni,
hacsak néhany rajta szerepld rosszat is egyben at nem engediink.

d) Az erd s hatalom mindig az Osszetartasban van. Nagy kisebbségben 1év0 ellenségeink
sikerei is ezt igazoljak. Edes hazankban mas, mint megbizhato, becsiiletes, keresztény jelolt
alig juthatna diadalra, ha mi félretéve minden kicsinyes magan- s partérdeket, egyediil az

Egyhaz s haza javat tekintendk és mindnyéjan egy taborba tomoriilnénk. Az egyetértés emeli
a zaszlot s viszi gydzelemre.

M.L N.D.
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