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I. Egyéniség és személyiség

Egyetemiink alapitdsdnak és megnyitdsdnak haromszazadik évfordulgjat tinnepeljiik. Az
alapitas ideje a magyar tudomanyossag héskora: harom szadzad multan is zengjiik eposzat,
melynek féhdse Pazmany. Természetszertien 1ép tehat elénk a kérdés, vajon milyen volt a
személyisége, szellemi szervezete a nagy férfiunak, akinek egyetemiink 1étét kszonheti.
Micsoda szellemi alkat és ebbe beleépiild értékrendszer volt az, amely Padzmany Pétert a
magyar torténet egyik legnagyobb alkotd géniuszava avatja? Bihari f6ldon termett 6smagyar
egyénisége torténetlink egyik legdntudatosabb monumentalis személyiségéveé emelkedett, aki
nagy akaraterével beleallott az id6 tovarobogo6 arjaba s ezt céltudatosan mas iranyba terelte.

Az egyéniség az embernek velesziiletett, a természettdl adott, 0sztonods lelki alkata, amely
az én-t6l még kimunkalasra var. A személyiség ellenben a mar dntudatosan objektiv,
idofelettinek érzett értékeket s ezekbdl kdvetkezo célokat szabadon és feleldsségérzéssel
megvaldsitd egyéniség. Az 0sztonds egyéniség a tarsadalomban, a masokkal valo
kolcsonhatasban, akkor valik magasabbrendi értékes és irdnyito tényezdveé, ha a személyiség
fokara emelkedik, igy az objektiv érté¢keket ontudatosan megvalositd személyiség az emberi
valdsdgnak legmagasabb életformdja, mely a benne szunnyadé természeti képességeket
értékes célok szolgalataban teljesen kibontakoztatja.

A személyiségben, mint szellemi egészben, gondolkodas, érzelem és akaras egységesen
értékekre iranyul. A személyiség nem magatdl bontakozik ki vegetativ moédon, mint a magbol
a novény, hanem az egyénnek sajat, ontudatos munkaja, a vilag folyasaba valo célszer
belenyulésa 1) ok-sorok meginditasa €s irdnyitasa altal. A személyiség egész szellemi ¢€letét
at- és atszovik értekek és beldliik folyd konkrét célok: ezek a személyiség figyelmének ¢€s
érdeklddésének allando forrasai, érzelmeinek inditékai s akaratdnak 6rokos hajtoerdi. A
személyiség cselekvései mindig dntudatos értékeléseinek kdzvetlen vagy kozvetett
kifejezései.

A személyiség magva tehat az értékek tudata és ezek megvaldsitasara tord céltudatos
akarat. Ha valakinek személyiségét vizsgaljuk, akkor szellemének valamennyi kifejezését:
beszédét, irdsait, viselkedésmodjait, alkotasait értékvonatkozasaikban vessziik szemiigyre.
Ekkor alapvet6 kérdésiink: milyen a személyiség szellemi struktiraja? Mas szoval: milyen a
személyiséget alkoto szellemi tényezdk egységes Osszefliggése az értékek szempontjabol?
milyen értékrendszer megvaldsitasat szolgaljak a lelki tényezok? milyen célkitiizések,
magatartds-iranyok, viselkedési modok, cselekvések, szellemi alkotasok folytak ebbdl az
értéktudatbol?
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Il. PAazmany katolikus értéktudata. Eszejarasa. A tudomany logikai
érdeke s a vallas gyakorlati érdeke. Homo contemplativus és homo
activus. A barokk kor szervez6 hatalmi embere. Eszkoze
lIélekformalas miiveltség utjan. Kulturpolitikajanak koronaja az
egyetem, mely ,,szent és sziikséges alkotasa.

Pazmany vilagfelfogasanak kézéppontjaban lelki alkatanal fogva fiatal koratol kezdve a
vallasnak, még pedig a katolicizmusnak metafizikai értéke foglal helyet. El6tte mindennek az
egyik legfobb értékmérdje. Ezt szolgalja lelki mivoltanak valamennyi eleme: tudomanyos
gondolkodésa, heves érzelmi polarizcioja, az 6rokos kiizdelmekre és maradandé alkotasokra
szegz6do hatalmas akarata. Egész szellemi valdja a katolicizmus diadalanak szolgalataban
all.

Erre koncentralodik kezdettdl fogva hivatastudata: kevés ember latta valaha oly vilagos
ontudatossaggal mar fiatal koraban a maga ¢letfeladatét s e célhoz mért megfeleld
eszkozoket, mint PAzmany. Amikor az ellenreformaci6 harcos rendjébe 1ép, én-je elott
tehetsége, ratermettsége mint természetes hivatasérzésének eszkoze tikkrozodik. Karizmatikus
ifja: elevenen él benne a végsé célnak, a katolikus vallas gydzelmének tudata, amelynek
elérését feltétlen kotelességének ismeri s amelyért minden erejével kiizd, ha kell, felaldozza
magat. A hivatasnak ez az érték- és céltudata egész életét egységesen fogja at, életének
magasabb értelmet, belsd dsszefiiggést és zartsdgot kdlesondz, biztositja szellemi
fejlodésének egyenes iranyat és folytonossagat s ezzel életének szilard és attekinthetd
strukturdjat bontakoztatja ki: a katolikus vallds PAzmany biodicaeéja. Fiatalkori hivatdstudata
mintegy rugoszerien dsszeszoritva magaban rejti a késobbi nagy egyhazférfiinak
fokozatosan feltarulo kiteljesedését, Aristoteles nyelvén szolva: entelecheidjat. Hivatasa: a
katolicizmusnak régi erejébe valo visszaallitasa ¢letének, mint egésznek, egységes stilust és
torténeti plasztikat kdlesonoz.

Hivatastudatat csak fokozzak és szellemi lathatarat kiterjesztik Krakkoban, Bécsben és
Romaban végzett filozofiai és teoldgiai tanulményai. Vilagnézetének szilard logikai alapjat
Aristoteles, Szent Agoston, Aquindi Szent Tamas, Suarez és Bellarmin miiveibl veti meg.
Megszokja a barokk korszaknak hideg, észszerti, az érveket szinte more geometrico pontokba
szed6 okoskodasi modjat, melynek vitairataiban oly nagy hasznat veszi. Mindig elsOsorban
az észhez iparkodik szdlni: a logikénak hideg s nem az érzelemnek meleg eszkozeivel, a
vilagos racioval s nem a titokzatos patosszal, a belatas szembeszokdségével s nem az
érzelemgerjeszté miivészi forméval akar hatni. Amikor Pozsonyban irt Hodegusat e varos
tanacsanak megkiildi, arra kéri a tanacsurakat, hogy olvassak el az igaz religionak ezt a
védelmét, melynek alapja az ész evidencidja. ,,Az igazsdg meg nem homalyosittatik, midoén
melléje vettetik a hamissdg, hanem mint az fejér az fekete mellett inkabb ki tetszik.”
(Pazmany P. Osszegytijtott levelei. Kiadta: Hanuy F. 1. két. 43. 1.) Egyesek ezért PAzméanyt a
barokk lelkiség egyik jellemzd jegyében: a racionalizmusban marasztaljak el. Azonban csak a
moddszere, a gondolkodastechnikéja raciondlis, lehetdleg észokokra tdmaszkodo, tartalmilag
azonban egészen tavol all a teologiai racionalizmustol. Az eldbbit maga elismeri, st igazolja:
,»Az igaz okossdg gydzhetetlen jelenségin fondaltatott kozonséges bizonysagokat tAmasztok;
nem valami mélységes elrejtett titkos dolgokbdl, hanem oly alant-jaro, egy-ligyli ingyenes és
vilagos dolgokat forgatok, mellyek a parasztsagban siilt emberek tompa és botor elméjekbe is
beférnek.” (Pazmany Osszes Munkai. II1. 139.) De mar a vilagért sem allitja, hogy a
hitigazsagok érvényének ismertetdjegye az €sz belatasa: a helyes hit forrasa az isteni
kinyilatkoztatds, melyet a Szentiras tartalmaz. Ezért helyteleniti, ha ,,filosofids mesterséggel
fondalt consequentiadat sz. {ras gyanant koveted; az emberi elmének miihelyében csinaltatott
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kovetkezésecskék jo-voltarol pedig semmit a sz. {rasban nem talalunk”. (II1. 146.) De nem is
tartja Pazmany az embereket olyan kabaknak, ,,hogy hiteket és tidvosségeket emberi
okoskodasra fliggesztenék™. (III. 519.) Az észnek puszta ,,dib-dab agyaskodasaval” szemben
bizonyosnak tartja, ,,hogy az €les elmének mély tudomanyabdl oly okoskodas nem lehet,
mely a keresztény hitnek fondamentoma lehessen”. (IV. 109.) A térre €s idére vonatkoztatott
emberi megismerés €s tudas alacsonyabb eredetti €s elégtelen Pazmany vallasos lelke elott: a
hit a tudas, az ész folott all.

Pazméany az értékek rendszerébdl a logikai értéket s az ezt megvalositani torekvo
tudomanyt is nem Onértéknek, hanem csak a vallas eszkozértékének fogja fel.
Személyiségének szellemi strukturajara jellemzo, hogy bar kordnak egyik legnagyobb
hittuddsa, az elméleti gondolkodasnak egyik legkitlin6bb képviseldje, mégis mindig
cselekvésre fesziilo szelleme az.elméletet, a tudomany logikai értékét alarendeli a vallas
gyakorlati érdekének. Ebbdl a lelki attitude-bdl érthetd, hogy taladrado tevékenységi vagya
hattérbe szoritja benne a graci egyetem katedréjan a filozofiat €s teologiat tanitd tanart: az
elmélkedés bensd csendes gyonyorét Pazmany foleseréli a vallasi €s politikai forrd
kiizdelmek valtozatos és kockazatos 6romével. Hidba meriil bele a metafizika és logika finom
distinctioiba s ir magyarazatokat Aristoteles analytikaihoz: robusztus személyisége igazi
hivatasat nem a tanszéken szerkesztett szabatos definiciokban érzi. Mozgékony ¢és kiilsé
alkotasokra is vagyo6 lelke boldog, amikor Aquaviva jezsuita generalis értesiti, hogy 6rommel
jarul ahhoz a kéréséhez, hogy tehetségét ne a tanari palyan, hanem az élet egyéb kiizdoterén
érvényesitse (cum alioquin talenta B. V. alibi cum satisfactione et utilitate proximorum ac
merito proprio occupari possint. Lev. 1. 756.) Pedig kitlin6 €s nagyhatasu tanar volt, akirdl a
Jézus-Tarsasagnak az 1600. évrdl valo katalogusaban ez a megjegyzés olvashato:
,Harmincéves, ¢leselméjii, jo itéletl és okossagl, a tudomanyban kiilondsen jartas, a filozofia
¢s teologia tanitasara ¢s esetleg a korméanyzasra is (ad gubernandum) alkalmas.” (Uo. 756.)
Eliiljaroinak éles szeme mar €szreveszi a fiatal magyar jezsuita kiilonds kormanyzati
talentumat, szervezd tehetségének magasabbrendii hivatdsat. PAzmany mar nem a hivsagos
renaissance humanistaja, akinek lelkét, mint Janus Pannonius-ét, kielégiti a fényes
szomiivészetnek, a folényes deklamacionak mindeniitt hangz6 dicsdsége: 6 az agressziv
XVIL. szazad embere, aki cselekvésre, harcra, szervezésre, hatalomra vagyik. S hol lett volna
minderre alkalmasabb tevékenységi teriilete, mint otthon hazajaban, amelyet a torok vész és a
hitszakadas torténeti életének mélypontjara siillyesztett?

A vallasos személyiség tipusa gyakran természetszerlien megy at a politikai személyiség
tipusaba. Az Isten szeretete tolti el; dmde, hogy az Isten szeretete mindenkit dthasson, a
vallast terjeszteni kell, ennek pedig a foldi hatalom, a szervezés ereje az eszkdze. Az Istent
keresd 1¢lek tobbnyire harcos természet: megvan benne a torekvés, hogy annak, amire belsd
vivodasaban eljutott, masokat is részesévé tegyen.

Pazmany ehhez a lelki tipushoz tartozik. Hazatérve szivosan dolgozik. Sorban adja ki
»felmelegitett tintaval” irt hitvitdzo, szeges irasait, melyekben tével-heggyel védi az ,,igaz
religiot” s tdmadja ,,a cégéres ciganysagot €s orcapiritd hazugsagot”, az ,,4j hitreszeldket”.
Komoly része van Forgach érsek udvaraban a magyar katolicizmus 0jjaszervezésében. De a
hittéritének szenvedélytdl sistergd lelke nincs megelégedve az eredménnyel. 1609-ben
elsotétiilé reménytelenséggel azt irja egyik graci rendtarsanak, hogy mar-mar azon
gondolkodik, hogy itthagyja az orszagot, nem azért, mintha a munka s a sok kellemetlenség
kedvtelenitené el, hanem mert jobb allapotokat alig remélhet: vallasa iigyét elveszettnek latja
(cum tam male perditam videam causam Religionis. Levelek 1. 36). Ernyeszto pesszimizmusa
azonban csak pillanatnyi: akarata csak ugy tud tovabbkiizdeni, ha hisz iligye sikerében. Két
nap mulva mar egy masik levelébdl optimista hang csendiil ki: Sed est Deus in coelo; et
quamvis fluctuet, non mergitur illa navis.
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S a hajo nem siillyedt el, mert PAzmanyban a legjobb kormanyosra talalt. Szemét a nagy
spiritualis célra fliggesztve, a megfeleld lelki eszkozoket kereste hozza. Lassu, de szerves,
alulrél megindulé munkéba fog: a nevelés utjan valo 1¢lekformalasba. Bar jol ismeri Gracbol
Ferdinand féherceg erdszakos visszatéritd politikajat, mégsem ehhez az eszk6zhoz
folyamodik, hanem az elhanyagolt magyar lelket szoval és tollal, elsdsorban pedig iskolazas
utjan iparkodik katolikus szellemben kimiivelni. E16szor magyar katolikus kultirat s ezen
keresztiil magyar katolikus koztudatot akar teremteni szellemi fegyverekkel.
Személyiségének értéktudataban a lelki érték, az emberek tidvossége az uralkodo, amelyet
nem homalyosithat el mint végsd célt szadmara a politika sem. Innen van, hogy bar uralkoddja
oldalan olyan mindenhat6 politikai szerepet jatszhatott volna Bécsben, mint Khlesl biboros,
vagy Parizsban XIII. Lajos mellett Richelieu, megmaradt a lelkek pasztoranak. A
vallaserkodlcsi megjobbitas, a lelkek belsd, tobol valo atformaldsa legfobb eszménye. ,,Nem
veszedelmes orvosnak tartandk-e, — kérdi egyik prédikacidjaban — aki betege eldtt lantot
verne ¢s éneklésével akarnd gyonyorkodtetni fiilét... [lly artalmasok a praedicatorok, kik csak
a szOlasnak ¢kességével, vagy magok alma és elmélkedések beszélgetésével, vagy igen mély
¢s szokatlan, de haszontalan tudoményokkal viszkettetik a hallgatok fiilét, a lelki sebek
gennyedségét pedig meg sem illetik.” Amikor még nem volt orszdgos hatalma és oriasi
vagyona, imakonyvet ir a magyarsagnak, ennek erkolcseit Kempis De imitatione Chrsitijénék
forditasaval s prédikacidival akarja szeliditeni. Egyhazi hatalomhoz és vagyonhoz jutva,
erejének javat iskolakra és papképzésre forditja. A szellem erejétdl, a kultira hatalmatol varja
a katolikus és magyar sors jobbrafordultat. Tudva tudja, hogy a miivelddés utja lasst: hossza
lejarata befektetést kivan, de annal biztosabb, foképp olyan orszagban, melyben a toroktol
birtokabol kilizott vezetd réteg is az 6rokds harcok kdzepett egészen elszegényedett s
félbarbarra durvult.

Els6 Iépése magyar katolikus papsag nevelése. Még mint jezsuita 1610-ben szigora
dorgalast kap Aquaviva generalistol, hogy sajat felelésségére egy magyar ifjut merészel
kiildeni a Collegium Germanicumba felvétel végett, holott itt 12 magyar ifju helyett mar
ugyis 16 magyar klerikus nevelddik. (Levelek 1. 768.) Mihelyt érsek, els6 jovedelmébol
Bécsben papneveldintézetet alapit magyar ifjak szamara. Alapitolevelének elsd soraiban
kijelenti, hogy éjjel-pappal azon tori fejét, hogyan tehetne szert miivelt és elegendd szamu
magyar papsagra. A papahoz emlékiratot intéz, melyben kifejti, hogy milyen hihetetlen
paphiany van Magyarorszagon; s ha akad is néhany pap, az is tudatlan és iskolazatlan. (Uo. I.
293.) A bécsi papai nunciusnak konyorog, hogy a Propaganda Congregational eszk6z61jon ki
nagyobbszamu papndvendéki tanittatasara segélyt. (Uo. 739.) Ugyanilyen kéréssel fordul a
kiralyhoz, hogy segitsen a penuria sacerdotum megsziintetésén. (Uo. 341.) A Pazmaneum a
legkedvesebb intézménye, amelynek aprolékos ligyeivel élte fogytaig odaado szeretettel
foglalkozik. Maga allapitja meg a névendékek ruhaformadjat, hazi és fegyelmi szabalyzatat,
tanulmanyi rendjét, melynél fogva csak olyan ifju kiildheté a PAzmaneumba, aki mar a
retorikat elvégezte ¢és ott a logikéaval kezdheti; gondoskodik utikoltségiikrdl, konyveket rendel
szamukra; ha beteg valamelyik koziilok, magahoz veszi 6ket a sziinidore; maga gondoskodik
szdmukra orgonistarol, aki megtanitja dket a figuratus cantusra és a hangszerek hasznalatara
(I1. 338.). Boldog, amikor a pazmanitaktol készitett téziseket és ddakat megkapja s hallja,
hogy az intézetébdl kikeriilt pAzmanitak a papsag valosagos példaképei. Szigort fegyelmet
gyakoroltat, nehogy az intézet j6 hirneve s nevelési eredménye kart szenvedjen: a zabolatlan
elemeket testileg is megfenyitteti, az egyik szokevény pazmanitat elfogatja, papi ruhdjatol
megfosztatja s a nagyszombati szeminarium épitésénél meszet €s téglat hordat vele.
Helyteleniti, hogy az igazgat6 vilagi ifjakat is felvesz a PAzméneumba; ezt nem hajlando
eltlirni, inkabb be akarja egy idore csukatni az intézetet: félti kispapjai fegyelmét. Annyira
vigyaz arra, hogy a papi hivatas és méltosag tudataban nevelkedjenek, hogy amikor az
igazgatd egy papirosszallitod kocsi kiséretével egy pdzmanitat biz meg, Pazmany megfeddi 6t,
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hogy ilyen dolgot nem papndvendékre, hanem felfogadott levélhordora kellett volna biznia.
Ezernyi orszagos gondja kozepett ¢élte végeig slirtin irja leveleit Bécsbe az igazgatéhoz, hogy
személyesen adjon utasitdsokat a novendékek tanulmanyi és fegyelmi tigyeire nézve. 1629-
ben Gjabb szazezer forintos adomannyal szilarditja meg papnevel6 intézetét. Fajdalommal irja
nagy kultarpolitikusunk Réméba, hogy jovedelmének kétharmadat iskolékra, elsésorban
papképzésre kolti, mégis még mindig tiz plébanidja van plébanos nélkiil s a hodoltsagi
teriiletre nem kiildhet papot, mert ott a ferences baratokon kiviil a torok mas papot nem tiir
meg. (Levelek 1. 666.) Nagyszombatban két neveldintézetet alapit: az egyiket a szegény
tanulok, a mésikat nemes ifjak szamadra a katolikus hit és miiveltség terjesztésére
(orthodoxam Catholicam religionem Romanam propagare — mondja az alapitdlevélben).
Jezsuita kollégiumot és iskolat alapit Pozsonyban, ilyennek tjat egyengeti Gydrben, ahol a
kaptalan ellenallasara talal. Iskolaépité buzgalmanak nem volt mindentitt visszhangja. A
jezsuita kollégium alapitasat a gy6ri kaptalannal siirgetd levelének hatlapjara a kaptalan egyik
tagja ezt a gunyos sort irta: O bone Cardinalis, destruis altaria et aedificas, et tu Jesuita fuisti,
cur non mansisti?

Egész sereg levele maradt rank, amelyekben a papat, a bécsi nunciust, a kiralyt kérve-
kéri, adjanak segitséget 0 iskolak felallitdsara. A kiralyt ra akarja venni, hogy a fépapok az
elzalogositott egyhazi javakat kivalthassak s ezek jovedelmének egy részét allanddan az
iskolak céljaira fordithassak. Kulturpolitikajanak sarkalatos irdnyeszméje: ,,Valamint az
elvetett mag az aratasnak, akként az ifjusag helyes nevelése a katolikus vallas és erkolcsiség
megszilarditasanak alapelve.” Ezért nyilt parancsot kiild egyhdzmegyéjének prelatusaihoz és
kaptalanjaihoz, hogy iskolékat tartsanak fenn, mert az Ecclesia militansnak €16 oszlopokra és
kovekre kell tdmaszkodnia, ezek pedig nem keriilhetnek ki mashonnan, mint az iskolak
miuhelyeibdl (Lev. 1. 696.). Mennyit harcol és levelez Pozsony varos protestans tobbségii
tanacsaval, hogy az 01j luterdnus iskolan kiviil katolikus iskolat is épittessen, mert a katolikus
polgarok fiai miiveletleniil nének fel. (Lev. 1. 503.)

P4zmany, akarcsak egy modern miivelddéspolitikus, kiilfoldi 6sztondij-akciot siirget. A
bécsi papai nunciust arra kéri, hogy 5-5 magyar ifjat helyezzen el a bécsi és olmiitzi jezsuita
kollégiumban s hogy a rdmai magyar kollégiumban (Pazmany Collegium Ungaricum
Romanumnak nevezi, a német jelz6ét elhagyva) emeltesse fel a magyar ifjak szamat s hogy 6
maga ajanlhassa oda a ndvendékeket felvételre, nem pedig a jezsuita rektorok. Nagyobb
alapitvanyt tesz a Collegium Hungaricum magyar novendékeinek Ro6mabol valé hazautazasa
koltségeinek fedezésére.

Nem kertili ki a nagy kulturpolitikus szervezé figyelmét a leanynevelés jelentosége sem,
amelyrdl kiilonben fényes, ma kiilondsen iddszerii prédikacidja is van. A katolikus
leanynevelés céljara Pozsonyba telepiti az angolkisasszonyok rendjét, melyet Ward Maria a
jezsuita férfirend mintajara szervezett.

Pazmany csodalatos szervezd ereje miivelddési alkotasaira a koronat egyetemiink
alapitasaval tette f0l. Sasszemét a nyugati kulturdjara vetve, mélyen fajlalta, hogy a
magyarsagnak nincsen magasabbrendli miivel6dési gocpontja, egyeteme, ahol olyan ifjak
nevelkedhetnének, akik hivatva lesznek az orszagot porbasujtott allapotabol a szellem
erejével folemelni. Lelke mélyébdl meg volt gyézddve, hogy egy nemzet magasabb
miiveltségének s ezen keresztiil belso ¢€s kiilsé hatalmanak egyik fopillére az egyetem, mely
ad spirituale et temporale Regimen Ungariae summopere necessaria sit (I11. Ferdinand
kirdlyhoz irt levele. 1. 561). Magyar egyetem felallitdsat egyenest ,,szent és sziikséges
alkotasnak™ mindsiti (sanctum ac necessarium opus, quale est Universitatis Ungariae erectio.
Lev. II. 564). Teljes tudataban van alkotésa jelentdségének, mert Dobronoki Gydrgydt, a
nagyszombati kollégium rektorat s két tarsat az alapitas eldtt Pozsonyba hivja, mivel ,,vannak
oly bizonyos nagy dolgok, amelyekrdl beszélniink kell”, ti. az egyetem alapitolevele (II. 573).
Biiszkék lehetiink arra, hogy egyetemiinket nem fejedelmi kegy, hanem egy egyetemi
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tanarnak céltudatos akarata teremtette meg. Pazmanyt az élet sugallata elszolitotta graci
katedrajarol, de aztan mint primds maga allitott katedrakat.

Az egyetem alapitasa is Pazmany személyiségének legfobb forrasabol, vallasos
értéktudatabol fakad. Az egyetem megteremtésének is, mint egyéb miivelddési alkotasainak,
elsd inditéka az alapitdlevél szerint a katolikus hit terjesztése: Catholicam Religionem in
Ungaria propagare. Es ez a reformacio és ellenreformacio kordban egészen természetes.
Bethlen Gabor iskolaalapito kivalo tevékenységének motivuma is nem csupan népe
miuveltségének emelése, hanem kalvinista felekezetének megerdsitése is.

Meglepd, hogy Mohdacs népének legkivalobb embereiben is, a nemzet nagy sorscsapasai
kozepett, mennyire megfakult a térténeti tudat, a nemzet multjanak ismerete. PAzmany mit
sem tud a kdzépkori veszprémi foiskolarol, de az 6budai és pécsi egyetemekrdl, Matyas
fényes renaissance-anak Academia Istropolitana-jarol sem, pedig ennek fennalldsa utdn csak
szaz évvel sziiletett. 1. Ferdinand kiralyhoz, VIII. Orban papahoz, Montmann Kornélhoz, a
Rota auditordhoz irt leveleiben abbol indul ki, hogy Magyarorszdgon még boldogabb viragzo
koraban sem volt soha egyetem: in Ungaria nulla unquam fuerit universitas (IL. 561.)."

Az 1d6k valtozatos sorsfordulatai annyiban neki adtak igazat, hogy valoban a magyar
egyetemek koziil PAzmany egyeteme az els6, mely kiallotta a tragikus szdzadok
viszontagsagait. PAzmany maga is €rzi a nemzet torténeti tudata folytonossaganak
megszakadasat s ennek karos jelentdségét. Mar 1605-ben kéri Istvanfty Miklost, irja meg
Magyarorszagnak Uléaszlo uralkodasatol a torténetét: ez a kor még olyan kozel van és mégis
annyira ismeretlen, pedig minden tébdl felfordult alatta (mutata omnia ét inversa. Lev. L. 9.).
Tobb mint masfél évtized mulva Pazmany Istvanffy miivét kiadja, a szerzé életrajzat jdomaga
irja bele (Kdln, 1622). Pazmany érzi, hogy az, ami egy nemzetet kiilonszert, a tobbitdl eliitd
nemzetté avat, a k6zos torténeti tudat. Ez kapcsolja 6ssze az egymasutan kovetkezo
nemzedékeket, az ¢éloket és a holtakat a halhatatlan magyar nemzet corpus mysticum-aba.

! Egyenest csodalkozasra inditja, hogy a tudoméanyokra hajlamos, éles esz{i magyar nemzet
sohasem allitott fel egyetemet: Mirum est tot saeculorum decursu, in tam florenti ac opulento
Regno Ungariae, ne unicam quidem unquam fuisse, sed necdum esse Universitatem, in qua
ingenia Ungarorum acria omnino et excitata excolerentur. (II. 582.) Ennek tulajdonitja, hogy
az eretnekségek oly gyorsan és hatalmasan érvényesiilhettek Magyarorszdgon. A tdle
alapitott egyetem az elsé a nemzet torténetében.
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lll. Pazmany magyar nemzeti értéktudata. A katolicizmus és a
magyarsag osszhangja. Egyetemét a katolikus és a magyar
miiveltség (Cultura Ungariae) fejlesztésére alapitja. Fajszeretete.
Magyarsag és nemzetiség. Magyar nemesi onérzete. Célja:
ontudatos katolikus magyar intelligencia teremtése.

Pazmany személyiségének a katolikus vallas értékérzése mellett masik kutfeje: igaz
magyarsaga. Szellemi vilagdban a magyar nemzet folemelése és torténeti hivatasa a masik
legfobb érték, amelynek megvaldsitasara egész lelki mivoltaval tor: erds szenvedélyével,
hatalmas erkdlcsi patoszaval éppugy, mint lelkének finom rezdiiléseivel. A katolicizmus és a
magyarsag értéktudata, torténeti eszményei és cselekvési inditékai PAzmany géniuszaban a
legbensObben egyesiilnek. Jol jellemzi 6t Khlesl biboros, amikor jamborsaga, békeszeretete
¢s tudomanya mellett ,,a magyar nemzet szeretetét” (nationis Ungaricae amor) emeli ki
P4zmany jellemének egyik fovonasaként abban a levelében, amelyben értesiti a protestans
Thurz6 Gyorgy nadort PAzmanynak esztergomi érsekké valo kinevezésérol (1. 778.).
Tésgyokeres magyar, fajanak egyik legszebb kivirdgzéasa; de e mellett nagy eurdpai, aki
kiilf61don tanulva és tanitva, jol ismeri koranak eszmearamlatait. Tisztdban van a toroktol
sanyargatott s félig mar kipusztitott magyarsag europai helyzetével és torténeti hivatasaval,
de egyben az elmaradt orszag muivelddési sziikségleteivel. Ifju korat Europa nagy miivel6dési
gdcpontjaiban toltve, a siralmas ellentét csak még jobban tiizeli hazdjanak a porbdl vald
folemelésére. A messze idegenben majdnem két évtizeden at megorzi magyarsagat, sot ennek
tudata csak fokozodik benne. Amikor hazajd s szeges irésait ,,a hitben megcsalatottak
utbaigazitasara” kezdi kiadni, tigy ir, mintha sohasem lett volna tavol: t6r6l metszett
magyarossagaval, nagyszerii eredeti szofordulataival, pompas ir61 miivészetével, stilusanak
hatalmas energidjaval egy 0j nemzeti irodalomnak megalapitdja. A latinos irodalmi
miiveltség, mint a kozépkor és a renaissance 6roksége, nem tartja fogva, mert nem a
kivaltsdgos irodalmi miiveltségii osztalyra, hanem az egész nemzetre akar hatni, aminek
eszkoze csakis a nemzeti nyelv lehet. Ezért, amikor Thurzo Gyorgy nador inditasara és
koltségén 1626-ban a Kalauzt Balduinus wittenbergi tanar a legélesebb modort latin
konyvben megtamadja, PAzmany magyarul kel miive védelmére A4 setét hajndlcsillag utan
bujdoso luteristak vezetdje c. hatalmas munkéjaban. A nemzeti nyelvet tobbre becsiili, mint a
latint: ,,Jollehet dedkul is tudok, de mivel a Kalauzt a magyarokért magyarul irtam, annak
oltalmat is magyarul akarom irnyia, nemzetemnek lelki orvossagaért. Tudom, ebben senki
meg nem litk6zik. Mert ha masnak szabad a magyar konyvre dedkul felelni, engem sem
tilthat senki, hogy magyarul ne irjak a dedk konyvre”. (Osszes Munk. V. 480. 1.) PAzmany
tisztaban van romlatlan dsérejii nyelvének a nemzetre gyakorolt hatdsaval, amely a
csiszolatlan koznyelvet az Irodalmi nyelv fokéara emelte. A magyar irodalmi prézanak
P4azmany a megteremtdje. Ha latinbol fordit, mint a Krisztus kovetését, akkor is a szolasnak
modjat ugy iparkodik ejteni, ,,hogy ne lattatnék deakbol csigazott homalyossaggal
repedezettnek, hanem oly kedvesen folyna, mintha eldsz6r magyar embertdl magyarul iratott
volna”.

De nemcsak irdasmodjaban, hanem tetteiben is minden izében magyar. Egyoldala
Pazmany személyiségének az az értékfelfogasa, mintha a katolicizmus érdekét feltétleniil
minden f6lé, még a magyarsag érdekei folé is helyezte volna: az 6 szemében a katolicizmus
¢s a magyarsag érdeke teljes 0sszhangba olvadt 6ssze. Jellemzo erre, hogy bar az egyetemet
¢s sok egyéb miivelddési intézményét elsésorban a katolikus vallas megerdsitésére alapitja,
de ennek kiemelése utan mindig parhuzamosan hangoztatja, hogy intézményeit a magyarsag
miiveltségének és javanak emelésére szanja. Amikor a kiralytol egyetemi alapitvanyanak
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megerdsitését kéri, levelét azzal kezdi, hogy egyetemét a graci mintdjara ,,a katolikus vallas
novelésére ¢s Magyarorszag miiveltségének emelésére” allitotta fel: ad Catholicae Religionis
incrementum et culturam Ungariae (Lev. 1. 605.). Amikor pedig a bécsi egyetem tanacsat
kéri, hogy ez a hires régi egyetem az 1j nagyszombati egyetemet, mint fogadott gyermekét,
vegye véddszarnyai ald, Magyarorszag nemcsak vallasi, hanem politikai igazgatasi (politica
administratio) bajainak egyik forrasaul az egyetem hianyat jeloli meg. (II. 596.) S mit mond
alapitolevelében? Akaratat nemcsak a katolikus hit terjesztésével igazolja, hanem azzal a régi
szandékaval is, ,,hogyan segithetne a nemes magyar nemzet tekintélyén az egyetemmel,
amelyben ennek a harcias nemzetnek fiai szelidiilnének is, meg az egyhaz kormanyzasara
éppugy, mint az allam igazgatasara alkalmassa képeztetnének is”. Hangsulyozza, hogy az
egyetemet ,,ennek a lesujtott hazénak jolétére” (pro afflictae huius Patriae conditione)
alapitja. Zardszavaibol is a vallas és a haza ligyének parhuzamos jelentésége hangzik ki,
amikor kiemeli, hogy az egyetemért mindent ,,a katolikus vallas eldémozditasanak ¢és
legkedvesebb hazank folemelésének tiszta és igaz szandékabol tett” (ut a nobis pura et
sincera intentione religionis Catholicae promovendae ac Patriae Charissimae sublevandae
fiunt). Hasonloképpen II. Ferdinand megerdsité szabadalomlevele is, amely alig késziilhetett
Pazmany tudta és kdzremiikddése nélkiil, az egyhaz érdeke mellé odadllitja parhuzamosan az
orszagnak, az allamnak érdekét is: az 0j egyetem mindkettdt szolgalja. Azt akarta, hogy az 6,
koranak egész kulturdjat atfogo hatalmas miiveltsége az egyetem utjan az egész nemzetre
atsugarozzék: minél tobb olyan miivelt embere legyen az orszagnak, mint jomaga. A sajat
példajan ¢élte at, micsoda hatalmat jelent a magasabb miiveltség a nemzet életében.

Pazmany egyéb alkotasainak célkitlizésében is a vallas szolgalata mellett a hazaét is
mindig kiemeli. A nagyszombati nemesi konviktus alapitolevelében az Ur félelme mellett azt
is az ifjak lelkére koti, hogy majdan hazajuknak és nemzetiiknek hiven szolgaljanak (tandem
Patriae ac Nationi suae fideliter serviant. 1. 406.). Amidon megalapitja a pozsonyi jezsuita
kollégiumot, kikoti, hogy ha a sors ugy fordulna, hogy a Jézus-tarsasag nem mitkodhetik
valaha Pozsonyban, akkor az alapitvanyi 6sszeg Magyarorszagon kiviil tanulé magyar ifjak
nevelésére fordittassék. (I. 538.) Sokat harcol azért, hogy a romai Collegium Germanico-
Hungaricum-ban tanulé magyar ifjak szdma noveltessék. Ezek utazési koltségeire tett
alapitvanyara vonatkozo levelében azt rendeli, hogy az alapitvany kamata csakis a magyar
kiralysagbol szdrmazo ifjaknak adhat6 (I. 603.). PAzmany fajszeretete aggodalommal latja,
hogy a jezsuita kollégiumok tanarai a fénemesek fiait arra sugalmazzak, hogy a rendbe
belépjenek: otével-hataval kiildik novicidtusukba a magnas-sarjakat, akiket heves tudasszom;j
is iz (Ungarica natio vehementer studiis capitur). Ennek azonban az a karos eredménye, hogy
az eldkeld katolikus magyar csalddok kihalnak, masrészt a sziildk a jezsuita iskolaktol
elriadnak. Arra kéri tehat a Szentszéket, hogy a jezsuitak ne vehessenek fel rendjiikbe a
magyar fénemesek fiai koziil senkit az esztergomi érsek megkérdezése nélkiil. (I. 607.) fme,
milyen félté gonddal iparkodik Pazmany 6sszhangba hozni a katolikus és a magyar faji
érdeket! Meghato magyar fajszeretet sugéarzik felénk abbol a levelébdl is, amelyben é¢lte
alkonyan arra kéri a Pazmaneum igazgatdjat, hogy ne kivanjon a magyar névendékektol
olyan szelidséget, mint amilyent a szlavoknal tapasztal; természetiiknél fogva a magyarok
durvéabbak, de fokozatosan megszelidiilnek s jobba valnak. (Asperiores natura sunt Ungari,
sed sensim cicurantur et evadunt in meliores. II. 488.) Legyen tehat a regens kissé
tiirelmesebb irantuk. Pazmany kultarpolitikdja szinte stiritve szokken elénk ezekben a
soraiban: a miivel6dés simabb Utjan iparkodik megszeliditeni a temperamentumos magyart,
kinek szilaj természetét a tobbi nemzet fiaiéval dsszehasonlitva jol ismeri.

P4dzmany magyar miivelddési ontudatara rendkiviil jellemzd tény, hogy konyvtara
szamdara meg akarta venni Matyas kiraly hires konyvtaranak maradvanyait, melyekre Buda
varaban az enyészet vart. Harmincezer forintot igért a budai basanak, ez azonban fanatikus
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valaszaval csakhamar szertefoszlatta PAzmany nemes szandékat, hogy a korvinak birtokaba
jusson. (Samuel Timon: Purpura Pannonica. 1715. 264. 1.)

P4azmany kordban a mai értelemben vett nemzetiségi kérdés még ismeretlen: békésen
¢lnek egymas mellett magyarok, totok, horvatok és németek. Pazmany azonban 6szténdsen
vigyaz a magyarsag primatusara. A PaAzmaneum alapitolevelében meghagyja, hogy a
novendékek tulnyomd szamban magyarok legyenek, totok és horvatok is vétessenek fel s a
németek koziil csak azok, akik Magyarorszagon sziilettek s itt fognak miikodni. (I. 176.)
Amikor latja, hogy Nagyszombatban a tot templom sziiknek bizonyul, a szent-ferencrendiek
templomaban tdt istentiszteletet is rendel el a Natio Sclavonica irant valo szeretetbdl, hogy ez
anyanyelvén elégithesse ki lelki sziikségletét. Ki merne mai politikai viszonyaink kozepett
gondolni arra, hogy volt id6, mikor P4zmény, a nagy magyar fOpap, mint csaszari kovet,
Rémaban valo tartézkodasa alkalmaval levelet intézett VIII. Orban papahoz, amelyben
kiilonds nyomatékkal kérte, hogy a pragai egyetemnek adja vissza gradualési jogat, mely a
cseh vallashaboruk miatt mar két év ota sziinetelt? (II. 285.) Nevetséges minden olyan, a mai
politikai helyzetbdl folyo torekvés, amely Pazmany nagyszombati egyetemét ,,cseh-
szlovaknak™ akarja mindsiteni. PAzmany Nagyszombatban, a nagyrészt totajku kis varosban
alapitotta magyar egyetemét, mert érsekségének székhelye, Esztergom, t6rok kézen volt.
Sehol a legjelentéktelenebb tény sem bukkant fel arra nézve, mintha kordnak ez az egyik
legnagyobb magyarja ,,csehszlovak™ egyetemet 6hajtott volna alapitani. Minden torténeti tény
merdben ellentétben 4ll ezzel a vakmerd allitassal.

Szeges gonddal 6rkodik azon, hogy az egyhazban a magyar érdek kart ne szenvedjen.
Amikor a bécsi piispok osztrak bencéseket 6hajt az elhagyott pannonhalmi monostorba
telepiteni, PAzmany sikeresen tiltakozik az ellen, hogy a kihalt magyar monostorok kiilfoldi
szerzetek tagjainak adoményoztassanak; az elpusztult szerzetesrendek vagyona csak a
magyar papsagra szallhat, mint jogos 6rokosre. Mindig tiltakozik az ellen, hogy a bécsi német
kancellaria és kamara a magyar alkotmany sérelmével a magyar pénziigyekbe
beleavatkozzék. ,,Annak ellenére, — irja linnepélyes nyilatkozatdban — hogy az orszag
torvényei tiltjak a német kancellaridnak vagy kamaranak az orszag jogait és szabadsagat
érintd ligyekben valo rendelkezését, mégis a magyar kamara elndke és tanacsosai inkabb
engedelmeskednek a német kamaranak, mint a magyar kancellaria utjan kiadott kiralyi
rendeletnek. Ezzel megsértik mind a kirdly tekintélyét, mind az orszag alkotmanyat” (I. 78.).
Csakis az elfogult és irdnyzatos torténetiras foghatta ra az izig-vérig magyar Pazmanyra,
hogy a bécsi udvar puszta eszkdze volt. Merdben indokolatlan a torténeti adatok vilaganal
Pulszky Agost vadja, hogy Pazmany , mindig a magyar kériilmények tekintetbe vételével
ugyan, de egyaltaldn nem magyar szempontbol, foltétleniil timogatta az udvari part minden
kivansagat ... igy neve tulajdonképpen nem is Forgach Zsigmondéval, Esterhdazyével s mas
magyar vilagiakéval emlitendd egy sorban, hanem helyesebben Khlesléhez. majd
Eggenbergeréhez és Dietrichsteinéhez illik”. (Pulszky Agost: Pdzmdny Péter. 1887. 59.1.) A
torténeti anyag ismeretének mai fokan elemi torténeti érzékiink tiltakozik ma mar minden
olyan torténeti értékelés ellen, amely nem atallja kora egyik legnagyobb magyarjat éppen
magyar nemzeti érzésétél megfosztani.

A magyar jellemet, ahol csak teheti, egyhazi szempontbdl is kidomboritja. Kalauzat
cimlapjan a Patrona Hungariae, Szent Istvan, Szent Laszl6, Szent Imre herceg és
magyarorszagi Szent Erzsébet képével bocsatja utjara. A papat mint magyar érsek arra kéri,
hogy a magyar haza véddszentjeinek, elsdsorban Szent Istvannak officiumait a breviariumba
¢s missaléba vegye be, mert az annyi csapastol sujtott magyarsagnak kiilonds sziiksége van a
veérébol szarmazott égi partfogokra. (1. 480., I1. 120.)

Pazmany mindig biiszke volt arra, hogy magyar nemes. Zemplén varmegye egyik
atiratdban megtamadja 6t magyar johiszemiiségében: Pazmany lelke mélyén megsértddik.
,En is szinte oly magyarnak tartom magamat, — irja ekkor Thurzé Gyérgy nadornak (Lev. 1.
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61.) — mint akarki; hazamnak, nemzetemnek bocsiilletit s csendességét szeretem, az
Nemességnek is privilegjomit szeretem s tehetségem szerént oltalmazom: mert noha most az
sok hadak ko6zott megaprosodott az Pazmany nemzetség, de azt megbizonithatom, hogy Szent
Istvan kiraly idejétiil fogva, j0szagos nemes emberek voltak az eleim. Az anyam Massai
nemzet volt, az nagyanyam Csaki Mikl6s leanya volt; Artandi Kelemen, Czibak Imre kozel
valo attyafia voltak az atydmnak. Azért soha bizony az nemesség privilégiuma ellen nem
torekedtem, ne is adja Isten, hogy torekedjem”.

Meg is védte a nemesi kivaltsagokat ugy is mint jezsuita, ugy is mint érsek, koranak rendi
szellemében, bar Gracban tapasztalhatta, hogy Ferdinand foherceg a stajer tarsadalom rendi
tagozddasat s az ebbdl folyo jogokat nem vette figyelembe. Amikor a protestans rendek a
jezsuitak kilizésére vonatkozoé torvényjavaslaton torik a fejiiket, PAzmany az 1608-ik évi
pozsonyi orszaggyulésen nagy védobeszédben szall sikra a jezsuitdk artatlansaga €s jogai
mellett. Egyik legfobb érve, hogy a jezsuitdk jorésze magyar bard vagy nemes, ,,neki
maganak is 0sei magyar nemesek voltak, akik sok vért ontottak Magyarorszag védelmében”.
Nemes embert pedig sem a kirdly, sem a kormany nem szamiizhet, hacsak birdsag el6tt nincs
vadolva és elitélve. Ki merészelheti tehat a nemesi szabadsagjogok labbal tiprasaval a magyar
jezsuitakat az orszagbol szamiizni? (I. 24.) ,,En — jelenti ki 6nérzetesen — az orszagos
szabadsagra tamaszkodva Isten, a kiralyi felség, nemes Magyarorszag ¢s az egész vilag elott
ovast emelek s kijelentem, hogy ebben az ligyben a nemesség jogaitdl semmikép eltérni
hajlandé nem vagyok s ¢lve Magyarorszagot el nem hagyom, hacsak térvényesen vadolva és
marasztalva nem leszek”. De ugyancsak a nemesi jogok nevében tiltakozik mint érsek a
kiraly és a nador eldtt a német katonak garazdalkodasa ellen, akik érsekujvari hazat feltorték,
takarmanyat elvitték s nemes szolgajat és udvarbirajat drizet ala vették. ,,Ezek az dolgok —
irja felhaborodva — nemességiinknek szabadsagaban jarnak... Ofelsége efféle rendetlenséget
ne szenvedjen, sot biintetleniil ne hagyja. Mert ebben sok ember megiitk6zik, gondolkodvan,
hogy 6 rajta is hasonl6 dolog ne torténjék™. (1. 411.)

P4azmany egyik o6 kulturpolitikai alapgondolata: katolikus magyar intelligenciat kell
teremteni, hogy ez Ontudatosan vezesse majd az orszagot annak a vildgnézetnek szellemében,
amelynek eszményeiért Pazmany egész életében kiizdott. Ennek Utja pedig a magyar nemes
ifjaknak mennél nagyobb szamban valo6 kimiivelése. Ezért alapitja Pazmany a nagyszombati
konviktust, amelybe csak nemes ifjak voltak felvehetok. Népbarat érzése mellett
gondoskodott a szegény, de tehetséges nem nemes ifjak kiképzésérol is egy masik konviktus
felallitasaval.

Meghat6 sziikebb hazajahoz, szlildémegyéjéhez €s sziilévarosahoz élte fogytiaig vald
gyermeki ragaszkodasa. Az erdélyi politika 1616-ban ugy fordul, hogy Bethlen méar-mar
hajland6 Nagyvaradot a toroknek atengedni. PAzmany, mihelyt ennek hire fiiléhez jut,
azonnal levelet ir Thurz6 nadornak, hogy Varadot minden aron meg kell védelmezni, mert ez
a varos ¢és vidéke ,,mélto arra, hogy érte az egész kereszténység harcoljon”. (I. 82.) A
P4azmaneum alapitolevelében kiilon kikoti, hogy ha valamely bihari ifja jelentkeznék (ex
Comitatu Bihariensi), aki atyai vagy anyai agon rokona, akkor ez a Pazmaneumban lakhatik,
ha nem papi tanulmanyokat folytat is (I. 176.). S6t 1629-ben egy kalvinista rokonanak,
Ladanyi Istvannak is helyet juttat a PAzmaneumban, hogy Bécsben az egyetemen tanuljon.
(I. 73.) Unokadccse, Pazmany Miklos szamara Morvaorszagban nagyobb birtokot vasarol:
ez az utolso leszarmazottja Hunt Pazman lovagnak, aki Magyarorszagra Szent Istvan koraban
jott (ad quem ex Germania Hunt Pazman ductor militiae venerat. (II. 532.)
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IV. Pazmany magyar politikaja a torok és német malomko kozott.
Végso cél: a torok kilizése. Alkotd szelleme békéért sévarog, mert a
haboru fogyasztja a kevés magyart. A protestans Erdély
onallésagat védelmezi.

Pazmany személyisége az eddigiekben elsésorban mint miivelddési politikusé all
eldttiink, akinek lelkét két eszmény, mint legfébb érték heviti: a katolicizmus s a magyarsag
szellemi erejének novelése. Ezeket az eszményeket lelki strukturdjanak két fovonasa
szolgélja: izz6 vallasos érzése és fajszeretete. De hogyan tiikr6zddik személyiségének
katolikus és magyar vonasa a nagy politikdban? Az orszagnak milyen politikai helyzete lebeg
szeme eldtt, mint végsd cél, amelyhez id6- és alkalomszer(i eszkdzeit méri?

A rideg valosagon megedzett éles szeme koran meglatja Magyarorszagnak geopolitikai
kényszerhelyzetét. Az orszag két malomkd kozott 6rlodik: egyik az ozmannak taltengd ereje,
a masik a Habsburg-héznak szomszédos német hatalma. A végso cél a torok kitizése. Erre
majdan csak a Habsburgok segitségével keriilhet a sor. Az erdélyi fejedelemség egyeldre
sziikséges a magyarsag fenntartasara, de Erdély 6nallé torok-ellenes akciora képtelen. A
magyar politika a magyarsag 1étének vagy nemlétének kérdése: amig erdnk nincsen a torok
félhold szarvanak letorésére, a magyar politikanak csak egyetlen utja lehet: a béke. Béke a
torokkel: most még nem tudjuk kiverni. Béke Erdéllyel: ha vele viszalykodunk, a szdmban
megfogyatkozott magyar a magyart pusztitja. ,,Mert Ggy tetszik, — mondja nagyszeri
metaforaval — hogy mint a kiiszdb és ajté kozott levd ujj, gy vagyunk mi az hatalmas
csaszarok kozott, €s mind oltalomtul, s mind ellenségtiil romolnunk kell, ha békességben nem
maradunk. (I. 546.) ,,Azt akarnam, — irja Rakoczi Gyorgynek (II. 388.) — ha ezt az kevés
magyarsagot jobb tiddre tartandk és egymast ne fogyatnok.” Pazmanynak valosagérzéken
alapul6 politikai logikdjat igazolta a torténelem: a térok gyengiilése idején Habsburg-
segitséggel verhettiik ki a torokot s allithattuk helyre a régi Magyarorszag egységét.

P4azmany politikajanak alapelveit egybesiiritve foglalja magaban az a remek beszéd,
melyet a pozsonyi megyegytilésen Ferdindnd fohercegnek még II. Matyas ¢életében kirallya
val6 valasztasa érdekében mondott. (I. 119.) A szabad kirdlyvalasztds nem rokonszenves
elétte: ,,Hatalmas orszagok magok ereivel romlottak el az kirdlyvalasztds miatt, midon az
urak meghasonlvan magok kozott, ki egyet, ki mast vélasztott a koronara. Es igy egymassal
viaskodvan, mind vitézoket, mind pénzoket elfogyatvan, végre az erdtlenebb fél torokoket
hitt segitségre, ki mind az két félt letapodta, és az két pords kozott 6 harmadik maradt
nyertesen, elfoglalvan az szép orszagokat.” Oseink jol ismerték a szabad kiralyvalasztas
veszedelmét. Ezért, noha a rendszert megtartottak, addig idegent nem véalasztottak kirallya,
ameddig a kiralyi magbol valaki talaltatott. Most is csak az uralkodd Habsburg-hazbol kell
valasztani kiralyt az 6roklés rendjét kovetve.

Miért van sziikség Habsburg-fejedelemre? Milyennek kell lennie a magyar kiralynak?
,»Az magyarorszagi kiradlynak olyannak kell lenni, aki az magéibul oltalmazhassa
orszagunkat, és a keresztény fejedelmek atyafiusagaval oly erds legyen, hogy segitséget
remélhessen, ha az torok rednk rohanna. Annakokéért, valaki Csehorszagot Morvaval és
Sléziaval és mellette Austriat Styridval és Carinthiaval birni fogja, ugy tetszik, hogy mi
nekiink kintelen ahoz fejiinket hajtanunk. Mert noha Magyarorszdgnak hossza messze
terjedett, de az szile igen kicsin, és egyfel6l német provinciadkkal hataros, masfeldl az
torokokkel; lehetetlen, hogy Magyarorszag erejével az két hatalmas fejedelemség kozott
megmaradhasson, hanem avagy az pogany torkaban koll esni, avagy az szomszéd keresztényi
fejedelem szarnya alatt koll megnyugodni... Nem hogy kéretni kellene magunkat, de nagy
gratianak kellene tartanunk, ha O Felsége ily bajos és koltséggel jaré orszagnak gondviselését
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folvallalna”. Egy aggodalommal Pazmany is szamol: fé16, hogy ,,szabadsagunkban és
torvényiinkben meg ne bolygasson O Felsége”. De ez az aggodalma is eloszlik, ha arra
gondol, hogy ,,hiszem az koronazatkor az mi hazdnknak és nemzetiségiinknek térvényire és
régi szabadsagara azért eskiiszik meg 6 Felsége, hogy batorsdgosak lehessiink
szabadsagunkban.” (I. 123.)

A Habsburg-hazt6l varhatva egyediil az orszagnak a toroktdl valé majdani
felszabaditdsat, PAzmany mindig hii maradt a Habsburgokhoz. Forgach nador 1619-ben a
Bethlentdl hirdetett orszaggytilésre hivja: kereken visszautasitja PAzmany a megjelenést.
,Magam feldl resolute irom kegyelmednek, hogy valamig Ferdinand kiraly ¢él, soha mast nem
uralok.” Tisztességének ¢és becsiiletének veszte nélkiil nem vehet részt az orszaggytilésen:
,»Vak uram az, ki az rosta altal nem 1at” (L. I. 212.) .Annyira at van hatva attol a
meggy0zddéstol, hogy csak a Habsburgok segitsége mentheti meg az orszagot, hogy a
hozzajuk vald hiiséget még a papahoz valo baratsagos viszony f6l¢ is helyezi. Mikor 1632-
ben a franciabarat VIII. Orban papa nem akarja Pazmanyt, mint bibornokot a csaszar
kovetének elismerni, a magyar érsek Romabol azt irja Ferdinand kirdlynak, hogy inkabb
lemond bibornoki méltdésagarol, semhogy a kiralynak tett hiiségeskiijét megszegje (libenter et
pileo Cardinalitio renunciarem et vitam exponerem. II. 275.)

A kiralyhoz val6 hiisége azonban nem akadalyozza meg Pazméany kemény és Gszinte
személyiségét, hogy a kirallyal szemben is sikra ne szalljon a magyar jogokért. II. Matyast
komolyan figyelmezteti, hogy hivja 6ssze végre a nadorvalaszto orszaggytilést, mert a nador
nélkiil val6 rendkiviili kormanyzasmad ellenkezik az orszag torvényeivel (L. 1. 103.). II.
Ferdinand el6tt tiltakozik az ellen, hogy a torokokkel valo béketargyaldsokon magyar ember
nem vesz részt (I. 390.). Maskor arra figyelmezteti a kiralyt, ne terhelje lelkiismeretét a
magyar egyhazi javak elzalogositasaval, mert ez sérti az orszag térvényeit: id in Corpore Juris
nostri Ungarici saepius expressum habetur. (I. 529.) Nem riad vissza tobbszor sem attdl, hogy
a kiralytol a magyar f61don garazdalkodd, a népet kizsdkmanyol6 csaszari katonak
eltavolitasat kovetelje. (II. 419.)

Pazmany politikai értékfelfogasanak sarkalatos alapelve a béke. lkoto, pozitiv szelleme
folyton a békességért sovarog: tanlisag ra oriasi tomeg meghato levele a papahoz, a
csaszarhoz, Bethlen Gaborhoz, Rakoczi Gyorgyhoz, a nadorhoz, a rendekhez.
Személyiségének tragikus vonasa, hogy élete nagyreszt habortiskodas, vagy az ettdl valo
aggodalom kozepett telik el. Békét akar minden irdnyban, hogy a magyar faj meg nem
fogyatkozva, hanem erejében meggyarapodva késziilhessen a nagy leszdmolésra: ,,Mely
csodalatos nagy alkalmatossag volna abban, — irja Bethlennek 1627-ben (1. 671.) — hogy
Eurdpa megszabadulna a torok igatul, kiért, tudja Isten, nem szannam életemet letenni.”

A békének nemzetfenntart6 ereje €s hatasa fiatal koratol kezdve egész lelkét athato
alapgondolata. Ez harcias, agressziv lelki mivoltaval lényegében ellenkezik. Azonban
szenvedélyes természete f0lott nagy esze €s akaratereje szuverén modon tronol: a jozan
logika pedig a magyarsag javara csakis a békét kovetelhette. PAzmény akarata és cselekvése
szdmara az ész szava volt mindig a verbum regens.

Mar graci tanar kordban (1605) az erdélyi marsalhoz irt levelében Istent arra kéri, ,,hogy
ennyi sz€élvész és haborusag utan csendesitse meg a mi megnyomorult hazankat.” (1. 7.)
Me¢élyen f4j neki a Bethlen-féle hadjarat, amelyben csak pusztult az tigyis kevés magyar,
Bethlen komolyabb végsé sikere nélkiil. Boldog, amikor 1621 nyaran a békealkudozasok
megindulnak: ,,Adta volna az Ur Isten, — igy tor ki fajdalma a Thurzo Imréhez irt levelében
(I. 242.) — hogy ennekeldtte is mindnydjan az szép csondes és békességes allapotot
megbecsiilvén, ezt az nagy tlizet ne gorjesztik vala, mely immar is, sok ezer hazank fiait
megemésztette, ¢s ha idején eleit nem veszik azok, az kiken all, fél6, hogy utolsé
veszedelemre ne hozza, édes hazdnkat. Az kegyelmednek magam feldl bizonyosan
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ajanlhatom, hogy az szent békességnek véghez vitelében 6romest minden értékemet és
tehetségemet buzgo szivvel foglalom”.

Megraz6 szavakban sir f61 Pazmanybdl a fijdalom, amikor latja, hogy a Bethlen serege is,
meg a csaszari had is fogyasztja a nemzet erejét. Ez esztelen merénylet ,,a szegény
megromlott és fogyaték darab haza ellen.” Ki torddik Europaban a magyarsag érdekével, ha
ez maga sem torodik vele? ,,Mert ha nekiink nem f4j sajat nemzetiinknek fogyésa, romlasa,
nem tudom, kinek fajhat”. Az Gjabb haboru kitorésére célozva, a Bethlen tdboraban 1évo
felsdmagyarorszagi rendeknek azt irja (1926-ben 1. 546.), ,,hogy ha lehetne, vérével is
megoltana ezt a szegény hatra maradt magyarorszagi iiszogocskének ujonnan fellobbant
langjat, mely ha tovabb terjed, elolthatatlan leszen, és minden idegen orszagokban levo
hadakat erre a pusztult hazéra vonsz”. Senki konnyhullatas nélkiil nem nézheti ,,ezt a szegény
Magyar K6zségnek halhatatlan nagy romlasat, hegyeken és pusztakon bujdosasat, hideggel és
¢hhel haléasat”. (I. 548.) Ez mar a kuruckor elérehangz6 siralma a csaszarparti érsek ajkan.

Bethlen Gébort hol szép szoval, hol lelkiismeretének megrazasaval, hol észokokkal, hol a
nemzet szeretetére hivatkozva, érzelmi inditékokkal iparkodik békességre hangolni. ,,Az Isten
is ugy aldja meg Felségedet, — irja neki 1623-ban — ha a szent békesség megdrzésével ezt a
mi kicsiny fogyaték hazankat és nemzetiinket takargatja inkabb és veldzteti (= gazdagitja),
hogy sem az szamtalan viszalkodasok €s egyéb isteni csapasok kozott megepedett allapotjat
kardra és szerencsére veti”. (I. 332.) Méskor az Isten itéldszéke eldtt valo feleldsségére inti a
fejedelmet, hogy ne fogyassza tovabb a nemzet erejét: ,,Vajha az Ur Isten az Felségednek
szivét, és ezt az szlintelen valo nyughatatlan torédését, elméjének és testének faradozasat mas
alkalmatosb dologra forditotta volna: bizony, mind maganak, s mind nemzetségének 6rok
emlékezetre vald dicsdséges hirt, nevet szerezhetett volna. De ezt is nagy kivaltképpen valo
Isten ostoranak tarthatjuk, mellyel szegény hazank sanyargattatik, hogy Nemzetiink és vériink
ront és fogyat. Iszonyodom megmondani, de azt hiszem, kétszaz ezer magyar héjaval vagyon
Magyar Orszag ez tizenharom esztendo alatt, ugy hogy felséged eddig ugy viselte az Magyar
Nemzethez magat, mint ha ugyancsak ennek romlésara emeltetett volna fejedelemségre ...
Azért felségedet igen kérem, vessen véget immar az sok szegénység romlasanak, és ne
terhelje ennél is inkabb lelkét. Ennyi sok rablasban és ¢hhel haldsban fohaszkodo
szegénységnek, ennyi sok artatlan vérnek kialtasa minemii vadolast teszen az Istennek igaz
itéld sz¢éki elott”. (I. 555.) Néhany év mulva egy ujabb hadjarat oktalansdgat mutogatva, arra
kéri a fejedelmet, itélje meg 6 maga, ,,ha ezekért méltd-e szerelmes sz&p hazankat Gjabb
hadakban keverni, és talan utolsé veszedelemre hozni”. A mar beteg Bethlen Gabor
nyughatatlan elméjével szép hasonlatot szegez szembe: a tigris, mikor vadat akar fogni,
né¢hdny ugrast probal; de ha nem éri el, tovabb mar nem is {izi a vadat, mert ha elsé egész
erejével el nem érte, leteszi reménységét. Bethlen is mar majdnem masfél évtized alatt a
hadban teljes erejével elég sokat probalkozott a nélkiil, hogy céljat elérte volna: most mar
forditsa végre szivét békességre (II. 18.). A sulyosan beteg fejedelemhez irt utolsé levelében
1s a békét koti szivére rossz tanacsadoival szemben, akik ,,mint a delfin halak, akkor
orvendeznek, mikor héborut éreznek”. Attol fél, hogy ha Bethlen tdmad, a csdszar
szazezernyi német hadat vonhat most el a birodalombol szegény romlott hazankra: ,,Es igazan
mondom, hogy latni nem akarnam utols6 romlasat szegény hazamnak, hanem elébb
halalomat kivannam”. Kérve kéri Bethlent, rantsa meg a zabolat azok szdjaban, akik
kornyezetében a békességet nem kedvelik. Amit a fejedelem héboras szandékarol megtudott,
arrol mindjart latta, ,,hogy a prédikatorok tegzébdl kolt dolog”. (I1. 68.)

Amikor I. Rakoczi Gyorgy Erdély tronjara 1€p, az esztergomi érsek siet a protestans
fejedelmet iidv6zolni, hogy baratsdgat megszerezve, a békét biztositsa, mert ,,az bizonyos,
hogy ez a szegény maradék haza mind elpusztul, mert eddig ugy tapasztaltuk, hogy az
oltalom is szinte csak ront6ja szegény hazdnknak” (II. 160.), ti. az Erdélytdl provokalt
harcokban a német csaszari sereg is ugy pusztitja a magyart, mint az ellenség. Romai



PPEK / Kornis Gyula: Pazmany személyisége 17

kiildetésébdl hazaérkezve, mindjart kdszonti a fejedelmet s felajanlja neki szolgalatait. De
mar néhany hénap mulva erésen megkorholja az Erdély feldl szallong6 haboruas hirek miatt s
emlékezteti a fejedelmet levelére, melyben arra koti magat, ,,hogy soha hitele és tisztessége
ne legyen, ha az romai csaszarra timad”. De hat honores mutant mores. Pazmany ismét a
sajat uralkodojanak az orszagra nehezedé német hadaitol retteg: ,,Attul tartok, — irja — ami
bizonyosan meg leszen, hogy annyi németség jO szegény hazankra, hogy a kegyelmed
torokivel egylitt utolsé pusztasagra juttatjak nemzetiinket, mert ez a mi nyomorult
nemzetlinknek szerencsétlensége, hogy az oltalomtul majd annyit kell félni, mint az
ellenségtiil”. Ha Rakdczi mégis habort indit, ez az utolsé levele hozza. (1I. 357.)

A fejedelem Pazmany é€letében nem is indit haborut. A békeszeretd esztergomi érsekhez
valod baratsaga egyre fokozodik: benne igazi joakaratu baratot tisztel, aki titkos jegyli
levelekben értesiti a nyugati nagypolitika fordulatairdl, tanacsokat ad szamara, s6t a torokkel
szemben a csaszar katonai segitségét iparkodik neki megszerezni. P4zmény belattatni
torekszik Rakoczival, hogy ,,elég nyomorusag, hogy a keresztyén vér, amelyet a pogany ellen
kell tartani, egymassal ontatik™. (II. 501.) Igazi cselekvd hazaszeretet heviti a kardinalist,
amikor a protestans fejedelmet a maga széles eurdpai politikai lathatarabol tanacsokkal latja
el: biztositsa magédnak alattvaloi ragaszkodasat; a torokot, ha kell, ajandékokkal is békére
birja; csak a maga erejében bizzék, ,,senkire ugy ne tamaszkodjék, hogy magara gondot ne
viseljem”, (II. 634.) mert ,,az kegyelmed éallapotja periculum nélkiil nincsen, és felette nagy
vigyazas kivantatik az maga megtartasara”. (II. 647.)

Oszinte aggodalommal figyelmezteti Rakoczit az erdélyi tronkovetelének, a torokbarat
Bethlen Istvannak elfogott levelei alapjan, melyeket masolatban megkiild, a torok feldl
fenyegetd veszedelemre (II. 664.). Részletes stratégiai és diploméciai terveket kozol
Rakoczival, hogyan viselkedjék a torokokkel szemben, ,,mert nem kell a keresztyénségnek
ilyen szép bastyajat, mint Erdélyt, poganynak hagyni”. (II. 709.) Sulyosan elitéli Bethlen
Istvant, hogy a torokhoz szaladt s ott 4skalddik Rakoczi tronja ellen: atok alatt van az olyan
ember, ,,valaki pogannyal megyen keresztyén fejedelemre”. Pazmany politikdjanak sarkalatos
elve a kereszténység védelme: erre szivesen szovetkezik protestans uralkodoval is s megveti
azt, aki a toroknek keresztény 1étére 6nz6 hatalmi érdekbdl, ,,vilagi tekintetért” frigyes tarsa.
Ezért iparkodik leveleiben gr. Bethlen Istvant visszatartani a Rakoczi ellen valo partiitéstol és
torokbarat intrikaktol. Egyhazi hivatalabol foly6 kotelességének tartja, hogy a két protestans
erdélyi féember békéltetésében faradjon. ,,En Rakoéczi Uramnak baratja vagyok, — irja gr.
Bethlen Istvannak (II. 637.) — de e mellett kegyelmedtdl sincsen semmi idegenségem és mind
addig sem lészen, valamig kegyelmed szegény hazankat veszedelemben nem hozza ...
Mindazokért sem szabad kegyelmednek a keresztyénekre torokot, tatart vinni. Talan ezt a
kegyelmed praedicatorai sem javalljak. De a mi theol6giankban bizonyos tudomany ez. Es
akarki mit mondjon, lélek-karhozat alatt tartozik kegyelmed, hogy torokot, tatart ne
tdmasszon a keresztyénségre”. Pazmany, a teologus, nem tudja megallni, hogy ne célozzon
arra az elvi kiilonbségre, hogy a katolicizmus atok ald veti azt, aki a pogany torokkel
szovetkezik, mig a protestantizmus sokszor hajlamos a torok segitségét keresztényekkel
szemben is igénybe venni. Rakoczi Gyorgydt, a hithli protestanst, védelmébe veszi a
pogannyal cimboral6 Bethlennel szemben.

Azon aggodik, hogy Rakoczi hdbortba kertil a térokkel, ami az erdélyi magyarsag
pusztulasa. Ezért 6rokosen szivére koti a fejedelemnek, hogy igyekezzék csekély ereje
tudatdban a tor6k haborut elkertiilni. ,,Lehetetlen, — irja (II. 735.) — hogy kegyelmed a torok
hatalma ellen hadat viselhessen. Lehetetlen az is, hogy sokaig fenntartsa a hadakat.
Megunatkoznak az statusok is a koltség és tdbori szenvedésbe”. A protestans, de magyar
Erdély érdeke annyira szivén fekszik, hogy minden elhamarkodastol 6va inti a fejedelmet,
még attol is, hogy higgyen a német csdszari segitségben: ,,Hiszem, elég példank vagyon arrul,
hogy Erdélyt a német segitség meg nem oltalmazhatja a torok ellen”. Erdély elvesztében az
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egész magyarsag pusztulasat latja: ,,Mivel ha Erdély elveszne (kit Isten ne adjon), bizony
masoknak is jutna a nyavalyaba”. (II. 721.) Ezért PAzmany raveszi a kiralyt, hogy német
katonasaggal segitse Rakoczit, de azt is kéri, hogy a hajdusadg ne maradjon tétlen: ,,A
hajdasagot kellene kegyelmednek szorgalmaztatni, hogy olyan szép hazanak romlésat ne
néznék hivalkodva, mert ha az szomszéd haznak langjat nem oltjuk, bizony a tordk tiiz kot
is megporkoli”. (I1. 725.)

M¢ély fajdalommal tolti el, hogy Rékdczi Gyorgy ellen Esterhdzy nador askalodik, s6t
kovetséget is meneszt Budara a torokhoz. Arra inti, mint joakar6 baratja, Rakoczit, ne
torédjék a nador fondorkodasaval: nem a nador, hanem a kiraly kegye a fontos: ,,A dolog
veleje abban all, hogy csak a Nap tartson igazat, n6jon vagy apadjon a Hold”. (II. 685.) A
kardindlisnak a protestans magyar fejedelem irdnt érzett baratsagat legszebben jellemzi
Rakoczihoz irt utolso leveleinek egyike, amikor halala el6tt par hénappal az 1637-1k évre
boldog uj esztenddt kivanva, ,,nagy bdcsiilettel és szeretettel” megkiildi neki nemrég
megjelent prédikacidinak egy példanyat, ,.kérvén azon, hogy mikor fejedelmi gondjaitol
iiressége lehet, ne restellje altal olvasasat”. ,,Azt hiszem, — folytatja — hogy kegyelmed papista
prédikacidt talan nem is hallott. Otthon csak olvasni ne restelje kegyelmed”. (II. 744.)

Ingyen se gondoljuk, hogy P4zméany Rakoczihoz csak széptevésbdl, diplomaciai
finomkodasbol, politikai 6nz6 altatasbol intézte siirti leveleit: ezeket teljes Oszinteség €s
magyar fajszeretet sugalta. Mi a probakdve ennek? Ugyanakkor a kirdlyhoz ugyanilyen
szellemben irja sok eldterjesz tését. Inti a kiralyt, ne engedje, hogy a csaszari sereg Rakoczit
azzal ingerelje, hogy szerencsi uradalmat kifosztja. (II. 167.) A legnagyobb aldozatok aran is
ajanlja II. Ferdinandnak a Rakoczival vald békességet, mert egykdnnyen egész Felso-
Magyarorszag langba borul s a torok is hadba szall: Rakoczinak Munkacsra és Madra
vonatkoz6 igényét teljesiteni kell, hisz valamikor Bethlennek tizenharom varmegyét engedtek
at a béke kedvéért. (I1. 403.) Késébb mar, amikor a torok Rakoczi ellen akar hadba széllani,
az esztergomi érsek egyenest arra sugallja a kiralyt, hogy német katonasagot kiildjon az
erdélyi fejedelem segitségére azon szin alatt, hogy ezek Rakoczi zsoldosai. Attol fél ugyanis,
hogy az erdélyiek nem értenek a varak védelméhez, pedig a fejedelem Varadon fogja magat
elsancolni. (II. 716.)

Pazmanyt Erdély-barat magyar politikaja arra is sarkallja, hogy a magyarorszagi
féembereket is Rakdczi irdnt jo irdnyban hangolja. Sennyey kiralyi kancellart figyelmezteti,
hogy nem lesz jo Rakoczit elidegeniteni azzal, hogy a kirdly nem akarja Rakoczit
fejedelemnek elismerni. (II. 171.) Szép szoval csititja a Rakdczi-ellenes heves nadort,
Esterhazy Miklost, a béke érdekében: Rakoczi nem fog haborut inditani, de nem is szabad
kovetelései miatt erre keriteni a sort: ,,Most is arra hajlottam, — irja a békére sovargd
kardinalis — hogy ha lehet, karunkkal is vesztegségben tartsuk ezt a hazat és ennyi galibai
kozott 6 felségét a torok hadba ne elegyitsiik. Adja Isten, ne kellessék kardhoz nytlnunk™. (II.
444.) Egy masik fourhoz irt soraiban azt tanacsolja, hogy a torok ellenében, ki Rékdczira akar
tdmadni, a fejedelem altal Fels6-Magyarorszagon kirdlyi engedéllyel toborzott s a
Lengyelorszagbol jovo katonasag atvonuldsat meg kell engedni. Ha a torok Erdélybe betdrne,
még hatékonyabban kell Rakoczit segiteni: ,,S6t ha Erdélyt a torok erdvel meg akarna venni
(kire Isten ne segitse), ugy tetszik, tobbel is tartozunk”. (II. 670.) Milyen boldog P4zmany,
amikor Rakoczinak a budai pasa f616tt Szalontanal aratott gy6zelmérdl hirt vesz maganak a
fejedelemnek levelébdl. Magyar szive megdobban, hogy ime, idegen segitség nélkiil is tud
gy0zni az 6sellenségen a magyar! Azon ujjong gr. Palffy Istvanhoz irt levelében (II. 718.),
,»hogy ily kevésszami magyarsag, nem lévén német had vélek, illyen nagy szerencsésen jart
volna. Hélékat kell adnunk Istennek, hogy azt az felfuvalkodott kevély pogansagot igy
megszégyenitette.”

Békevagyo lelke azonban a torokkel is csak akkor akarja torésre vinni a dolgot, ha mar
kikeriilhetetlen, vagy ha majd iit az 6ra, amikor erd és remény van sikeres kitizésére.
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Ferdinand kiralyt tobbszor inti, hogy a torokkel valo békét féltékenyen kell megovni (11.
151.), esetleg a nagyvezérnek és a muftinak adando ajandékok aran is. (II. 465.) Tisztdban
van ¢les esze az eurdpai er6halozattal: a francidknak a csészar ellen a protestans
fejedelmekkel, Gusztav Adolffal valo szovetségével, a nyugati hadiszintérnek a csaszar erejét
a harmincéves habort alatt lekotd hatasaval: keleten csak akkor keriilhet a torokkel vald
¢lethalal-harcra a sor, ha a nyugati harcok végleg eliiltek.
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V. Pazmany az eurdpai nagypolitikaban. Politikai képzelete.
Népszovetségi terve és az orok béke. Inditéka a magyarsag érdeke.
Politika és machiavellizmus.

Pazmanyt hazajanak sorsa inditja arra, hogy magas hivatalat és az udvarnal élvezett
jelentds tandcsado helyzetét felhaszndlva, a nyugat-eurdpai béke helyreéllitasan faradozzék.
A Barberini biboroshoz 1629 nyaran intézett spanyol nyelvii emlékirataban (II., 55. sk. 1k.) a
helyzetet igen sotétnek latja. A fejedelmek Eurdpat kozos harctérré valtoztatjak, mert idegen
iigyekben szeretnek biraskodni dicséségi viszketegbdl vagy a tulajdonjog tiszteletének
hianyabol. ,,Noha mindnyéjan 6hajtjak a békét, — mondja Pa4zmény, mintha csak a vilag mai
helyzetét irna le — mégis mindnyajan a haboruba sietnek ..., melyben az erdk minden haszon
nélkiil meriilnek ki, alkalmat szolgaltatvan arra, hogy a hit k6zos ellenségei a keresztény
vallas karara iranyul6 szandékaikat elébbre vigyék.” Azok a fejedelmek, akik fegyvert
ragadnak, becsiiletbeli dolognak tartjdk a maguk részérdl a békét {6l nem ajanlani. Ezért a
béke megteremtésére érdektelen, koztiszteletben 4llo tekintélyre van sziikség, amilyen a
papaé.

Mintha csak a XX. szdzad eleji vilaghaborurol szélna a torténetfilozoéfus Pazmany,
annyira a hdboriskodé 6rok ember természetét irja le: a harmincéves haborut a népek
ugyanazokbol a lelki inditékokbdl alig tudtak abbahagyni, mint majdnem harom szézad
multan a vildghaborut. S ha akkor Pazmany a keresztény vallas kozos ellenségének, a nevetd
harmadiknak, a toroknek hasznara célzott: a nemrég lezajlott vilaghaborti ugyancsak a
keresztény civilizacio ellenségének, a bolsevizmusnak malmara hajtja a vizet. A mai
terméketlen leszerelési konferencidk jutnak esziinkbe, amelyek fokozatosan folszerelési
konferenciakka alakultak at, amikor PAzmanynak e sorait olvassuk: ,,Ennek a kornak vagy
alnoksaga, vagy szerencsétlensége az, hogy sem az eszkdzok, sem a 1épések nincsenek
aranyban az elérend¢ céllal: ugyanazokkal az eszkézokkel, amelyekkel a békét akarjik
elomozditani, a haboru tiizet szitjak.”

Pazmany meglepd batorsaggal egyenest VIII. Orban papanak tesz szemrehanyast
Barberini biboros eldtt, hogy mint partok feletti tekintély, nem tesz semmit a béke
helyreallitdsara, nehogy, mint a népek szeretett atyja, érdekelt félnek latszassék. ,,De nem
szeretet az, amely megtliri, hogy sajat szemei el6tt érje kar azt, akit szeret s még a kisujjat
sem mozditja meg, hogy annak elejét vegye.” A papa szinte tiintet partatlansagaval, de
kozben fegyverkezik, amire a fejedelmek mind vakmerdbbekké valnak. A franciak
megszalltak Svajcot. De a papa csak akkor fegyverkezett, amikor a németek megszalltak a
graubiindeni hagokat. A francidk nem épp ugy veszélyeztetik Italiat, mint a németek? Kér a
papanak vilagi fegyverekhez nyulni, mert nem ezek kdlcsondznek neki erét, hanem a papai-
egyhazi tekintély. A papanak, mint a nemzetek kozos atyjanak, mint lelki hatalomnak
kotelessége fiainak vitas ligyeit elintézni. Mindezt, nem is éppen sima diplomaciai nyelven,
azért fejti ki Pazmany, mert jol tudja, hogy a papa Richelieu politikai igézete alatt all, aki a
német fejedelmeket és a svéd kiralyt II. Ferdinand ellen valé habortiba akarja bonyolitani.

De Pazmany diplomadciai képzelete itt nem all meg: a papa kibékitd koteles szerepét, mint
alapgondolatot tovabbszovi s egy népszovetségi tervezetté szélesiti ki. Egyébként jozan
valosagérzéke helyébe itt szinte az utdpidnak racionalisztikus gondolkoddsmodja 1ép. Hisz
harom szazaddal ezel6tt az emberiség még kevésbé volt megérve a népszdovetségi gondolatra,
mint ma. P4zmany altalaban nem a képzelet stilizalt vilagdban, hanem a vaskos valosagban
¢lt, melynek talajan mindkét 1abaval allott. A jozan valdsag irant koteles lojalitas hatotta at.
Csak egyszer tévedt az Utopia tartomanyaba, mikor a népszdvetségi ideoldgia siippedékes
talajara Iépett.
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A csészar, amikor 1631-ben Gusztav Adolf a Rajnénal szorongatja, a papahoz fordul. De
ez nem helyez kilatasba sem diplomaciai, sem pénzbeli segitséget. Ekkor meriil fel az a
gondolat, hogy a papat talan PAzmany tudna sugalmazni, akinek nemzetkozi tekintélye és az
ellenreformacioban szerzett érdeme Romaban kiilondsen megbecsiilés targya. A csdszar tehat
az esztergomi érseket, mint kovetét kiildi Romaba. Az udvar azt az utasitast adja el6szor
Pazménynak, hogy iparkodjék a papat megnyerni egy német-spanyol katolikus szovetség
szamara. A kardinalis azonban minél tobbet topreng ezen a terven, annal kivihetetlenebbnek
latja. Mozgalmas szellemét egy nagyobb szabast, a jelen helyzeten messze tilmend
megoldas gondolata ragadja meg, amely hite szerint az 6rok béke alapja lehet. Az 6rokos
eurdpai haboruk egyik legfobb okéat a csaszarhoz irt levelében (II. 245.) abban pillantja meg,
hogy a katolikus fejedelmek is félnek a spanyol és az osztrak tron, a Domus Austriaca
tulerejétdl. Ezt a félelmet kellene megsziintetni oly modon, hogy a péapa, a csdszar s a német
hercegek, a spanyol és a francia kiraly, a velencei doge, a szavojai herceg, a toszkanai
nagyfejedelem, a bajor €s a lotharingiai herceg ¢s még mas fejedelmek védo- és tamado-
szovetséget kdtnének egymadssal az eretnekség kiirtdsara s a torokoknek Eurdpabol valo
kitizésére. A fejedelmek eskiivel koteleznék magukat arra, hogy a szovetség tagjainak
birtokat egyikiik sem tdmadja meg. S ha ez mégis megtorténnék, akkor az sszes szovetségi
tagok , egylittesen lennének kotelesek a tdmado fél megbiintetésében résztvenni. Ha viszaly
torne ki a tagok kozott, ezeket targyalasok alapjan eleve el kellene haritani. ,,Azt hiszem, —
ilyen himnusszal fejezi be Pazmany népszovetségi tervezetét, melynek kétes értékii elméleti
szankcidi nagyon hasonlok a mai népszovetségéihez — a katolikus uralkodok ennél dicsébb
szovetséget (gloriosius foedus) nem kothetnek. Es biztosan remélem, hogy ha minden egyes
szovetségi tag teljesiti kotelességét, a szovetségbol csodas sikerek tdmadnak.”

Ezeknek a nagy sikereknek reményérdl azonban nem tudja meggy6zni Pazmany a papat
Romaéban. A hozz4 intézett emlékiratban (1632. 4prilis 6.) s €élészdval hidba fejti ki, hogy ha a
protestans fejedelmek a romai szentbirodalom s a katolikus vallas ellen 6sszeeskiidtek, akkor
valamennyi katolikus fejedelemnek a papa elndklete alatt szoros szovetségbe kell tomoriilnie.
(I1. 260.) Mert rogton a papa elé gorbiilt a probléma kérddjele: nem fogja-e igy Eurdpa
népeinek katolikus és protestans szovetsége a haborut allandositani? A szovetség nem lesz-e
az 6rok béke helyett az 6rok haboru forrasa? Tovabba: vajon a katolikus fejedelmek
szOvetségének tagjai valoban meg fogjak-e egylittesen fenyiteni azt a tagot, aki nem
engedelmeskedik s a masikat megtamadja? Et quid — kérdezte a papa — si quis foederatorum
alterum invadat? (II. 318.) A papa redlis politikai érzéke idegenkedett Pa4zmany utopidjatol,
amelynek végso inditéka egy eurdpai katolikus ligdnak a torok kiverésére s Magyarorszagnak
felszabaditasara valo megalkotasa volt. A tervezet egy igaz magyar almodozéasa: az utokor
szamara Pazmany hazafias érzésének meghato torténeti dokumentuma. Személyiségének
egyik legvonzobb vonasa: nyilt dszintesége ebbdl a merész diplomaciai tervbdl is el6tdr: nem
leplezi, hogy célja a katolicizmus diadala s a Habsburg-hdz megerdsitése. Egyenes lelkétol
tavol all az egyetemes humanizmusnak az a fitogtatasa, amely manapsag az erkolcsi
idealizmus szépen hangzo6 szavaiban 6nz6 hatalmi érdekeket, a vilaghdboriban szerzett
zsdkmany 0rok megtartdsanak akaratat iparkodik elleplezni.

Pazmany allamférfiti személyiségébe nem fonodik bele a barokk-kornak sz6finomkodo,
de alnok machiavellizmusa. A becsiiletes nyiltsagot tartja a legjobb politikanak. Ezért
idegenkedik Bethlentdl, akinek nem hisz (Bethlenii fidei non fidendum II. 594.), mert ,,nem
tartja meg igéreteit s Machiavelli ragion de Stato-ja, szerint semmi kotelezettség nem tartja
vissza, ha alkalma van a maga ligyének elomozditasara.” De ha tavol all is PAzmany a
politikai és diplomaciai kétlelkiiségtdl, az dllamraisonnak az erkdlcsot zarjelbe tevo
érvényesitésétol, nagy valosagérzéke, mélyrehatd ember- €s targyismerete elsérendi
gyakorlati allamférfiva avatja. Elcsoddlkozunk rengeteg politikai levele lattara, micsoda
megbizhatd és gyors hirszolgalattal rendelkezett mind a nyugati, mind a keleti diplomaciai €s
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hadi szintérrdl. Hirei nyoman azonnal tettrekész: rogton tanacsot kiild a kiralynak, biralja a
nador eljarasat, békére inti az erdélyi fejedelmet, a torokre vigyaz, katonasagrol gondoskodik.
Kiilondsen Bethlennek minden mozdulatat személyesen ellendrzi (periculosas et occultas
machinationes Bethlenii). Mindjart tudja, hogy egy francia kdvet Bécsen at Erdélybe megy,
hogy Bethlennek a német fejedelmekkel vald szovetkezését elokészitse. Fiirgén van gondja
ré4, hogy a horvat ban az Erdélybdl Velencébe kiildott Hatvany Istvant szemmeltartsa, a
csaszarnak sztambuli kovete pedig Bethlennek odakiildott emberét figyelemmel kisérje.
Mindjart megtudja, hogy Bethlen politikai célbol egy Habsburg-féhercegndvel szeretne
hazassagot kotni. Gyorsan értesiil Bethlen hadikésziilédéseirdl s azonnal tanacsokat kiild a
kiralynak az ellentétes stratégiai akciokra, a végvarak felszerelésére, a kiralyi bandériumok
Osszeallitasara, a vezér kiszemelésére. Mikor Bethlen elveszi brandenburgi Katalint, PAzmany
politikai intuici6ja megérzi, hogy az j rokonsag a fejedelmet tamadasra készteti: ,,Az
Bethlen elméjét ismervén, az 11j ségorsagnak szele is accedalvan, €s az menyegz6 szine alatt
az sok hamis biztatasok €s practikak eléttem forogvan, én majd bizonyosan hiszem, hogy
Bethlen is probal valamit”. (1., 494.)

Nemcsak jo egyéni, de kitlind tomegpszichologus is: elére tudja, hogy a nép bizonyos
helyzetekben hogyan fog viselkedni. Ova int péld4ul a hajduknak nagy koltséggel valo
kiteleltetése ellen a tdborban, mert ,,kikelettel ezek mint az fiirjfiak eloszolnak, és ha Bethlen
megindul, els6ben is ezek allanak melléje, mert 6rokségek, feleségek, atyjokfiai nagyobb
része az Bethlen birodalméaban vagyon™. (1., 496.)

P4azmanyt nagyon bantja, ha Bethlen fondorkodasaival szemben naivnak és hiszékenynek
tlinik fel a politikaban: mindent fenékig atlato eszének tekintélyét onmaga elétt is féltve Orzi.
A csészari tanacshoz 1626-ban eldterjesztett véleményében (1., 540.) egyenest kijelenti, hogy
ha Bethlen azt latja, hogy 0k a fejedelem ravasz igéreteiben biznak, akkor joggal tarthatja
Oket ostoba fatuskoknak (truncos nos judicabit). ,,Az, — folytatja — hogy Bethlen naprol-napra
vakmerdbb a hazudozasban, igazaban a mi biinlink, mert amikor gyakran egész
nyilvanvaloan hazudott, magunkat mindig tettetve, gy valaszoltunk, mintha mindent
elhinnénk neki és mintha semmit sem tudnank a torokokkel valo targyalasairol és egyéb
huncutkodésairol.”
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VI. Pazmany emberismerete és emberszeretete. A barokk kor
allameszméje és uralkodéi eszménye Pazmany fogalmazasaban.
Politikajanak és egykazkormanyzatanak népbarat szelleme: latja a
jobbagysag nemzetfenntarté szerepét. Jogtorténeti tudasa és
kozjogi érzéke. Nemzetének nagy lélekbuvara.

Pazmany politikai sikereinek egyik alapja mély emberismerete, amelyre Ugy tett szert,
hogy fiatal koratol kezdve kiizdenie kellett az emberek Osztoneivel, becsvagyaval,
irigységevel és féltekenységével. Ezért egyaltalaban nem idealizélja az emberi természetet:
jozan realizmusa gy banik az emberekkel, ahogyan ezt lelki valosaguk megkoveteli.
Allamférfini nagysaganak egyik jegye, hogy keresztiil tudott nézni a lelkeken s ezek
tulajdonsagait a maga céljai szerint fel tudta hasznalni. A politika ndla a velesziiletett tapintat
¢s lelki banasmad teriilete. Leveleinek megmaradt nagy serege é1énk bizonysaga annak, hogy
Osztonszeri lelki beleérzd képessége, a masok lelkébe vald finom transzpozicioja, a legkisebb
lelki fodrozodasok érzékeny megragadasa, az ésszeri inditékok gyors felfogasa koranak
legkivalobb magyar politikai taktikusdva avatja. Erre a nagy pszichotechnikai érzékre mint
eszkozre sziiksége is volt, mert hisz legfobb politikai célja, a béke, mindig kozvetitést, az
indulatok csendesitését, a jobbra-balra vald szuggesztiot és érvelést kovetelte meg tdle.
Ellenfeleire is mély benyomast tett, mert érezték benne a meggy6zodés feltétlen erkolcesi
erejét s komolysagat €s hazafias szandékainak tisztasagat. Nem allasdnak zordon magassagi
patoszaval, hanem keresetlen kdzvetlenségének €s folényes egyéni tehetségének erejével
hatott. Ndla a politika, mi tarsadalmi akaratformdlés, valoban a kiegyezés miivészete volt. Ha
valaha, éppen abban az idében a magyar allam a kiils6 €s belsé eréknek nagyon is labilis
rendszere volt: PAzménynak az egyensulyhelyzetért kellett naprél-napra kiizdenie.
Egyensulyban iparkodott tartani a kiralyt és az erdélyi fejedelmet, a kiralyt és a torokat,
Erdélyt és a torokot, a katolikus és protestans rendeket, a bécsi hatalmat és a magyar
alkotmanyt, a csaszart és a papat. S a folytonos kiegyeztetés, békéltetés kozepett sohasem
ingott meg erkdlcsi erejében €s méltdsagaban: Pazmany személyiségében a taktikai ligyesség
a politika terén sem ment at a kétszinliségbe és ravaszsagba, az dvatossag a fortélyossagba, az
emberekre gyakorolt szuggesztio a szandékos becsapasba, a jogosult becsvagy az 6nzd
hatalomba és gbgbe, a nemzetéhez vald hiiség a soviniszta nagyralatasba, hivatalanak
tekintélye a személyes imperializmusba, ugy ahogyan gyakran nagy egyhazi kortarsanal,
Richelieu-nél.

P4azmanynak, mint a barokk kor allamférfidnak, amikor a politika nem a
népképviseletekben, hanem a fejedelmi udvarokban jatszodott le, az allami hatalomnak
azokat a képviseldit kellett alaposan kiismernie s lelki valésagukat ehhez mérten
befolyasolnia, akikt6l az orszagok sorsa fliggott: az uralkodokat, a papat s bibornokait, a
minisztereket és kancellarokat, az orszag nagyjait és a generalisokat: ezek lelki mivoltaval
kellett tisztdban lennie. JO1 ismerte vagyaikat, indulataikat, lelki reakcio-modjaikat s ezért
sikeresen befolyésolni is tudta dket.

Még graci tanar korabol, amikor a késobbi II. Ferdinand csészar, még mint féherceg,
palotjat a jezsuita rendhdzzal és egyetemmel foldalatti folyoso tjan egybekapcsolta, ismerte
P4azmany az udvari 1égkort: a jezsuita kollégium tagjai gyakorta voltak az udvar vendégei.
(Kastner Jend: Pazmdny P. grdci évei. Katol. Szemle. 1935. 14. 1.) Ez a jezsuita barokk
elokeldség és udvari szellem a gréci lelki Ighajlat alatt Pa4zmany személyiségébe mélyen
beivadott, irasaiban szereti a fejedelmi tekintélyeket a régi és modern korbol idézni, életiiket
példaképpen odaallitani, cselekedeteikbdl hasonlatokat faragni. Pazmany el6tt is a barokk
korszak uralkodd-eszménye lebeg: a fejedelem, az allami hatalom feltétlen birtokosa, legyen
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egyben az egyhaz védelmezdje, mint ahogy a Dei gratia fejedelemhez illik. Egyik
prédikécidjaban (Piinkdsd utan XXII. vasarnap II. préd.) tiizetesen megrajzolja ezt a vallasos
uralkodoéi eszményt s a mogotte rejtézo allamfelfogast. Az allami életnek s a fejedelem
gonoszak vakmerdsége biintetések félelmével meggatoltassék”. Az uralkoddokat az Isten azért
allitja a népek fol¢, hogy a tdrsadalomban rend legyen s az 6 képében bosszut alljanak a
gonosztevokon: ezért hatalmuk szimboluma a kard. A fejedelmek Isten szolgai, az 6 foldi
helytart6i. De ezért egyben vilagoskodo lampasok is, mert kotelesek, hogy ,,minden
tokéletességek tiikori legyenek ¢€s jo példajukkal a szent erkdlcsdkre utat mutassanak”. A
Szentirasban Nap (Sol) is a neviik, mert ,,mint a nap fényesebb a tobbi csillagoknal, ugy a
fejedelem erkdlcese dicsOségesb legyen egyebekénél”. (XIV. Lajosra ugyancsak nem ilyen
értelemben illik a ,,napkiraly” jelzd.) A fejedelemnek nagy méltosagaban is meg kell driznie
az alazatossagot, mert csak ez zabolazza hatalmat. Tisztdban kell lennie képességének
korlataival; ne akarjon mindentudo lenni. ,,Noha azért gazdagsaggal és hatalommal
fellyebbvalo egyebeknél a fejedelem: de tudomannyal, bolcseséggel, okossaggal, szentséggel
sokan fellyiilhaladgyak &tet. Es miképpen minden kiralyok testi betegségiiket orvosokra
bizzak: ugy a térvényes dolgokat torvénytudok, a hadviseléseket capitanyok altal kell végbe
vinni, mert mindezekre nem eligségesek a kiralyok.” Ezek konnyen hajlanak a kevélységre,
pedig ,.Isten ki szokta szaggatni szarnyokat a fennrepiiloknek”. A fejedelem legyen jo
pasztor, aki nem €hezteti, nem farasztja agyon, nem nyuzza-fosztja juhait. ,,A jo pasztor
megnyiri, de meg nem nyuzza a juhokat. Gyapj helyében gyapji nd: bér helyében bér nem
ujul”. Az uralkodonak nem szabad mod nélkiil tékozolni az orszag jovedelmét, hogy pompara
¢s jatékra koltse. Ennek a gondolatnak megvilagitdsara PAzmany Nero és Heliogabalus
csaszarok antik példait idézgeti, de atall sajat koranak pompakedveld barokk fejedelmeire
célozni. Az uralkodo legyen egyenes és dszinte, soha hamis szinbe ne 6ltozz¢ék: , Efféle
alorcakat az emberek szeme eleibe adhatnak a fejedelmek a hamissag rejtegetésére, de Istent
meg nem csallyak, kinek hatuliitd palcaja fejek felett forog.”

A barokk korszak uralkodé-idealjabol logikusan vezeti le PAzmany az alattvalok
kotelességeit: a fejedelmek Isten helyett és nevében uralkodnak, tehat ,,a fejedelmeknek és
uraknak ne ugy engedgyiink, mint embernek, hanem mint Istennek, mivel keresztyén
engedelemmel nem egyébért engediink nékik, hanem Isten akarattydért és parancsolattyaért,
aki eliinkbe rendelte 6ket”. Nem lepheti meg ezen politikai felfogés ismeretében a modern
embert sem, ha Pa4zmany sok-sok levelében uralkoddjat a kor szokésa szerint mint a
németromai szentbirodalom fejét igy szolitja meg: Sacratissima Caesarea Regiaque
Majestas! Az alattvaloi engedelmesség €s hiiség azért nem akadalyozza meg a magyar
érseket, hogy uralkodojat ne figyelmeztesse hatalmanak a magyar alkotmanyban rejlé s
eskiivel biztositott korlataira. A rendi magyar alkotmény alapjan allva, tiszteletben tartja és
tartatja folfelé és lefelé a nemesi rendnek jogait.

Erdemes egybevetni Pazmanynak ezt a prédikaciojat Bossuet-nak ,,A Szentiras szerint
val6 politika” cimii beszédével, melynek alapgondolata szintén az, hogy a fejedelem nem
Oonmagaért, hanem a népért, a kozérdekért van. A fejedelem elé Pazmany is, Bossuet is
majdnem ugyanazokat az erkdlcsi €s politikai elveket szabjak. De mig Bossuet eldtt a barokk
kor abszolut uralkoddjanak eszménye lebeg, akinek csak bels6 vallaserkolcsi korlatja van,
azaz keresztény lelkiismerete, addig Pazmany még egy kiils6 korlatot is ismer: az orszag
alkotmanyat.

De milyen a nagy érseknek felfogasa a néprél, milyen az érziilete a jobbagysag irant,
melynek ekkor még nincsenek alkotmanyos jogai? Alkotdsainak tilnyomo részével
kétségkiviil a magyar nemesi kozéposztalyt akarta emelni a miivelddésen keresztiil vallasos
¢s politikai erejében. Azonban lelke mélyén szerette a koznépet is, mint a magyarsag zomét s
tisztaban volt ennek nemzetfenntartd jelentoségével. Bizonysaga ennek az a nagy buzgalom,
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amelyet a nép lelki gondozésara fordit: a falvakat is papokkal iparkodik ellatni, vagy legalabb
is vandorlelkészeket kiild (elsdsorban jezsuitadkat) falurol falura az addig elhanyagolt nép
congregatiot is kéri vandormisszionariusok kiildésére. A kiralyt arra sugallja, hogy a portdhoz
kiildendd kovetségének adja utasitdsba annak siirgetését a szultannal, hogy a torokok ne
gorditsenek akadalyt a hodoltsagi teriileten a katolikus papsag tevékenysége elé a bécsi
egyezség értelmében s a nemrég elfogott franciskanusokat bocsassak szabadon.

De a nép anyagi helyzete is nagyon szivén fekszik: a Bethlenhez és Rédkoczihoz irt s
békességre intd leveleiben szinte refrain-szertien tér vissza az a motivuma, hogy a haboruk
kovetkeztében a nép vagyona egészen elpusztul, nyomortsaga hihetetlen mértékben
novekszik. A folkeld hadak s a német katonasag elszallasolasa téli id6 alatt egészen kifosztja
a népet: ,,Az quartirozas ugy elfogyatja a szegénséget (= szegény népet), hogy magok is
¢hhel, hideggel halok lesznek, ¢s a hadakat sem tarthatjak.” (II. 146.) PAzmany népbarat
politikaja a torokokkel kdtendé egyezménybe annak bevételét is javasolja, hogy az
adoszedést hagyjak a torokok a hodoltsagi teriileten is a falu birdira, mert ha az egyezség
ellenére maguk szallnak ki, ezt zsarolasra hasznaljak ki a kébor torok katonak. (II. 454.)
Pazmany személyiségének népszeretd vondsara meghatdan jellemzd, hogy ezernyi gondja
kozepett is hany levelet ir szegény jobbagyok iigyében, hogy igazsagukat onzetleniil diadalra
juttassa. Thurzé Gyorgy 6zvegyat kéri, hogy egy szegény emberre, Sarndczayra ne
nehezteljen, ,,legyen irgalmassaggal hozza s holmi dibdébjat adassa meg a nyavalyasnak”. (I.
114.) A pozsonyi kiralyi kamarat levélben ra akarja venni, hogy biintesse meg a csataiakat,
mert ezek ,,egy szegény jobbagyunknak vontak el szekerét €s lovait™. (I. 140.) Kérmde varos
tanacsat erélyesen inti, hogy a néhany jobbagytol minapaban a varosi hatosag altal elkobzott
tallérok hatralévo részét is adassa vissza nekik, mert ezek a parasztok a torok hodoltsagba
tartoznak ¢és életiik megmentésére kénytelenek a tallérokat bevaltani. (I. 334.) Milyen boldog,
amikor grof Palffy Pal egy kis énekes fitit (,,discantista gyermeket”) kiild hozza! Orémmel
jelzi koszond levelében, hogy a husvéti linnepek alatt a fiaval probat fog tenni s ha alkalmas,
Nagyszombatban tovabb tanittatja: ,,&s legyen ott mddja az tanulasban.” (II. 477.) A
tehetséges koznépi fiuk miivelddése is szivén fekiidt.

Pazmany politikai személyiségét elemezve, szemiinkbe szokik még nagy jogtorténeti
tudésa és kozjogi érzéke. A magyar tronoroklésrdl 1625-ben irt emlékirata a magyar
tronoroklés rendjének mintaszert torténeti kifejtése. Alkotmanyos érziilete mind I1., mind III.
Ferdinand kirallya vélasztasanal minden bécsi nyomas ellenére kitartott a ,,valasztas”
(electio) kifejezés mellett s ragaszkodott ahhoz, hogy a kiraly a nemzet jogait és szabadsagait
biztosito hitlevelet adjon ki s a korondzaskor alkotmanybiztosito eskiit tegyen. Viszont
azonban, amikor Bethlen kirallya valasztatik, Werbdczi Tripartituma nyoman a szent korona
elméletébdl kiindulva védi meg a legitimitas elvét. Az 4llami hatalom a térvényesen
megkorondzott kiraly kezében van ugyan, de torvényeket csak a populus (fépapok,
fonemesek, nemesek) hozzajaruldsaval hozhat. A Bethlent kirallya vélasztd orszaggytilésen
azonban a fOpapi rend nem volt jelen; egyébként is II. Ferdindnd személyében
Magyarorszagnak torvényesen megvalasztott ¢s megkoronazott kirdlya van. Az orszaggytilés,
mely Bethlent kirallya valasztotta, nem volt torvényesen 0sszehiva, a valasztas nem 0Osi
szokas szerint ment végbe, hanem erds fegyveres megfélemlités kozepett. (Vindiciae
Ecclesiasticae. Pazméany Osszes Miivei. Latin sorozat. V1. kot. 541-550. 1k.). — A magyar
kirdly rex apostolicus cimének Szent Istvantdl valo torténeti igazolasa Bonfinius, a
Tripartitum, II. Endre decretuma, a Vita Sancti Stephani kronika alapjan Pazmany jogi és
torténeti miiveltségének fényes taniisaga. Nem vesz részt 1627-ben a nemesi inszurrekcidban,
amiért azzal vadoljak, hogy kivonja magat az orszag védelmébol. Pazmany azonban kifejti,
hogy a toérvények szerint csakis a kiraly rendelheti el a nemesi folkelést, nem pedig a nador.
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Ha a kirdly hirdeti ki a folkelést, 6 is azonnal részt vesz benne. Ilyen féltékenyen 6rkodott
Pazmany a térvények megtartasan. (I. 653.)

Ha Pazmany politikai tevékenységét, ennek céljait és eszkozeit szemiigyre vessziik, azt
latjuk, hogy az 6 szemében a politika elsdsorban a nemzeti 1élek gondozasa, a magyarsag
kollektiv tudatanak pasztoracioja: valoban cura animarum. Pazmany politikai hivatdsa
Iényegében ugyanazon szellemii, mint fépapi kiildetése: ahogyan minden nagy nemzeti
reformator Zrinyin keresztiil Széchenyiig, a nagy érsek is, ezeket megel6zve, a nemzeti
fejlodés elso foltételének a belsd erkolcsi megtisztulast, a nemzeti kozlélek komoly, semmit
el nem paldstolé diagnodzisat, magara eszméld onismeretét tartja. Mint nemzetének nagy
l1¢lekbuvara, aki a magyar lelket, ennek észjarasat és vérmérsékletét aprora ismeri, szoval €s
tollal iparkodik a maga ismeretére razni, Onkritikara birni, a tokéletesedés utjara vezetni.
Tudja, hogy ez a bellicosa gens szamara hosszu ut, de hittel hisz a fokozatos miivelddésnek, a
szellem lassu csiszolodasanak és dneszméletre jutdsdnak erejeben. Ezért sovarog mindig a
béke utan: egész politikaja mindig békepolitika, hogy megvalosithassa almat: a magasabb
magyar miiveltséget, mint a nemzeti 1ét leglényegesebb ¢s legallandobb biztositékat, igy
Pazmany politikdjanak legfobb forrasa a pozitiv, alkotd kultirpolitika lehetdségének
biztositasa.
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VII. Oszintesége és egyenessége a politikaban. Fokozott 6nérzete
és méltésagtudata. Osszelitkozései az egyhazban és a politikaban.
Becsvagya. Jogtudata: jogait megvédi a papaval, kirallyal, nadorral
szemben. Nemcsak a szellemi, hanem a gazdasagi javak irant is
van érzéke. Természetszeretete.

Pazmany személyiségének egyik legfébb erkolcsi vondsa feltétlen nyiltsaga és
Oszintesége: minden kétszinliség, véleménypalastolas, kettds viselkedés tavol all téle, ami
pedig a politikusnak rendszerint eredendd biine vagy késdbb megszokott lelki kelléke.
Nézeteit mindig nyiltan és becsiiletesen nyilvanitja, s ugyanezt masoktol is megkdveteli.
Semmi sem haboritja fel annyira erkdlesi valojat, mint a kétsziniiség, az intrika, az ,,alorca”.
A kett6s értelmii szavakat, a gyavasag e viragait, szive mélyébdl gytiloli. A gondolat szabad
¢s Oszinte nyilvanitasa szemében elemi erkolcsi kotelesség: ,,Rabsagnal is nagyobb volna, —
iizeni a vele 0sszehorgolo Esterhdzy Miklos nddornak — ha libera opinio és vox nem volna
kozottiink™. (I1. 707.)

Egyenest meg is mondja véleményét, mint lattuk, a hatalmasoknak: a csdszarnak, a
papanak, a fejedelmeknek. Thurzo Szaniszld nadornak azt a panaszat, hogy orszagos
dolgokat elhallgat el6tte, kereken visszautasitja: ,,Kegyelmed abba bizonyos legyen, hogy ha
mi olyat értenék, amirdl azt itélhetném, hogy kegyelmednél nyilvan nem volna, el nem
mulatnam, hogy kigyelmednek megirnam”. (I. 391.) Batthyany Adamrol azt hallja, hogy csak
tettetésbdl mutatja magat katolikusnak, mert érdekei igy kivanjak. Azonnal tudakozodik
Batthyanynal, vajon igaz-e a vad, ,,mert nem hogy Isten el6tt, de vildgi mod szerént is, sem
tisztességet, sem bdcsiiletet nem érdemelne, aki az hittel igy jatszoédnék™. (I1. 110.)
Sehogysem tudta P4zmany elviselni kora masik nagy magyarjanak, a heves ¢és ratarti
Esterhazy nadornak intrikait, aki a viszalykodas kozepett a kardinalist nem atallotta ,,voros
vitéznek™ glinyolni. A civakodas oka a mellett, hogy az érsek a maga hataskorét tulsdgosan
kiterjesztette, éppen Pazmany Oszintesége volt, amely sokszor arra inditotta, hogy a nador
véleményével szembehelyezkedjék, mar pedig a nddor nem igen tiirt ellenvéleményt. Egyszer
Esterhazy azzal vadolja az érseket, hogy véleményéhez hozzajarult s a kirdly tanacsaban
mégis megellenezte. Pazmany a félreértést igazolja. Késdbb a nador a dolgot mégis
folmelegiti és folhanyja. Pazmany levelében ezért erésen megrojja: ,,Sem keresztyénhez, sem
bdcsiilletes uri emberhez nem illik, az egyszer eltemettetett ¢s békeséges baratsaggal
elnyomatott dolgot ijabban gytilolségnek matériajava tenni.” ,,En hizelkedni nem tudok,
hazudni pedig tudva nem akarok ... A Tandcsban is nem hata megé szolottam kegyelmednek,
hanem szemtiil szemben ... tudvan a kegyelmed természetét, mely nehéz néven veszi, ha ki
per omnia azt nem mondja, amit kegyelmed ... En soha arra nem kétdm magamat, hogy
valamit kegyelmed javal, azt mind helyén hagyjam.” (II. 426-8.) Pazmany ,,magyarul és
kerek szoval” fejti ki a nador eldtt, miért viseltetik ez ,,haldlos idegenséggel” iranta. Vadolja a
nadort, hogy 6t a kiraly el6tt oraszam iparkodik befeketiteni, pedig 6 sohasem sz6l a nadorrél
a kirdlynak. Ne kivanja téle Esterhdzy, hogy mindig ugyanazt gondolja, amit 6: ,,Ha
kegyelmed abban helyezteti a baratsagot, hogy mindenben a kegyelmed tetszésével egyezzek
¢s az ellen ne szdljak, mikor nem tetszik, le kell tenni a baratsagrol valdé gondolkodast. Mert
én nem kdthetem magamat, kivaltképpen Uram elétt, kinek juramento koteles vagyok, hogy
félelemre és baratsagra valo tekintet nélkiil, amit itélek az mondom.” (II. 441.) Az is bantja az
érseket, hogy Esterhazy minden kosza pletykanak, ,,akarmi piaci hireknek™ feliil, pedig a
nagyallast embernek nem illik mindjart mindent elhinni és beugrani: ,,mert az nagy
embereknek nem kell hamar hinni; és amit elhisznek is, nem kell mindjart kionteni”. (II.
458.) Sokan csak azért hordoznak hireket a nddorhoz, hogy viszalyt keltsenek: ,,Mert ne
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higyje Palatinus Uram azt, hogy mind joakardi, akik red mosolyognak; sem azt, hogy az 6
kegyelme dolgaban is kedvetlenségszerzok nem volnanak.” Felhaborodva tiltakozik az
egyeneslelkii PAzmany a nador vadja ellen, mintha ellene ,,czifraval” (chiffre-vel, titkos
jegyekkel) irt volna leveleket az udvarba: ,,Nincs is az udvarnal senkivel czifrdim”. Ez
méltatlan volna dszinte természetéhez. Egész viszalyuk forrasa az, hogy 0 a kiralynak nyiltan
mindig megmondja és megirja, amit Isten €s lelke szerint helyesnek itél, ha ellenkezik is a
nador nézetével. A palatinus gondolja meg: ,,nem okos emberhez vald, hogy azt kivanja,
hogy mindennek tessék, ami neki tetszik. Nem is lehetséges az.” (II. 707.) Civodasuk oka
kétségkiviil az is volt, hogy Pazmany a nadori hatalmat intézményesen hattérbe szoritani
torekedett.

Pazmany feltétlen Oszinteségének és nyiltsaganak lelki forrasa rendkiviil fejlett onérzete:
hatalmas tehetség fesziil Iényében s ennek lelki vetiilete nagy fliggetlenségérzése és erds
onérzete. Tudja, hogy kicsoda, s ezért bator; sértést, félreallitast, személyi méltésaganak
érintését nem tiiri. Mar mint graci tanar panaszt emel Aquaviva jezsuita generalisnal kiilfoldi
rendtarsainak fennhéjazasa ellen, akik az osztrdk és magyar rendtagokkal lenéz6 modon
bannak. (I. 14.) M¢élyen sérti 6nérzetét, hogy két teoldgiai tételét a kegyelemre vonatkozdan a
rend romai hittudosai megcenziraztak, mig masoknak egyenest hitellenes tételeit nem
kifogasoltak. Mar két évvel azel6tt is két tételét cenzira aléd vetették s amikor véddiratot irt,
ezt Gracban visszatartottak. (I. 16.) Még mint fiatal hitvitazo jezsuita igen Onérzetes €s bator
hangu levelet intéz a protestans Thurzo Gyorgy nadorhoz, aki ,,istenkaromlo konyve” miatt
megidézi. Blintelennek érzi magat, mert amit irt, bizonyitékokkal igazolta is. Nem hajlando
hitvitdzo irata miatt vilagi forum eldtt megjelenni, mert ez a hit kérdésében nem illetékes. (1.
38.) De, tigy latszik, egyhdzi eliiljarosaga is 1609-ben megsokallja P4zmany harcias
rohamoz6 modorat. Aquaviva generalis Romabol dvatossagra inti, mert attol fél, hogy okot
ad a protestdnsoknak a Jézus-Tarsasag iildozésére. Kiilonosen felhaboritja a protestansokat
,»Az Nagy Calvinus Janosnak Hiszen-Egy-Istene” cimii irataval, amely ellen a protestans
rendek az 1609. évi orszaggylilésen erdsen kifakadnak: ,,egy istentelen jezsuita, PAzmany
Péter, istenkaromlo konyvet szerkesztett a kalvinistak ellen”. Némelyik koziiliik az also
tablan kovetelni kezdi a jezsuitak szdmiizését az orszagbdl. PAzmany kénytelen magat
ellenfelei dithével szemben egy idore biztonsagba helyezni. PAzmanynak ezt a
visszavonulasat a jezsuita generalis is helyesli. (I. 767.)

P4azmany onérzetes, magat nem hagyo természetének jelentds tantisaga az a
rendféndkéhez 1616. februdrjadban Romaba irt levele, amelyben visszautasitja néhany
rendtarsanak ellene szort ragalmait s nekik hitelt adé eliiljardjanak kiméletlen bAnasmadjat,
aki nem akarja tobbé Magyarorszagba engedni s Olmiicbe rendeli. A papéhoz ez ligyben irt
levelét elsikkasztottak s neki veszett hirét koltotték. Tiltakozik Pazmany ilyen eljaras ellen:
inditsanak vizsgalatot s tisztazzak a vaddakat. Ha ez igy folytatodik, kilép a jezsuita-rendbdl;
mar ugyis van a papatdl engedélye arra, hogy a szigoribb Sommascha-rendbe 1épjen. Ezt az
engedélyt igénybe fogja venni. PAzmény erds dnérzete — a koteles aldzatossag hatarat tallépve
— azzal fenyegetddzik, hogyha rendi ellenségei tovabbra sem nyugszanak, mindent
nyomtatasban is a vilag elé tar s artatlansagat a nyilvanossag eldtt bebizonyitja. A rendben
ellene folyo askalodas annal rosszabbul esik neki, minél inkabb tapasztalja, hogy a vilag
legkivaldbb uralkodoi oly kitiintetd véleményt taplalnak rola (honestissimo summorum orbis
Monarchorum judicio de me in tanta calamitate sublevarer. I. 53). Ekkor még tiltakozik
P4dzmany azon vad ellen, mintha magas egyhazi allasra torne. A generalis iparkodik
valaszaban Pazmanyt megnyugtatni, hogy nem hiszi el a rigalmakat; a vadolt rendtagokat
mentegeti. Azt sem gondolja, hogy Pazmany piispok szeretne lenni; biztos benne, hogy ezt
Pazmany hivatasszeretete és szerzetesi fogadalmanak tudata (vocationis suae memoremgque
voti) nem engedi meg. De ha Padzmany mégis el akarja hagyni a rendet, 6 nem akadalyozhatja
meg. (I. 74.) Pazmany két honap mulva elhagyta a jezsuita rendet s a Sommascha-rendbe
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1épett, bar ennek 61tdnyét sohasem vette fol. A kirdly 1616. aprilis 25-én taroci prépostta
nevezte ki s igy az orszag fOpapjai soraba emelte, hangoztatva, hogy a papa Pazmanyt a
Jézus-Tarsasag kotelezettségeitdl folmentette. A jezsuita rendbdl valo kilépésének oka
valoszintileg az volt, hogy ne egyenest a rendbdl neveztessék ki tirdci prépostta, majd
rovidesen esztergomi érsekké, mert a protestans rendek kiilonosen felhaborodtak volna, ha
egy aktiv jezsuita foglalta volna el az érseki széket. (L. Hanuy F. jegyzeteit 1. 773-777.)
Masrészt a jezsuita rend elvszeriien orkodott azon, hogy tagjai ne emelkedjenek magas
egyhazi méltosagokra.

Pazmanyt fokozott 6nérzete, méltésaganak ontudata sokszor dsszelitkozésbe hajtja az
orszag nagyjaival. Tiltakozik a kiralynal az ellen, hogy Thurzé Szaniszl6 nador a primasnak a
felszolalasban valo els6ségét az orszag és megyegylilésen kétségbevonja. (1. 399.) Azonnal
lemond a kirdlyi tanacsban viselt consiliariusi tisztérél, amikor egyszer Esterhazy nador a
hozza tandcsiilésre mend Pazmanyt egy éppen nala 1évd torok miatt rogton nem fogadja,
hanem az eldszobaban szolgak és alantas torokok kozott varakoztatja. Pazmany megsértddve
tavozik s a kiralynal panaszt emel. (I. 643.) Kiilon emlékiratot szerkeszt az esztergomi
érseknek egyhazi és vilagi kivaltsagairdl és jogairol, amikor észreveszi, hogy Esterhazy nador
ezeket nem veszi figyelembe. Méltosaganak és jogainak dnérzetes tudataban allapitja meg,
hogy az esztergomi érsek nemcsak metropolita, hanem az orszag primasa, aki a kiralyt
koronazza; az orszag hercegeit s nagyjait megeldzi; nyilvanos gytiléseken jobbrol az elsé
helyen iil; a magyar kirdlyok adoptiv atyja, ezért nem Reverendissimus Pater, hanem
Dominus; Zsigmond csaszar ¢s kirdly ota a romai szent birodalom hercege, ezért a Celsitudo
cim illeti meg; a legfobb kancellar, aki az aranybullat és a kettds pecsétet 6rzi. Ezeknek a
jogoknak sértetleniil valdo megdrzésére eskiije kotelezi. (I1. 526.)

Pazmany onérzetét kiilondsen noveli csaszari kdveti megbizatasa Romaba. A barokk kor
pompakedvelése és hatalmi érzése fogja el, amikor 1632. marcius 28-4n Roma varos elsdé
kapujatol fényes menettel vonul be az 6rok varosba, majd két nap mulva a Porta populi-t6l
16haton il bibornokoktol kisérve kozeledik a papai palotdhoz, ahol az iinnepélyes bibornoki
kalapot veszi 4t. Onérzete azonban csakhamar sulyos sebet kap, gy hogy a papaval is
szembe kell szallnia: a papa megtagadja téle a kdveti cimet, bar de facto nem gétolja meg a
koveti tisztség gyakorlasaban. De miért tamaszt a papa nehézséget a kdveti cim miatt, amikor
a koveti miikodést tényleg megengedi a bibornoknak? Pazmany eldbb Barberini biboros,
majd maga a papa eldtt szoval €s irdsban kifejti, hogy a csaszar kovetségi megbizasa nem
Osszeférhetetlen a bibornoki méltésaggal. Miért vetik fel éppen most ezt a gytildletes kérdést,
amikor ezzel Magyarorszag primasat onérzetében sértik s a nagy vilag elott megszégyenitik?
Tiltakozik az ellen, hogy tdle a csaszari kdvet cime megtagadtassék, magat tovabbra is annak
fogja tekinteni, mig csaszari ura masképp nem intézkedik. Errdl valamennyi bibornokot
levélben értesiti. (II. 268., 273., 307.) J6 ideig targyal a papaval és titkaraval a csdszarnak
adand¢ segitségrol, a katolikus fejedelmek ligajarol, de amikor tobbszords targyalas utan éles
esze észreveszi, hogy sikerre nincs kilatds, még a nyari hdség elott kellemetlen benyomassal
elhagyja Romat. A magyar kardinalis fényes tehetsége sem tudta a francia kardinalisnak,
Richelieu-nek befolyasat a papai udvarban ellensulyozni.

Mihelyt a kirdly 1616 augusztusaban elhatdrozza, hogy Pazmanyt érsekké nevezi ki, a
bécsi udvari kamara Pazmanytol az érseki javadalmak rovéasara engedményeket kér. Pazmany
méltésaganak tudatdban megsértve érzi magat, targyalasba nem bocsatkozik, mert — mint irja
— a simonia bline nélkiil az érsekség elnyerése eldtt ilyesmire nézve nem szabad egyezkednie.
S mekkora méltésaggal viseli par év mulva, amikor Bethlen Pozsonnyal egyiitt egész Felso-
Magyarorszagot elfoglalja, a magat Bécsben szerényen megvond Pdzmany a ra tornyosuld
anyagi bajokat! ,,En egy talpalatnyi foldet, egy pénz jévedelmet szeptembertdl fogva nem
birok, — irja Bécsbdl Thurzo Szaniszlonak 1620 marciusaban — itt vagyok egynéhany
plispokkel egyiitt; soha bizony, miolta itt vagyunk, senkinek koziiliink egy falat kenyeret
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(nem hogy egyebet) senki sem adott, mindendmét odavesztottem.” (1. 226.) De azért nem
esik kétségbe, marad az, aki: a most csak szellemi hatalmara szoritkoz6 6nérzetes Pazmany.
Mint érsek semmiféle jogat nem engedi veszenddbe. A kirdlyhoz intézett egész sereg

levélben érvényesiti a pisetum-jovedelemmel jutalmazott pénzverés-ellendrzo jogat.
Hanyszor kiild a kirdlynak ujveretii kormdoci pénzeket annak kézzelfoghat6 bizonysagara,
hogy mily hanyagul verik a pénzeket. Arra kéri a kiralyt, utasitsa a kormoci kamarat, hogy a
régebbi pénzek mintajara szabalyos ¢és egyenld formaju pénzek verettessenek. (1. 498.) Ha a
kamara ezt a kérést tovabbra sem teljesiti, PAzmany azzal fenyegetddzik, hogy 0si joganal
fogva jelentést tesz az orszaggytilésnek. (I. 658.) Amikor a kir. kamara Gjabb anyagi terhet
akar roni az érsekségre, kemény szavakkal védi meg Pazmany egyhaza jogait. ,,Kész vagyok
— irja a kiralynak (I. 536) — inkabb életemet és allasomat felaldozni, mintsem kdtelességemet
megszegve, megengedni, hogy elédeim 6roksége, a szent kiralyok adomanya akar
kicsinyben, akéar nagyban barmiként megcsonkittassék.”

A maga jészagaiban ugyancsak rendet tart, mint jo, gondos gazda: nemcsak a szellemi,
hanem a gazdasagi értékek irant is nagy a fogékonysaga. Sajatkezii irdsokban irdnyitja
gazdatisztjeit a gazdasag legaprobb részleteiben. ,,Az Nona és Decima beszedésére — utasitja
érsekujvari gazdatisztjét (I. 286.) — szorgalmatos gondja legyen. Minden falubdl az bir6 és
egy eskiitt jelen legyen az baranyok, kepék, méhek, bor szamolaskor, 0k is rovast tartsanak
mindenekrdl... Gondja legyen j6 idején, hogy a hol az joszagban hordét és abroncsot
csindlnak, annyi hord6 készittessék, mennyi sziikséges.” Pontokba foglalt utasitasokat ad,
majdnem egész szabalyzatot, az érseki udvar prefektusanak a cselédségre s hazirendre nézve.
Ezekbdl a rendszeretd, pontos €s szigori gazda képe domborodik elénk. A személyzet
létszamcsokkentése nem a mi korunk taldlmanya: Padzméany mar megkoveteli udvari
prefektusatol, hogy ,,superfluas personas ne szenvedjen, hogy senki se tartson az udvarban
1ézengd inasokat.” Az egyhazfejedelem alldsdhoz mérten a kiilsdségekre is sokat ad: ,,Mind
uton, mind otthon legaldbb két drabant alljon az kiils6 ajtomnal. Ebédkor is az csatlosok és
egy¢b drabantok koziil is legyenek mindenkor négyen vagy tobben is az ebédhaz ajtajanal és
vigyazzanak, hogy az eziist marhaban kér ne essék. Es idegent kérdetlen be ne botsassanak,
hanem varakoztassék, mig praefectusnak vagy komorniknak hirt nem adnak.” Még az asztali
kiszolgalas rendjét is tiizetesen szabalyozza: ,,Az étekfogok, mikor az elsé fogast leteszik, ala
ne menjenek, hanem az asztalnok méasod vagy harmadmagéaval menjen ald, adassa az étket, és
mikor feladjak, ugy kiildjon az tobb étekfogokért, hogy az asztal kornyiil legyenek az tobbi,
az kik szolgaljanak. Az poharszékhez senki ne artsa magat, és az poharnok hire nélkiil se
unciat, se pohart ne merjen elvenni, se mas embernek az poharszékriil gazdalkodni. Az
drabantok vigyazzanak, hogy a kdéfalt, garadicsot, oszlopokat szovétnekekkel meg ne rutitsak
az inasok.” (I. 304.)

Nemcsak utasitasokat ad gazdatisztjeinek, hanem maga is dolgozgat kertjében. A haléla
el6tti évben elso 0szi gyiimdlcstermelésébdl 6szi barackokat kiild Dietrichstein olmiici
plispoknek. Biiszkén irja neki, hogy a fat, amelyen a barackok termettek, 6 maga oltotta be
torok tertiletrdl szerzett agakkal (arbor, quae fructificavit, mea manu conserta est), ugy hogy
ebbdl a gyiimolesbdl most mar az érseki kertben sok terem. frasainak hasonlataibol,
természeti leirasaibol kitlinik, hogy szereti a természetet, allatokat, féképp a madarakat.
,Hallam, — irja Dallos gydri piispoknek — hogy oda kegyelmetek felé illyen korban kénnyen
szerit tehetik az darvaknak, kérem kegyelmedet, szereztessen énnekem egynéhényat az
posoni hdzamhoz, igen jo néven veszem kegyelmedtdl.” (1. 631.)
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VIIl. Pazmany mint az akarat hése. Batorsaga, koncentraltsaga és
szivéssaga. Szervez6 talentuma. Vulkanikus magyar lelki alkata s
onuralma.

Az értékek, eszmények, célok csak értelmi inditékok, sapadt képzetek maradnak, ha nincs
akarat és cselekvés, mely a valosdgba hiven és allhatatosan, minden akadallyal szembeszéllva
atliltesse Oket. Az igazi személyiség értéktudata egyben feltétlen kotelességtudat, amelynek
természetes eszkdze az erds €s szivos akarat. PAzmany rendkiviili tehetségli egyhdz- és
allamférfi volt, akinek személyiségében az eszménynek: a katolicizmus és a magyarsag
megujhodasanak értéktartalma egybeesett egész lényének akaratirdnyaval. Az értelem vilagos
okoskodasa és atlatasa benne erds érzelmekkel: vallasos és hazafias érzéssel, szeretettel és
gyllolettel, onérzettel és becsvaggyal, fokozott jog- és kotelességérzéssel parosult. De
robusztus 1ényében a lelki primatus mégis az akaraté, amelynek hatalmas iitdereje és
tantorithatatlan, a célok irdnyaban egyenest fesziild szivds energidja minden elébe tornyosulo
akadalyt legy6z. Mint minden nagyszabasu alkot6 allamférfi, PAzmany is akaratzseni. Nem
egyoldaluan elvont elmejarastu homo contemplativus, bar befelé €16 egyhazi ember s a
skolasztika finom, megkiilonbdztetéseibe meriild filozofia-professzor is, hanem homo
activus, akinek velesziiletett, folyton tevékenységre agaskodo szelleme a kérdések
megoldasaban villamszertien a legkdzvetlenebb ¢€s leggyorsabb utat valasztja: a cselekvést.
Alkoto géniusz, aki attiizesedve eszményeitdl, ezek szolgalataban folyton cselekvésre
torekszik, maradandoé alkotasokban ¢€li ki magat. Egész ember volt s nem gyenge tortember:
tudta, mit akar s egészen akarta, amit akart.

Pazmany akaraterejének mértéke azoknak az akadalyoknak nagysaga, amelyeket le kellett
gyOznie:

a protestantizmus politikai ereje,
a katolicizmusnak parlagszerti allapota,
a jezsuitakkal szemben tanusitott allandé ellenszenv,
a papsag hianya,
az 0rokos haborus bizonytalansag,
a mivelddésben valo teljes elmaradottsag,
7. alkalmas segitdtarsak nélkiilozése.

De Pazmanyt az akadalyok nem rettentik vissza, sot emelik: akkor van igazan elemében,
ha nehézségek tornyosulnak elé s rajtuk probéalhatja ki energiajat. Megvolt benne az akarat
hdseinek bdatorsdaga, mely nem riad vissza semmiféle személyi vagy targyi ellenallastol:
tanusag ra rettenthetetlen hitvitazo harca, amelyben magét az ellenfél legélesebb
tamadasainak tette ki, késdbb sok-sok politikai kiizdelme. De megvolt benne az
akaratzseninek masik jegye is: egész 1ényét, minden lelki erejét akarata targyara tudta
koncentralni s nem engedte figyelmét egyébre terelni. Céljaira abszolit médon szegzddott ra,
a 1ényében rejld energia egészen a céljaihoz mért cselekvésekben oldddott fel. Ha
végigpillantunk miivelédéspolitikai alkotasain a PAzmaneumtol kezdve a kollégiumokon és
konviktusokon keresztiil egészen az egyetem alapitasdig: a szivos, végso célra egységesen
Osszpontositott akarat kitartdsanak és egyenletes visszatérésének remek pszicholdgiai
latvanya tarul elénk. Alkotdsainak titka nem az akaratnak exploziv titéere, szenvedélyes
fellobbanasbol batran neki vago aktusa, hanem szivés, rendszeres kitartasa, mely a
cselekvések hosszu, de egyiranyu tervszerli sorozataban nyilvanul: kitlizott céljatol a torténeti
feltételek ereje egy-egy idore eltolhatta, de 6 mindig allhatatosan visszatért hozza.
Rendszeres gondolkoddsmddja és szivos akarata egymas erejét kdlcsondsen erdsitették, sot
akkumulaltak: er6tdl duzzado lelki alkatdban a szellemi elevenségnek ¢€s a hajthatatlan

ANl e
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akaratnak maximuma lakozott. Orokds fesziiltségben és tevékenységben élt. Munkabirasa
egyenest csodalatba ejtd: kora magyarsaganak valosagos szellemi perpetuum mobile-ja, volt.
Tantsag ra hihetetlenil kiterjedt levelezésé.

Pazmény egyhazi és politikai reformétori sikereinek fokulcsat abban pillanthatjuk meg,
hogy szervezo talentum volt. Mi ennek a titka? A kdvetkezetes és atfogdo modon vald
gondolkodas és ehhez mért szivos cselekveés. A szervezé munkat elsdsorban az akarat motora
hajtja: Pazmany a katolikus életnek és a magyar miivelddésnek klasszikus szervezdje, mert
realis célokat kovetkezetesen tudott kitlizni s hozzajuk az eszkdzoket hihetetlen szivossaggal
megszerezni. Szervezd képességének nyitja akaratszivossdgan kiviil az a tehetsége is, hogy
embereit ¢les szemmel tudta kivalasztani, az iranyelveket eléjiik szabni s ket a maga¢hoz
hasonld, vele egészen Gsszhangban 1év6 akaratra sugalmazni. Ennek pedig tagas utja volt az 6
szellemétdl megtoltott iskolazas: miivelddéspolitikai alkotasai Pazmany szellemének
sugalmazo6 miihelyei és tovabbi folytatoi. Az sem véletlen, hogy szervezd munkajat az 6
szellemében oly kivalé kozvetlen utédok folytattak, mint Losy és Lippay: tanitvanyai voltak
az igazgatasban ¢és a politikdban. Még Pazmany teszi meg Széchenyi Gyorgyot, a pAzmanitat
esztergomi kanonokka, aki a szazad végén nemcsak a primasi székben mélt6 utodja
P4dzmanynak, hanem a szervezésben €s bokeziiségben is hii tanitvanya.

Pazmany eredeti lelki alkata a vérmes magyarnak vulkanikus vérmérséklete: natura
cholerica, mint ahogyan 1600-ban jezsuita eliiljarojanak jellemlapja megallapitja. Hatalmas
¢s fokozatos lelki munkajaba keriilhetett, mig magat megfékezni, hevességét mérsékelni
tudta. Ezt mindenesetre a Jézus-tarsasag fegyelmének kdszonhette. Loyolai Szent Ignacnak,
az akarat legnagyobb héroszanak exercitia spiritualia-ja, a legkitiinobb iskola volt a heves
fiatal jezsuita akaratanak rendszeres és allhatatos nevelése szamara. Ez segitette PAzmanyt
ahhoz, hogy korlatlanul kiomld egyéniségét értékektdl vezetett személyis€ggé munkalja ki,
0sztonos vagyait és viselkedésmodjat a magasabb vallasi és erkolcesi értékek értelmében
céltudatosan fékezze €s atformalja. Bar életének késdbbi szakaszaban is follobbant a hatalmi
embertipust képviseld dsmagyar vad természete, de a kell pillanatban mégis korlatok kozé
tudta szoritani: a maga egészében az €sz souverainitasat urald, racionalis akaraterdnek hdse.

Ahogyan Pazmany maga a tervszer(, szilard és szivds akarat embere, ugyanezt kdveteli
meg masoktol is. Sokszor panaszkodik a szeszélyes, csélcsap, dibdab, habozo,
megbizhatatlan emberek ellen, akiket prédikécidiban nem gydz kigiinyolni és korholni.
Ebben még a kiradlynal sem all meg. Esterhazy nadorhoz irt egyik levelében (II. 146.)
keserlien hanyja fol, hogy a kiraly hatarozatlan. Vezérld akarat nélkiil pedig nem lehet az
orszag {igyét jol intézni: ,,Ofelsége mindent in suspenso hagy. Es ha az 6raban vagy a
malomban az els6 kerék nem forog, gy keveset foroghatnak a tobb kerekek.”
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IX. Pazmany életbéicsessége: torténeti érzéke és konzervatizmusa;
elérelatasa és tudatos jovoformalasa; 6vatossaga és
tervszeriisége. Politikai pszicholdgiaja. Folényes magassagbol nézi
az emberi gyarlésagokat. Az életkorok tipikus lelki szerkezetét jol
ismeri: a fiatalsag baratja s az oregek oltalmazéja. Humora.

Az akaratnak és onfékezésnek akkora mesterében, mint Pazmanyban, aki az élet
kiizdelmeiben oly sokat forgolddott s nemcsak a méasok, hanem a maga lelkének is éber
gondozdja volt, mély életbolcsesség érlelodott ki és halmozodott fel. Magatdl is, masoktol is
sokszor kérdezte: tu quis es? ki vagy te? (Advent II1. vasarnap II. prédikécio). A keresztény
vallaserkdlcsi magaraeszméltetésnek oly finom sugalmazéasu kalauzat, mint amilyen a
Krisztus kovetése, Pazmany még fiatal koraban nemcsak atélte, hanem nagyszerii
magyarsaggal nemzetének nyelvére at is iiltette, hogy vele honfitarsait a keresztény
¢letbdlcsességre ihlesse.

Az ¢letbolcsességet, amely személyiségének egyik kiemelkedd vonasa, az emberekkel
valo tarsas érintkezésben ¢és kormanyzasukban nemcsak nagy hatdssal gyakorolta, hanem ,,A
keresztyéni prudentia, okossag miben 4ll” c. prédikacidjaban (Osszes miivei. VII kot. II. rész
278. sk. 1k.) elméleti reflexio targyava is avatta. Mert a bolcsesség, vagy okossag az életben
az elso sarkalatos erény, ,,mely, mint kormany a hajot, vezetd a vakot, itmutaté kalauz a
jovojarot, hadnagy az alattvalokat, vezérli és igazgattya a tobbi josagokat (= erényeket). Célt
¢s hatart mutat, melyre igazitcsuk dolgainkat; mi végre forditcsuk igyekezetiinket. Eleit,
utollyat minden dolgoknak megfontolvan, idét, helyt, médot, mértéket szab minden josagos
cselekedetekben. Ez mértékli a batorsagot, hogy vakmerdség ne 1égyen; az alazatossagot,
hogy maga-hagyott félelemre ne jusson; az igazsagot, hogy kegyetlenségre ne fordallyon; az
irgalmassagot, hogy lagysagra ne olvadgyon.”

Az életbolcsesség vagy okossag jegyeit Pazméany Szent Agoston és Aquindi Szent Tamas
nyoman harom norméban allapitja meg. Az elsd: a memoria praeteritorum, ,,a lett és mult
dolgok emlékezése, mert azok fontolasa szemessé tészi az embert a jelenvalokra.” P4zmany,
a torténetfilozofus, jol latja, hogy az életbolcsesség egyik leglényegesebb eleme a torténeti
kultara: aki a multat ismeri, az a jelent targyilagosabban szemléli és értékeli. A mult ismerete
nélkiil konnyen tdmad benniink az a balitélet, hogy egyediil csak az lehetséges, ami most van
s csakis gy, ahogyan van. Aki azonban a multba mélyed, az el6tt felsorakozik az emberi
¢letformak szinte hatartalan sokfélesége, a torténeti életnek lehetd helyzetekben gazdag
valtozatossaga; az egyszersmind latja az emberi életformak folytonos visszatérését és
azonossagat az idok folyamaban. ,,Mert igaz a Bolcs mondésa, — idézi PAzmany a Szentiras
torténetbolcseldjének, a Prédikatornak konyvét — hogy a mi volt, az 1észen ennek utdnna, és
nincs oly Uj torténet, mely azelott nem lett volna. Azért az igaz okossag kivannya, hogy ne
magunk kdran, nanem masokon tantllyunk.”

Az ¢€letbolcsesség masodik kovetelménye: ,,providentia et cautela, elérenézés, mert a
jovendd veszedelmek tavoztatdsdban és reménylett jOk megszerzésében all nagy részre az
okos gondviselés.” A harmadik kdvetelmény: ,,a circumspectio, a jelenval6 cselekedetekben
mindenfelé tekintés, mert az okos embernek szemesnek kell lenni, hogy szines tettetéssel meg
ne csalassék ... Ne hirtelenkedgyiink cselekedetiinkben, hanem lelki szemiinkkel és
gondolatunkkal jol megkiméllyiik, koriil-all6 dolgaival egyetemben, a mit akarunk mivelni és
ugy kezgyiink akarmihez, ha latjuk, hogy eggyez a tekilletesség reguldjaval.” Maganak
P4azmanynak ¢életbolcsessége a gyakorlatban e harom kdvetelmény folényes megvaldsulasa.
Egész mikodését az egészséges hisztorizmus hatja at: egyhdza és nemzete multjanak
ismerete alapjan szerkeszti meg a jovo eszményeit. Torténeti érzékének helyes mértéke
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jovotformalo lendiiletét nem gétolja, sdt éppen segiti. A multrol valo tudat és az aktiv alkotd
er6 Pazmany miikodésében mindig egyenstlyban van: torténeti konzervatizmusanak és 0j
eszmékre valo torekvésének helyes aranya a szerves fejlédés maradandé iranyat biztositotta.
A fejlédésnek tudatossaga vilagosan lakozott fényes elméjében: a providentia, mint az
okossag masodik kelléke, a folytonos eldrelatds Pazmany sikereinek f6 biztositéka volt.

De a circumspectio, az életbolcsesség harmadik normadja is termékeny talajra talal
Pazmany okos lelkében. Mint allamférfi, fokozott energidja és nyers dszintesége mellett, a
koriilmények gondos mérlegelése alapjan mindig tisztaban van azzal a hatarral, ameddig
eszményeinek megvalositasa érdekében a politika kiizdéterén elmehet a siker kockaztatasa
nélkil. A hurt a protestdnsokkal is mindig csak addig fesziti, amig vildgos ¢€s tiszta hangot ad,
a nélkiil, hogy elpattanna. Tanusag ra Bethlennel és Rékoczival valo levelezése. Mennyi
feltétel figyelembe vételét, mennyi targyi €s személyi koriilmény mérlegelését koveteli meg
tole a békének baratsagos modon vagy fenyegetés tjan vald biztositasa!

A II. Matyas kirdlyhoz irt egyik levele (1618. februar) valosagos kis politikai
pszicholdgia: milyen lelki tulajdonsagokkal legyenek felruhazva azok a politikusok, akiket II.
Matyas mint kiralyi biztosokat az orszaggytilésre kiilld? Ne fegyvercsortetéssel, hanem szelid
modorban, nyajas szavakkal tdrgyaljanak. Nem szabad a rendeket elkeseriteniok, hanem
éppen haborgo lelkiiket lecsendesiteniok; nem szabad veliik szemben fenyegetddznidk s
benniik félelmet kel-tenidk, hanem éppen a csaszari kegy nyajassagaval kell oket
megnyerniiik, gyokeresen kitépve lelkiikbol a bizalmatlansagot. Csakis olyanokat szabad
Ofelsége személye képviseletében biztosokul kiildeni, akik a magyar torvényekben jartasak,
jogi targyalasokban mar résztvettek s az ellenzék kivansagait jol ismerik. (I. 145.)

Bérmily szigoru hitvitazo is, életbdlcsessége a gondolkodas bizonyos fokt szabadsagat
nemes liberalizmussal megengedi. Amidén Balasfy boszniai piispok és Kaldi Marton jezsuita
atya kozott éles viszaly tor ki az irds Gitjan végezhetd gyonasrol, a vitdzasban ugyancsak
forrovéri Pazmany Kaldyhoz irt levelében szelid és megért6 hangot it meg: ,,A vita tlize és
heve néha elveszi az emberek eszét €s gyakran eretnekséget emlegetnek ott, ahol semmi
eretnekség sincsen”. (1. 143.)

P4azmany mély életbolcsességének jele az is, hogy milyen magas drtoronybol tudja nézni
az emberek apro-cseprd kellemetlenkedéseit, kosza hireit, ragalmait, pletykait, tliszarasait,
amelyekben pedig neki mozgalmas egyhazi és politikai életében ugyancsak része volt.
Foléjiik tud emelkedni: nem sokat hederit rajuk. Mintha csak ma irna klasszikus sorait az
allamférfiakat ér6 szitkokrol és ragalmakrol: ,,A nagy hegyeket és a magas tornyokat
lehetetlen, hogy szelek ne érjék; a felso helyen il6 gondviseldk ellen lehetetlen, hogy sok
szok és ziigolddasok ne tdimadgyanak. Aki ezeken megindul, aki minden szdt haragra
méltonak itél, maganak sem lehet nyugodalma, egyebeket sem tarthat békességben. Mint az
atya apro gyermekeinek esztelen kialtozésait vagy hagymazos szitkozodasit, gy hallja és
fiile melldl bocsassa a fejedelmi ember a ragalmazo szokat”. Maga Pazmany igy cselekszik.
Thurz6 Gyorgy nadornak, mikor ez pletykak alapjan szemrehdnyasokat tesz neki, folényesen
valaszol: ,,Aki forgott ez vilagban és tudja, quantum est in rebus inane, neveti efféle dolgokat,
¢s én is bizony nevetem. De azt szégyenlem, mikor az idegenek nemzetségiinket nevetik,
hogy efféle gaz hireknek, mint valami derekas dolgoknak helyt ad”. (I. 60.) Bethlen Gébort is
inti, ne higgyen konnyen a ragalmazé szonak: ,,Felséged okos fejedelem Iévén,
meggondolhatja, hogy ily nagyon elterjedt tartomanyokban nehéz mindenek kezét és nyelvét
kotve tartani. Nem is gondol az oroszlany az ebugatassal. SOt a nagy fejedelmek soha nagy
sz6las nélkiil nem lehetnek™ (I. 333.). Rakdczi Gyorgyot is figyelmezteti, ne iiljon fol
mindjart az intrikdknak és hamis bestigasoknak: ,,Hogy az emberek sokat sz6lnak, €s pro suo
affectu, ki eggyet, ki mast kivan, nem csuda, mert az ugy volt, és Ggy 1észen vilag végéig,
mert lehetetlen, hogy az ember bedugja széjokat, vagy akaratokat pordzra fogja az
embereknek, hanem elég, si nocere non possunt”. (II. 660.)
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Eletbolcsessége mindig eleve szamol az emberek 6sztonos 6nzésével, rosszakarataval,
art6 szandékaval: ezért lelke mélyén ritkdn haborodik fel elleniik. Bantja, hogy a Gydrben
felallitand6 jezsuita kollégium ellen a gydri kaptalan fondorkodik, de aztdn megnyugszik az
emberi természetben, melynek fondksagat jo bandsmoddal akarja helyreiitni. ,,Az 6rdégnek
nagy mestersége ez, — irja Dallos Miklos gydri plispoknek — hogy az egyhazi emberektiil kell
impedimentomanak lenni az religio promotidjanak. De nem kell ebbe egy csOppnyére is
meglitkdzni, hanem csak az ember médjaval inditsa az dolgot, ugyan progredialni kell”. (I.
630.)

Nem esik inyére Pazmanynak a tarsadalmi-politikai életnek mar akkor fejét feliitd nagy
korsaga: a protekcio. Maga az érsek is sokszor ajanl kiilonféle allasokra egyeseket a kiralynal
¢s masoknal, de mindig eldbb alaposan szemiigyre veszi kozvetve vagy kozvetleniil
hozzajutott partfogoltjait, hogy jo tulajdonsagaikat igazolhassa a megfeleld helyen. A piispoki
kinevezéseknél kérve kéri a kiralyt, hogy ,,zsarolo ajanlatoknak ne engedjen helyt”. (I. 338.)

Eletbolcsessége szereti figyelembe venni az életkorok tipikus lelki szerkezetét, hogy az
ifjaknak megbocsasson, az dregek gyengeségeit pedig elnézze. O, aki annyit foglalkozott az
ifjisag nevelésével, jol ismeri az ifjukor erjedo-forrongd lelkét: kiméletlen vakmerdségét,
nagyralatasat, dagado onérzetét és becsvagyat, melyet az élet tapasztalatai még nem fékeztek
Ovatossa, folfelé toro lelki dinamikdjat, mely sérti az 6regek nyugalmat. A PAzmaneum
korményzoja erdsen panaszkodik a padzmanitak részérdl tapasztalt kellemetlenségek miatt. ,,A
vilag ligyei — igy nyugtatja meg Pazmany — bajok nélkiil nem vihetdk, kiilondsen, ha az
ifjusdggal van dolgunk. De még sem illik emiatt mindjart kétségbeesni: sokkal jobb
megnyugodnunk. Mert amint a betegeket, akkép kell az ifjakat gyogyitani™. (I1. 425.)
Rékoczi Gyorgyot inti, hogy ne vegye komolyan a fiatal kassai kapitany hetykeségét:
,Kegyelmedet is kérem, tavoztasson minden offensidkat, €s ha szinte az ifjusagnak
allapotjabol valamit olyat cselekednék Homonnay uram, ne tulajdonétsa kegyelmed gonosz
akaratnak, hanem ifjasagnak”. (II. 714.) Pa4zmany okossaga mar tisztaban van azzal, hogy az
ifjak nevelését individualizélni kell: hajlamaikat kotelesek vagyunk figyelembe venni, hogy a
benniik szunnyado sajatszerti erék kibontakozhassanak. Amikor latja, hogy a serdiilé Zrinyi
Miklés ,,ifju egésségét veszti s rut szinbe vagyon™ a sok tanulastol, azt ajanlja a kancellar
utjan a kiralynak, hogy ,,ha examinalna ¢és altaljaba (a Zrinyi-fil) mondana, hogy nem akar
tanulni, nem kellene erdltetni”. ,,De lehetetlen, — irja Pazmany az ifju irdnt val6 joéindulattal —
hogy tanuljon. En a philosophiat nem az 6 fejének valonak ismerem. Es ha tanulni kellene is,
jobb volna a rhetoricéba lenni”. (II. 513.) P4zmany éles szeme €észreveszi, hogy tizennégy
¢ves korban a filozofia még tulsdgosan sulyos tanulmany az ifju szamara, ha tehetséges is.
P4azmany a pubescens Zrinyi fejét féltette a filoz6fiatol: a koltd és hadvezér késébb mégis a
nemzet nagy torténet- és allamfiloz6fusava emelkedett, aki mélté modon folytatta
P4azmanynak a nemzetet Onismeretre razo etikdjat.

Pazmany szeme élesen latja az dregkor tipikus lelki vonésait is, melyeket élte alkonyan
jomagan, a ,,vénemberen” is megfigyel: a szenvedély helyébe az értelem nyugodt fontolasa
1€p, a test gyengiilésével a I€lek is veszit timado erejébdl, a fiatalsag plasztikus és terveket
kovacsold képzeletét felvaltja a sok élettapasztalat fogalmi csapadéka, az absztrakcid és
kritika, az inkabb mar elemz6, mint teremté gondolkodas, a nem impresszionista, hanem
elvszeriien 14to, filozofalo ¢életstilus. Magat tilkoran 6regnek gondolja. Koran hitte, hogy
befejez8dGtt mér a biografiaja s megkezd3dott a nekrologiaja. Eveit valoban dupla szamokkal
szédmithatta, mert &jt-napot egybevetve dolgozott. Tiz évvel haléla el6tt, 6tvenhat éves
koraban, a bécsi nunciushoz irt levelében mar egészen megtort dregembernek mondja magat
(aetate jam et laboribus fractus), akinek vége nem messze van. (I. 628.) Ugyanekkor a kiraly
el6tt is gy emlegeti oregségét, mint akinek mar alig van valami az életbdl hatra. (I. 643.)
Bethlen Gaborhoz intézett leveleiben is tobbszor utal élte fogytara: ,,Remélem, hogy az Ur
Isten megelégedik immar az én zarandoksdgommal, és hamar haza szo6lit, kiért 6rokké aldott
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legyen az § szent neve.” (1629. épril. 3.). Gyakran kedves dnhumorral emlékszik meg dreges
betegeskedésérol: ,,Még szinte oly praesumtuosus nem vagyok, — irja Dallos gy0ri piispoknek
azért, ha vagy 6csé vagy bacsa nem volt az kegyelmetek vendégének™. (I. 631.) A humor
irant val6 nagyszerl érzéke még haldla eldtt par nappal is kitor, amikor gr. Palffy Pal
feleségét levelének utoirataban arra kéri, ,,hogy 6 kegyelme csinaltassa meg nekem egy
apotékaban ezt az egynihany pillulat és kiildje ala: Recipe pillulas tres, pro sene 68 annorum,
ut viginti annis junior fiat (végy harom pillulat egy 68 éves aggastydnnak, hogy hisz évvel
megfiatalodjék.) Valamit kivan a patikaros, megfizetem”. (II. 756.)

Elete hasonlo volt a szibilla-kényvekhez: minél kevesebb maradt beléle, annal dragabb
lett; szamunkra legdicsobb alkotéasat, az egyetemet, halala elétt nem sokkal alapitotta.
Teremtd ereje a korral nem csokkent, hanem még csak novekedett.
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X. Pazmany és Richelieu: egyetem és akadémia. Pazmany és
Bossuet. Pazmany torténeti személyisége és jelentésége.

A magyar szellem 6sereje €s nagysaga szinte stiritve jelentkezett PAzmanyban faja
hibéinak viszonylag legkisebb keverékével. Nagy ember volt, mert tobb ember lakozott
benned
langold hevii pap,
boles allamférfi,
alkoto szellemii miivelddéspolitikus,
minden téren szervezo talentum,
lélekformald szonok,
¢éleseszi filozofus,

7. 0sztonds nyelvmiivész.

Miiveibdl szellemének hol rengd Iépteit, hol konnyed szarnyaldsat érezziik. Szelleme
nagy hullamokat vetett kordban s ezek maig €16 alkotasain keresztiil belezajlanak jelentink
folyamaba is. Mint minden igazi nagy allamférfia, Pazmany is két korszakban élt: a maga
koraban, amelynek mint jelennek szornyli elmaradottsagat fajo szivvel szemlélte; s az utodok
koraban, mint jovében, amelynek helyes és kivanatos korvonalait elére megszerkesztette s
ezekhez, mint eszményhez, iparkodott a fejlodés utjat elokésziteni.

Pazmany torténeti jelentdsége akkor szokik foképp szemiinkbe, ha a magyar kultiranak a
mohécsi vész utani lassu kibontakozasat vessziik gondoldra. A torokkel és némettel vivott
orokos onvédelmi harc s ennek kovetkeztében rank sijté nyomorusag kozepett természetes,
hogy barmilyen kulturalis fogékonysag lakozott is a magyarsagban, a kézépkorhoz és a
renaissance-hoz képest, amikor miiveltsége Nyugattal egészen pari passu haladt, most
szazadokkal elmaradt mogotte. Amikor nalunk az irodalom még csak hitvitazasban és
bibliaforditasban meriil ki a XVI. szazad utolsé éveiben, akkor mar Londonban Shakespeare-t
jatsszak, az olasz opera megindult, Tasso mar meg is halt. Amikor Pazmany az orszag
romlasanak okairdl 1603-ban egy protestans prédikatorral hevesen vitatkozik, Galilei mar
megkezdi a paduai egyetemen a modern fizika alapvetését s a holland Keletindiai Tarsasag
mar meginditja Nyugat-Eurdpa meggazdagodasat. Kaldi Gyorgy még bibliaforditasat
csiszolja, amikor az ujkori gondolkodas nagy angol kezdeményezdjét, verulami Bacont, mar
temetik (1626). Mi még zsoltarforditdsoknal és egyhdzi énekeskonyveknél tartunk (Szenci
Molnar Albert, Geleji Katona Istvan), amikor Corneille Cidjét mar eléadjak, Calderon dramai
nagy sikereket aratnak, Lope de Vega s Opitz Marton haldoklik. A XVII. szdzad kézepén a
mi Apaczai Cseri Janosunk naivan filozofal, Descartes-ot jol-rosszul kivonatolja s szaraz
lexikont r6 0ssze, ugyanakkor Pascal mar ragyogo6 stilusban tdmadja az emberi megismerés
gyengeségeit. Amikor ezid6tajt Zrinyink komoran kesereg az orszag siralmas allapotan s a
torok kiverésén tori a fejét, Parizsban mar virdgzani kezdenek az emberi 1ét és tarsadalom
értékérdl dertisen csevegd irodalmi szalonok, Bossuet javaban dorgi klasszikus nyelvii
szonoklatait, Boileau esztetizal, Rochefoucaud mar elegdnsan szovi ¢életfilozofiajat. Nalunk
Gyodngydsi még lapos eposzokat szerkesztget, amikor Moliere dicsdsége tetdpontjan all. Mi
Budat ostromoljuk s az orszag masfélszazad 6ta torok rabigaban sinyl6dd fovarosat vivjuk
vissza, amikor Bayle mar tudomanyos folyodiratot indit meg, Leibniz, Locke és Newton a
tudomanyt és a vilagfelfogast 0j utakra tereli. A magyar Csiksomlyon még misztérium-
dramaékat irnak, amikor Voltaire filozofal6 dramai megjelennek. Faludi Ferenc a nemes ¢és
udvari ember modorardl elmélkedik, amikor mar Montesquieu A térvények szellemével
megrazza Eurdpa rendi alkotmanyait. A magyar nemes retorikai miiveltsége még egyoldaliian
Cicerdn taplalkozik, amikor Winckelmann Az dokori miivészetek torténetével az antik vilag
értékelésében forradalmat csindl. Kazinczy még csak fejlodésében elmaradt nyelviinket
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csiszolgatja, amikor a németeknél Goethe és Schiller fejlédésiik tetdpontjan all. A magyar
filozéfia latin nyelven még a Wolff-féle rendszer zsargonjaban dadog, amikor Kant kritikai
mar sorban megjelentek. (L. Kultura és nemzet c. munkdmat.)

A magyar miivelddés e lasst, de mégis halado fejlédésének igen jelentékeny kovasza volt
Pazmany egyeteme s egy¢b sok iskoldja. Abban, hogy mégis emelkedtiink, nem csekély része
van az § alkotédsainak.

Eléttiink all e kor két nagy biborosanak szikar alakja: az egyiké a szabadon fejlodo
Nyugat fényes gdcpontjaban, Parizsban, a masiké erre Kelet felé a szegényes varoskaban,
Nagyszombatban. Richelieu a francia hegemoniat akarja megalapitani Eurdépaban, Pazmany a
toroktol letiport nemzetének l1étéért kénytelen kiizdeni. Richelieu a Habsburg-haz spanyol és
német hatalmanak meggyengitésére, Pazmany a torok majdani kitizésének reményében a
német csaszar megerositésére torekszik. Richelieu egy taborba egyesiti a Habsburg-haz
valamennyi ellenségét, katolikust és protestanst egyarant; PAzmany a katolikus hatalmakat
akarja nagy ligdba tomoriteni, tekintet nélkiil arra, hogy Habsburg vagy Bourbon-szint
viselnek-e. Richelieu a magyarsagot, Bethlen Gébort és Rakoczi Gyorgyot bevonja a nagy
Habsburg-ellenes szovetségbe, PAzmany a maga nemzetét visszatartani iparkodik minden
Habsburg-ellenes szovetkezéstdl. Richelieu fondorkodé allamférfi, aki semmiféle eszkdztol
sem riad vissza cé€lja, hazaja nagysaga érdekében; Pazmény egyenes €s Oszinte politikus, aki
az orszaglas miivészetében is szem elott tartja az erkolces torvényeit. Richelieu folyton jabb
¢s ujabb haborin, Pazmany a békén, sot 6rok békén tori a fejét.

A francia ¢és a magyar biboros, kiknek diplomdciai kiizdelme a papai udvarban ddl el a
magyar vereségével, egy pontban azonos szellemiiek: a miiveltség erejébe vetett hittdl
athatott kulturpolitikdban. Parizsban réges-régen viragzik az egyetem, amely a XIII. szdzad
elejétdl kezdve az eurdpai egyetemek Ostipusa. Itt mar Richelieu 1635-ben akadémiat
alapithat, hogy izlést, fegyelmet és iranyitast vigyen be a fellendiilt francia irodalomba, tigy
ahogy a francia allamszerkezetbe bevitte a kormanyzat rendszeres ¢€s szilard formajat.
Elsdsorban a testiileti szervezettség erejével a francia nyelvet akarja kimiiveltetni, amely
ekkor mar a tobbi eurdpai nyelvnél sokkalta tokéletesebb s mint modern kifejezési eszkdz
Eurodpa-szerte a latinnak nemzetkdzi nyomaba 1ép. A francidk ekkor mar magas miivelddési
fokra jutnak, mert senki sem zavarja nyugodt fejlodésiiket: nem haborgatja dket sem tatar,
sem torok. Ha haboruaskodnak, tobbnyire maguk kezdik. A magyarsag a kézépkorban
viszonylag békésen fejlodik: neki is van tobbszor egyeteme. A mohdacsi vész minden
miivelddésnek joiddre véget vet; Pazmanynak egy szdzad multan eliilrdl kell kezdenie a
kultara utjanak épitését. Ugyanabban az évben, mikor mar Richelieu akadémiat, PAzmany
még csak egyetemet alapit. Amannak a francia kiraly oklevele szerint az a célja, hogy ,,a
francia nyelvet képessé tegye az Osszes tudomanyok és miivészetek targyaldsara”; emennek
feladata a tudomanyoknak, elsésorban a hittudomanynak, miivelése €s tanitdsa. Minthogy
pedig a hittudomany és bolcsészet nyelve, de az egész magyar kozéleté és kozigazgatasé is a
latin volt, PAzmany még a nemzeti nyelv intézményszerli miivelésére nem gondolhatott.
Azonban a nemzeti nyelv fejlesztésére egymagaban gyakorolt hatasa felért egy egész
akadémiaéval: kifejezd erejével, a magyar nyelv plaszticitdsanak és formagazdagsaganak
kihasznaldsaval mindmaig utdnzasra mélto fényes példat adott. A magyar testiileti

Alig kertilhet6 el PAzmany szellemi szerkezetének megvilagitasa kozben a XVII. szadzad
nagy francia szonokaval, Bossuet-vel vald dsszehasonlitdsa, mert Bossuet a francia szonoklat,
hittudomany és nyelvmiivészet torténetében hasonld szerepet jatszik, mint Pazmany nalunk.
Ismét tragikus vonas szokik szemiinkbe: ndlunk nincs nemzeti kirdly s udvar, amely jelen
lenne, mint XIV. Lajos és kdrnyezete, a nagy magyar szonok beszédein. Ilyen kiralyi
fejlesztd szuggesztidja €s erejét felfokozod inditéka a magyar fépapnak nincsen. Pazmény
hallgatosaga, amelynek lelki sziikségletei megihletik, csak a félmiivelt nemesség €s a
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miveletlen nép. Annal nagyobb érdeme, hogy fejedelmi fény hijjan is kiralyi beszédeket
mond.

Nagy a kiilonbség Bossuet és Pazmany kozott: Bossuet ereje a festés, Pazmanyé az
érvelés; Bossuet koltd, Pazmany tanito; az elébbi szintetikus, az utobbi elemzd szonok;
Bossuet hatalmas lirai patoszaval megindit, P4zmany éles eszével meggy6z; amaz finom
muvész, emez elmegerjesztd dialektikus; Bossuet sz6sz€ékétdl a hivé mély esztétikai
benyomasokkal tadvozik, P4zméany temploméabodl az dnbiralatra vald sugalmazassal,
gondolatfajassal megy el; Bossuet retorikaja a hallgatot jolesden kielégiti, PAzméany beszéde
onmagaval val6 elégedetlenséget ébreszt benne; Bossuet nagy koltd, a nélkiil, hogy a koltoi
képzelet szabadsagaval visszaélne, PAzmany nagy logikus, a nélkiil, hogy mesterkélt logikai
miifogasai volnanak.

P4zmany irdi és teremtd szellemének csicsa a maga kordban a legmagasabbra
emelkedett: irodalmi munkait s maradand¢ alkotasait szemlélve, ma is a legnagyobb
tisztelettel és csodalattal tekintiink fel erre a szellemi hegyoromra. Magas h6foku személyiség
volt, kinek szuggesztiv értékkisugarzasa nemcsak kornyezetét, mint a viaszt megolvasztotta,
hanem harom szdzadnak torténeti actio in distansaval ma is a legmélyebben hat nemzetére.

Szent Agoston szerint, kit PAzmany annyira szeretett idézni, a boldog élet az igazsagon
érzett 0rom: beata vita est gaudium de veritate. Pazmany egész ¢életében vallasanak és
nemzetének igazsagat kereste, amelynek abszolut értékérdl lelke minden szalaval meg volt
gy6zdédve. Ezért kiizdott €s alkotott, oriilt és szenvedett, gondolkodott és akart, szonokolt és
cselekedett. Neve joggal torténetiink egyik jelentOs korszakénak fejezetcime.

Hatalmas személyiségébdl ma is termékeny torténetformald energidk sugaroznak felénk:
az 0 fényes példdja mutatja meg legjobban, hogyan kell akkor, amikor a nemzet térténeti
lathatara a legsdtétebben beborul, sorsanak céltudatos jobbraforditasan csiiggedetleniil
gondolkodni és Onzetleniil cselekedni.
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