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A kiado eloszava

A Jel Kiadé az Erkolcsteologiai Tanulmanyok (ETT) és az Erkolcesteoldgiai Forrasok
(ETF) mellett rendszeresen megjelenteti az Erkolesteolégiai Konyvtar (ETK) sorozat
koteteit. Ez utobbiban évente egy-egy olyan kiadvanyt ajanl az Olvasok figyelmébe, mely
megbizhaté monogréafiaként bizonyos részprobléma katolikus attekintését tartalmazza.

Mostani konyviink olyan téméval foglalkozik, mely egyre erdteljesebb vitat valt ki
korunkban, s ez a homoszexualitds. Mikdzben a civilizalt orszagokban nemcsak kikertilt a
bilintetendé magatartasok korébol, hanem az in. meleg mozgalmak egyre inkabb a teljes
tarsadalmi és jogi elfogadasaért harcolnak, akdzben a zsido-keresztény kinyilatkoztatas
alapjan gondolkod¢ ¢és érveld Egyhaz azt tanitja, hogy semmiképpen nem lehet azt a
heteroszexualitds alternativajaként értelmezni.

Kiadvanyunk szerz6i avatott szakértok. Andreas Laun erkdlcsteologus s egyben
salzburgi segédpiispok: 6 korunk sok aktualis kihivasa egyikeként a homoszexualitas
keresztény erkélesi értékelésével is behatoan foglalkozik. O szerkesztette azt a
Homosexualitdit aus katolischer Sicht cimili (Franz-Sales-Verlag, 2001) konyvet, mely
témankat taglalja, s ugyancsak az 0 javaslatara kertilt annak harom legjelentdsebb irasa
mostani magyar kiadasunkba. John Harvey amerikai katolikus pap. O alapitotta a Courage
(Batorsag) nevi szervezetet, mely immar negyven éve lelkipasztori forumot kinal a
homoszexualis hajlamu embereknek. Dr. Christl R. Vonholdt gyermek- és ifjusagi
szakorvos, a németorszagi Institut fiir Jugend und Gesellschaft (Ifjusagért és Tarsadalomért
Intézet) vezetdje. FO kutatasi terliletei: a férfi és ndi identitas fejlddése, a szexualités, a
hazassag €s a csaladd. Kiadvanyunk tartalmazza a Hittani Kongregacio 1986-ban kozzétett
dokumentumat is, melynek cime: A homoszexudlis személyek lelkipasztori gondozasa.

Az ETK/5 jelen kotete mogott sokak munkéja all. A tanulményok forditéja Mazgon
Mate, az egyhazi dokumentumé Lipcsdk Tamas. A Vonholdt-iras lektora Dr. Csiky Miklos, a
masik kett6¢é Dr. Bruncsak Istvan, Dr. Néemeth Gabor (aki a kongregacio-forditasat is
ellendrizte), valamint Dr. Roska Péter. Amikor megkdszondm munkéjukat, kifejezem
reményem: sorozatunk ujabb kiadvanya hozzajarul ahhoz, hogy kijeldlt témakdriinkben is
hiteles informacidkhoz és latasmodhoz jussanak az Egyhdz erkdlcsi tanitasa irant
alaposabban érdekl6dé Olvasok.

Tarjanyi Zoltan
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Eloszo!

Jelen kiadvannyal az Egyhadz és homoszexualitas cimen tartott konferencia eredményei
valnak immér hozzaférhetévé.> A konferenciara 2000. szeptember 4—6. kozott Salzburgban
keriilt sor, S. E. Dr. Georg Eder érsek megbizasabol, aki az elbizonytalanodés lattan, amely
alol katolikus korok sem kivételek, a téma tovabbi tisztazasat és elmélyitését tartotta
szlikségesnek. Kdszonettel tartozom a konferencia minden eléaddjanak részvételéért és
batorsagaért.

Koszonetem arra a két el6adora is vonatkozik, akiket nem vehettem fel ebbe a
dokumentécidba:

— J. Seifert megfontolasai jogi kérdésekre vonatkoztak, igy a konferencia 6

hangsulyatol kissé eltolodtak, rdadasul mar nyomtatasban is megjelent.

— Ch. Hausen gazdag munkdja pedig bosége miatt szétfeszitette volna a jelen kotet

kereteit.

A konferencia utani napokban szamtalan levelet kaptam. Sokan gratulaltak és
koszonetiiket fejezték ki nekem (€s minden munkatarsnak) a katolikus allaspont nyilvanossag
eldtti vilagos megfogalmazasaért; szamos mas levélben és e-mailben pedig szidalmaztak,
némelyikben névteleniil meg is fenyegettek. Mindamellett voltak komoly kritikusok, koztiik
olyanok is, akik vették a faradsagot és Ujabb leveliikben bocsanatot kértek, amikor a
médidban olvashato beszamolok és hiresztelések helyreigazitasaképpen a tényleges
nyilatkozataimat elkiildtem nekik.

Kiilénosen harom levél érintett meg. fréik 20 és 30 év kozotti katolikusok, és
mindannyian mas-mas koriilmények kozott élnek. E levelek kozds nevezdjét abban latom,
hogy mindegyikiik példaértékiien irja le a helyzetet.

Az elsé levél irdja épp azon van, hogy kilépjen az egyhazbdl. Kezdetben kiizdott
homoszexualis hajlamai ellen, de ennek az idonek vége: ,,Mintegy fél éve megismertem egy
férfit, aki olyan érzéseket keltett bennem, aminek elnyomasara semmi okot nem latok.
Csodalatos kapcsolatban vagyunk immar, ami a szeretet és vonzalom értékére épiil. E
vonzalom olyan erds, hogy nem szakithat el minket soha egymastol az a sok kiilonb6z6
allaspont sem, amely koztiink, mint két teljesen kiilonb6zd 1ény kdzott fennall.” Annak
ellenére, hogy halaval gondol az egyhazi iskolaban t61tott didkéveire, félne az egyhaztol, ha
az manapsag éppenséggel nem volna olyan tehetetlen és er6tlen, mint amilyen — szerencsére.
Ennek ellenére azon gondolkodik, nem kellene-e kilépnie, s mégis felteszi a hangsulyozottan
,korantsem ironikus kérdést”: ,,Hogyan kell egy olyan szerelmest, mint én, meggydgyitani?”

A masodik levél egy fiatalembertdl jott, aki mostani baratjat épp egy zarandoklat
alkalmaval ismerte és szerette meg. Ez dontd jelentdségii volt, hiszen ,,mindig is éreztem,
hogy mas vagyok, masként érzek, és ezt nem csak bebesz¢éltem magamnak, ahogyan azt
olyan szépen mondjak. Az 6 segitségével megtanultam magam olyannak elfogadni, amilyen
vagyok.” A felfedezés azonban stulyos dilemmaba taszitja: ,,Nos, azt is tudom, hogy a hit
szerint ez sulyos blin!” Isten elvarasai és a baratja iranti szerelme kozott hanykodik:

,» Valamiképp két vilag kozott élek, egyrészt blinben, mésrészt a megvaltasra irdnyulva. Isten
képes mindent megadni nekem — de vajon el tudja-e venni a fajdalmat is, ha eddigi életemet

! Az El6sz6 az eredeti német konyv (ANDREAS LAUN Hg: Homosexualitit aus katolischer Sicht, Franz Sales
Verlag, Eichstitt 2001) elészava.

? Sajat eléadasomat idShidny miatt szoban méar nem tudtam megtartani, helyette azonban a konferencian szerzett
tapasztalatok révén mondandom tovabb érlel6dott — sok 11j ismerettel boviilt, amiért minden eldadonak
koszonettel tartozom.
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feladom, ha a baratomat elhagyom? Es el tudja venni a baratom f4jdalmat is?” Ha pedig a
homoszexualis szerelem nem helyes — ,,akkor Isten miért engedi meg?”

A harmadik levélir6 helyzete ismét teljesen mas: ,,26 éves vagyok, 10 éve foglalkozom
intenziven homoszexualitdsom eredetével, kialakulasaval és gyogyitasaval. Sajnos ugy az
egyhazban, mint azon kiviil alig akad ember, aki segit abban a torekvésemben, hogy
homoszexualitdsombol kindjek. Olvastam G. van der Aardweg konyvét, és meggy6zddésem,
hogy megéri legalabb megprobalni heteroszexudlissa valni. Méar tobb terapeutat is
felkerestem, tobbek kozott katolikusokat is, de sajnos egyikiik sem volt hajland6 a
homoszexualitast legydzhetdnek tekinteni és batoritani, hogy tovabbra is a heteroszexualitas
iranyaba haladjak. Immar teljesen tanacstalan vagyok, nem tudok kettds ¢letemmel
egyenesbe jonni, és eziiton akartam Ontél megkérdezni, ismer-e Bécs kdrnyékén olyan
komoly terapeutat, aki maga is komolyan veszi a homoszexualitds gydgyithatésagat’ és
tovabb tud segiteni. Kérem, ha lehetséges, juttassa el a cimét hozzam.”

Egy homoszexualis emberrel folytatott hosszabb beszélgetésemet is szeretném még
felidézni, aki egy hosszabb utazas faradalmait is vallalta, hogy beszélhessen velem. Se meg
nem téritettem, se meg nem gyogyitottam, mégis jo beszélgetés volt. Szamos ponton
egyetértettiink. Amikor megemlitettem, hogy egyes mai teolégusok a homoszexualitést Isten
ajandékakeént értékelik, akaratlanul is a fejét razta: ,,Képtelenség! Megoriiltek ezek?” A
kérdésemre, hogy meg akar-e gyogyulni, habozas nélkiil azt felelte, ,,Természetesen!”, s
hozzatette: ,,El sem tudja képzelni, milyen nehéz igy éIni!” Nem lepett meg, hogy tiltakozott
az ellen a bevallottan provokativ allitisom ellen, mely szerint ,,a homoszexualisok helyzete a
katolikus egyhazban a legjobb”. Sajnos el kell ismernem, hogy allitdisomat at kellene
fogalmazni, valahogyan ugy, ahogyan a harmadik idézett levél teszi: ,,Az egyhazon kiviil a
sajat nemik irant vonz6do emberek még rosszabb helyzetben vannak, mint azon beliil.”
Mégis helyes az allitas, ha azt nem annyira a jelen helyzet leirdsaként, hanem az egyhaz
jovobeli sziikséges programjaként értelmezziik.

Ez azonban magyarazatra szorul: a legtobb ember nem a hittételeket, hanem a katolikus
egyhaz szocialis teljesitményeit becsiili. A ,,dontés a szegények mellett” valéban nem {ires
frazis! Legyen sz sériiltekrdl, foglyokrol, arva gyerekekrdél vagy magukra hagyott
¢desanyakrol — az anyagi és nem anyagi ,,szegénység” minden elképzelhetd formajaval
foglalkozik egyhdazi szervezet, olykor egész rendi kozdsségek, melyek kiilonleges hivatasa
meghatarozott ,,szegényekre” vonatkozik.

Azonban — és erre szeretném felhivni a figyelmet — a nemi identitdszavarokkal kiizd6
emberek szdmara, tudomdsom szerint még nincs katolikus szervezet Eurépaban, amelyhez
fordulhatnak.

Az, aki homoszexualis hajlamai problémajaval katolikus paphoz vagy szervezethez
fordul, szinte kizardlag két lehetséges reakcioba litkozik: egyesek alig tudnak valamit a
homoszexualitasrol, alig talalkoztak homoszexualisokkal, s ha mégis, akkor sem tudtak
igazan mit kell tennilik. Annyit tudnak csupan, hogy az egyhdz a homoszexualis cselekvést
blinnek tartja, mas érvet nem ismernek. Az érintetteknek csak annyit tudnak mondani: ne tedd
(tobbeé), s ha mégis ,,megtorténik”, gyond meg! Egyébként nem konnyli szamukra, hogy
elutasito érzések és konnyelmi itéletek nélkiil talalkozzanak ezekkel az emberekkel — amint
ez a tarsadalomban megszokott —, amiért 6k aztan joggal érzik sértve magukat.
és keresztény elemekkel ,,toltotte fel”. Ugy vélik, az emberi jogok tjabb fontos esetét
fedezték fel, amelyet éppen az egyhdz nem vett €s nem vesz észre. Kiildetéstudattal hiszik,
hogy a melegek jogainak a katolikus egyhdzban valo elismeréséért kell kiizdeniiik. A harcias
meleg-mozgalmak képviseldihez hasonléan nem egyszeriien tévedésben ¢l testvérnek
tartanak mindenkit, aki nekik ellentmond, hanem erkolcstelen embernek is, és
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méltatlankodnak miatta.’ Buzgon magyarazzak mindenkinek, aki meg akarja hallani, hogy
milyen ocsméany minden homoszexualitassal szembeni ,,elditélet” — és ilyennek tartjak
gyakran az erre vonatozo hiteles katolikus tanitast is.

Nem veszik észre, hogy a maga modjan mindkét csoport magara hagyja a homoszexualis

hajlamt embereket:

— A (vélt) , konzervativok”, akik a homoszexualisokat egyrészt erkolcsileg itélik el,
masrészt elmennek szenvedésiik mellett, tanacstalanok, nem tudjak, hogyan
segithetnének.

— A, liberalisok”, akik az azonos nemre iranyul6 hajlamot normalisként értelmezik,
olyan ideolégiailag szinezett ,,szemiiveget” mellékelnek mindehhez, amely a
homoszexualis életet valamilyen médon ,,viddmnak” (,,gay”) lattatja. Ezzel
megfosztjak az érintetteket attol a lehetdségtol, hogy elhagyjak a homoszexualis
¢letstilust, és magukra hagyjak Oket a problémaikkal — akéarcsak azokat a néket, akik
abortusz utani szindromaban szenvednek (postabortion-syndrom), de a feminista
ideologia szerint ,,nem lenne szabad” szenvedniiik, hiszen az ideoldgia szerint
,boldognak™ kellene lennitik.

Mindkét csoport téved, a tétlenség éppugy elhibazott, mint a rossz iranyt buzgalom. Az
egyhaz utja egy harmadik, 01j ut, a homoszexualisok lelkipasztori gondozasa. Ez az ut
egyrészt a dokumentumokbol ismert katolikus tanitasbol, masrészt a pszichologia mai
felismeréseibdl adodik. Ezek ugyanis paradox modon ,,az egyhaz folytonosan azonos
tanitasanak megvaltoztatasahoz” vezetnek.

Van példa ,,a nem valtozo tanitds megvaltoztatdsanak™ e furcsa lehetdségére:

Pé¢ldaul az ,,0ngyilkossag”: objektiven szemlélve az ongyilkossag nagyon sulyos biin és
az egyhaz erre vonatkozo tanitdsa a vilag végezetéig semmit nem fog valtozni. Az
ongyilkossaghoz vezetd kivételes pszichikai allapotra, tehat a ,,szubjektiv 6sszetevokre” vald
tekintettel, amelyek kovetkeztében az 6ngyilkossagot rendszerint elkovetik, az egyhdz ma a
konkrét esetet, amikor valaki megoli onmagat (Selbstéfung), nem feltétlentil tekinti
ongyilkossagnak (Selbstmord). A megvaltozott temetési gyakorlat ezen 0j szemléletmod jele:
az ,,0ngyilkostol” nem tagadja meg tobbé a keresztény temetést, mert ezek az emberek
rendszerint nem ,,gyilkosok™, hanem pszichikai, szubjektiv kilatastalan allapotuk aldozatai.

A helyzet tehat hasonlo: az egyhaz tanitasa szerint a homoszexualis aktus tovabbra is
sulyos biin. Azok az idék azonban elmultak, mikor gy vélték, hogy a homoszexualis
cselekvés csakis gonoszsagbol és Isten elleni 1azadasbol szarmazhat. Ma mar sokat tudunk e
pszichikai zavarok okair6l és a kényszerekrdl is, amelynek az érintettek ki vannak téve. Ez a
tudas a benne rejlo igazsag igényének erejében megvaltoztatja az érintettekkel szembeni
viselkedést és megitélésiiket. A katolikus egyhaz a harmadik vildg tarsadalmilag elnyomott és
kizsakmanyolt népére valo tekintettel a ,,szegények képviselete” mellett dontott. Am a még
fel nem ismert ,,szegények” koz¢ tartoznak azonban azok az emberek is, akik nemi
identitaszavarral kiizdenek. Az utolsoé itéletkor Krisztus nemcsak a ,,mezitelenek”, ,,éhezok”
¢s ,.foglyok” feldl kérdez majd minket, hanem azokrol az emberekrdl is, akiket nem ritkan
elutasitoan homoszexualisoknak neveznek.

Még tavol vagyunk attdl, hogy ebben a vonatkozéasban is megfeleljiink Isten akaratanak.
Hallgatds az egyhdzban cimmel P. John Harvey a kovetkezot irja:* |, Az a tragédia, hogy sok
homoszexualis hajlamu fiatal nem tudja, mit kellene tennie, hova lehet fordulnia, mikor a
vagyai €s a hit tanitasa kozotti konfliktusra raébred.” Miért hallgat az egyhdz? — kérdezi P.

’ Egy homoszexualis fiatalember édesanyja arrol ir a levelében, hogyan lett az & ,,nyiltszivii, sugarzé fiabol”
,-néma, komor, magaba fordul6 ember”, hogyan fordult segitségért egy egyhazi intézményhez, és hogyan
csalddott, amikor az illetd — jezsuita — pap semmi mast nem javasolt, mint az épp emlitett meleg-spiritualitast.
*HARVEY, Truth, 8-13. oldal.
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John Harvey. A homoszexualisok lelkigondozasaért felelds egyhaziak vajon tovabbadjak-e az
egyhazi tanitast? Nem, a legjobb szovetségesei azoknak, akik valoban katolikus valaszra
varnak, az evangéliumi és karizmatikus csoportok. A pilispokok ugyanakkor azzal a
kovetelménnyel szembesiilnek, hogy homoszexualis hajlamukat ki¢l6 katolikusoknak vajon
megengedjék-e, hogy a szentségekhez jaruljanak.

Nem kevés lelkipasztor gondolja, hogy bar a ,,hivatalos egyhdz” szerint a homoszexualis
aktus erkolcstelen, azért mégis akadnak kivételek. A helyzetet P. J. Harvey a
kovetkezOképpen foglalja dssze:

Az érintettek azt mondjak, igy sziilettek, nem tudnak sziizi életet €élni, 6k csupan
szeretetteljes kapcsolatra vagynak. A baratjukkal valoban templomba jarnak, €s részt vesznek
az egyhazi ¢életben. Ami a lelkiismeretiiket illeti, a teologiai irodalom segitségével mar rég
megoldottak a nehézségliket. Tudni vélik, hogy az egyhazi tanitas csak egy ideal, maguk
pedig az idedl és a promiszkuitas kozotti kozéputat valasztottak, és hii szerelemben élnek
partneriikkel. Egyébként a kérdés ugyanaz, mint a fogamzasgatlas esetében: amint az egyhaz
majd végre jobban megérti a szexualitast, a homoszexualitdsra és a fogamzasgatlasra
vonatkozo6 tanitasanak revizioja sem marad majd el. Mindkét tanitast meg lehet tehat
valtoztatni.

Ezt mondja néhany teologus, és ezt gondoljak sokan. Szdmos pap hallgatassal valaszol, és
mas témara koncentral. Meghivjak a homoszexuélisokat, hogy kozremiikdodjenek, a donto és
kényes kérdést azonban nem hozzék szoba. Meghagyjak dket abbéli hitiikben, hogy
¢letstilusuk rendben van, mert ugy vélik, ha szolnak, semmi sem valtozik, rdadasul az
érintetteknek még rossz lelkiismeretiik is lesz utana. Ezért a legjobb, ha nem besz¢liink réla.

A hallgatas masik oka nem mas, mint az a félelem, hogy a vilagos tanitas ara sok hivd
elvesztése lehet, csakugy, mint a fogamzasgatlas esetében. Ha nyiltan beszélnénk a
fogamzasgatlas erkolcstelenségérdl, kitiriilnének a templomok. Ezért az ember inkdbb az
erkolcsi ,,pluralizmusra” hivatkozva kotetleniil és altaldnossagban beszél a szexualitasrol —
bizonyos teologusok eltérd tanitasara célozva.

Ily médon azonban az érintettek koziil senki sem fogja magat Krisztus kovetésére szanni.
Ezeknek az embereknek ugyanolyan marad a lelki életiik, mint amilyen volt, semmi sem
valtozik. Marpedig sziikséges volna, hogy életiiket megvaltoztassak, és a sziizi életre vald
torekvés mellett dontsenek.

Feltéve, hogy az egyhaz a homoszexualitassal kapcsolatos igazsag hatarozott képviselete
miatt ténylegesen hiveket vesztene, akkor ezt épptigy el kellene fogadnia, mint Jézus, amikor
eucharisztikus beszéde miatt sok kdvetdje elhagyta.

A kérdést azonban meg is fordithatjuk: Vajon a kényes kérdések elhallgatasa a liberalis
teologusok és papok részérdl nem artott-e mar eddig is sok embernek, akik aztan
szabadegyhazakhoz vagy szektdkhoz csatlakoztak?

P. J. Harvey-hoz hasonl6an J. Nicolosi is ,,a katolikus egyhdz mulasztasarol” beszél, ami
szdmara ,,rejtélyesnek” tiinik. Ez a melegek egyhdazi befolydsara és a ,,tolerancia” naiv
értelmezésére vezethetd vissza® — holott a homoszexualis irdnyultsaga emberek felé iranyulo
pasztoracio ,,a keresztény kozosség szent és sziikséges munkaja” lenne.®

Ebbdl a szempontbdl is itt az ideje tehat az ,,emlékezet megtisztitasdnak™, ami azt jelenti:
tudatositsuk a mult hibait és kezdjiink 0jra. Az alabbi konyv remélhetdleg egy 1épés a jobb
jovo felé vezetd titon. Meggy6zodésem, hogy a ma még provokativ allitas, mely szerint az
egyhaz a homoszexualisok legjobb véddiigyvédje, olyan mértékben valik ,,igazz4”, amilyen
mértékben a katolikusok ellatjak feladatukat. Ezt nem azaltal teszik, hogy megnyilnak a
korszellem el6tt és alkalmazkodnak a vildghoz, hanem tgy, hogy a 119. zsoltart egy

S NICOLOSI, Homosexualitdt, 46. oldal.
® NICOLOSI, Homosexualitit, 48. oldal.
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homoszexualis hajlamii ember szempontjabél atelmélkedik és igy imadkoznak:’

Homoszexuadlis (és egyéb...) hajlamaim miatt ,,eltévedtem, mint a barany, mely utjat
vesztette” (Zsolt 119,176) és nem tudom, hogyan talaljam meg a kiutat, ezért arra kérem
Istent, ,,Keresd meg szolgéadat!” (Zsolt 119,176). Neki kell keresnie engem, nem nekem 06t,
hiszen én nem vagyok képes ra: ,,lelkem a porban hever” (Zsolt 119,25), lehengerld
Osztoneim poraban.

Mégis két okom van a reményre: ,,nem feledkeztem meg torvényeidrél!” (Zsolt 119,176).
E tudast és hitet megdriztem: ,,Boldog, aki koveti itmutatasait, s aki egész szivével keresi Ot.
Az nem kovet el gonoszsagot, hiszen az 6 utjan halad” (Zsolt 119,2-3).

Ezen kiviil ,,az vigasztal a szomorusagban, hogy szavad ¢letet 6nt belém” (Zsolt 119,50).

Egyeldre tavol vagyok az igaz 0ttdl, csak annyit mondhatok: ,,Barcsak szildrdak volnanak
utjaim, hogy megtartsam, amit parancsoltal! Sosem vallok szégyent, ha ligyelek minden
végzésedre” (Zsolt 119,5-6).

Bar ez a jov6 zenéje, most az a valosag, hogy ,,szemem eped igéreted utan; mikor
vigasztalsz meg? Olyan lettem, mint aszott toml0 a fiistben, de rendelkezéseid nem hagyom
el... A gond konnyeket fakaszt lelkembdl... Lelkem a porban hever” (Zsolt 119,82-83;
119,28; 119,25), mert nem taldlok kiutat a meleg ¢€letstilusbol. Csak azt kérhetem Istentdl: ,,A
gyalazatot, amitdl félek, tartsd tavol télem” (Zsolt 119,39).

Most azonban dszintén Istenre akarok hagyatkozni, és meg akarok nyilni elétte:
,Feltartam eldtted utjaimat™ (Zsolt 119,26), meleg €életem szomort térténetét €s mindazt,
amivel jar, a lazadas és gog fazisat is, minden kovetkezményével. Visszatekintve azonban
masképpen latom: ,,Miel6tt csapas ért, tévelyegtem, de most mar kovetem irdnyitasodat”
(Zsolt 119,67), legalabbis gondolatban.

Gyengeségem mellett kiviilrdl is szorongatnak, ,,a gogosek hevesen tdmadnak™ (Zsolt
119,51). Amidta azonban Istenhez fordultam, megvaltozott a helyzetem: ,,A gonoszok
csapdaja meg akart fogni, torvényedet mégsem felejtem el” (Zsolt 119,61).

Természetesen befolyasol, hogy mit mondanak masok, s konnyen aldozataul eshetem a
nagy ,,megtévesztonek”. Sziikségem van hat Istenre: ,,Tarts tdvol a hazugsag utjatol” (Zsolt
119,29), amely azt 4llitja, hogy melegnek lenni jo és boldoggd tesz. Kérésem annal
stirgetobb: ,,Add meg nekem torvényed kegyelmét!” (Zsolt 119,29), akkor majd ,kirdlyok
el6tt” — és mindazok el6tt, akiknek ma fontos a szava, és akik kinevetik Istent — ,,hirdetem
végzéseid, és nem vallok szégyent soha” (Zsolt 119,46).

Homoszexuadlis hajlamom foglyaként azonban még tavol vagyok Téled, még gondolataim
¢s tekintetem sem tudom irdnyitani. ,,Forditsd el a szemem, ne lassa a hiabavalét...” (Zsolt
119,37). Régota tisztan latom mar, hogy ,,bizonysdgaid 6rdomdémre vannak, itmutatasod a
tanacsadom” (Zsolt 119,24), nem pedig a mai ideologusok. Miden lehetséges megoldas
eléfeltétele, hogy ,.tanits meg torvényeidre!” (Zsolt 119,26).

Csakhogy nem értem 6ket, és méasok érvei sokkal meggy6z6bbek: ,,Ertesd meg velem
dontéseid utjat, s én odaadon fiirkészem csodaidat” (Zsolt 119,27) — s ehhez iddre van
sziikségem: ,,Atgondoltam Utjaimat™, s ezért ,,Jabam parancsaid szerint irdnyitottam” (Zsolt
119,59).

Hogy belatés nélkiil engedelmeskedjem, az hosszi tavon til nehéz: ,,Nyisd meg a
szememet, hogy meglassam torvényeid csodalatossagat!” (Zsolt 119,18). Csak akkor tudok
majd ,,rendelkezéseid tjan akarok haladni, hiszen szivemet kitagitottad” (Zsolt 119,32).

Ezt nem tudom kikényszeriteni: ,,Add meg nekem torvényed kegyelmét! Igazsagod utjat
valasztottam” (Zsolt 119,29-30). Uram, Te tudod, mennyire nehezemre esett a valasztas,
mennyire keserli volt elismerni az igazsadgot. De ,,atmutatasod utan kivankozom” (Zsolt

7 A tanulmény folytatasanak abban kellene &llnia, hogy a R. Cohen dolgozataban megadott bibliai
szoveghelyeket abbdl a szempontbodl elemezze, milyen terapias jelentdségiik van.
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119,30). Bar még mindig nehezemre esik, ,,alkalmazkodom parancsodhoz” (Zsolt 119,31).

Valdban megszabadultam? Még nem vagyok benne biztos: ,,Uram, ne engedd, hogy
szégyent valljak!” (Zsolt 119,31). Igen, meglehet, hogy az ,,életem mindenkor teli van
veszéllyel”, de ez a veszély nem olyan nagy, mert ,,térvényeidrél meg nem feledkezem”
(Zsolt 119,109).

Az Istenhez vezetd uton azt tapasztalom, hogy ,,szivemet kitagitottad™ (Zsolt 119,32),
kezdek megvaltozni, a szabadsag levegdjét szivni. Isten parancsai terhek? Nem, hiszen
»intézkedéseidben 6romom telik €s szivbol szeretem Oket” (Zsolt 119,47). Ezért azt kivanom,
,mutasd meg, Uram, parancsaid utjat, annak kovetésében legyen a jutalmam” (Zsolt 119,33),
mert az életre vezetnek.

Mi lesz a hajlamaimmal? El kell viselnem Oket, vagy leveszi Isten a vallamrdl ezt a
terhet? Nem tudom, de az biztos, hogy ,,idegen vagyok a f61don” (Zsolt 119,19), 6roklétre
hivatva.

Ajénlom ezt a kdnyvet

— azoknak, akik homoszexualis hajlamaik miatt szenvednek,

— az ¢rintettek sziileinek, hozzatartozoinak és baratainak,

— ¢és mindazoknak, akiknek feladatuk, hogy testvéreinknek segitséget nytjtsanak:
papoknak, pszichologusoknak, szocialis munkésoknak...

Remélem, megérzik az olvasok, hogy ez a kdnyv nem a ,,homoszexualisok ellen” szol.
Epp ellenkezéleg: minden tudomanyos érdeklddésen tilmenden, a homoszexualis hajlamaik
miatt szenvedd testvérek irant érzett aggodalom sziilte.

Andreas Laun segédpiispok
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A homoszexualis személyek lelkipasztori gondozasa

A Hittani Kongregacio levele a Katolikus Egyhaz
puspokeihez

1.

A homoszexualitds problémadja és a homoszexualis cselekedetek erkdlcsi megitélése
katolikus korokben is egyre novekvd mértékben nyilvanos vita targyava valik. Az, hogy
ezekben a vitakban gyakran olyan érvek ¢és allasfoglaldsok is helyet kapnak, amelyek nem
felelnek meg a Katolikus Egyhaz tanitasanak, jogos aggodalmat ébresztenek
mindazokban, akik a lelkipasztorkodasban tevékenykednek. Ezért a Kongregacio arra a
belatasra jutott, hogy a probléma sulya és elterjedt volta indokoltta teszi jelen — a
homoszexualis személyek lelkipasztori gondozasarol szolo — levél elkiildését a Katolikus
Egyhaz plispokeinek.

Ennek az §sszetett témanak kimeritd targyaldsat e helyen természetesen nem tudjuk
felvallalni; figyelmiinket sokkal inkabb a katolikus erkolcs latdismodjanak sajatos
Osszefiiggéseire Osszpontositjuk. E latdsmodot a human tudomanyok — melyeknek
megvan a sajat kutatasi teriiletiik és jogos autonomianak 6rvendenek — bizonyitott
eredményei megerdsitik és gazdagitjak.

A katolikus erkolcs allaspontja az emberi értelemre tdmaszkodik, amelyet a hit
megviladgosit és az a tudomanyos szandék vezérli, hogy Istennek, a mi Atydnknak akaratat
szeretné teljesiteni. Ily médon az Egyhaz abban a helyzetben van, hogy egyrészt tanulhat
a tudomanyos felfedezésekbdl, masrészt pedig feliil is mulhatja azok latokorét. Az
Egyhaz biztos abban, hogy atfogo latdismodja figyelembe veszi az emberi személy
Osszetett valosagat, aki testi és lelki valojaban Istentdl lett teremtve és az 6 kegyelmébdl
orok ¢életre kapott meghivast.

Csak ebben az dsszefliggésben érthetd meg vildgosan, hogy a homoszexualitas
jelensége, barmilyen sok formaban mutatkozik és kovetkezménnyel jar is a tarsadalomra
¢és az egyhazi életre nézve, milyen értelemben jelent az Egyhaz lelkipasztori
gondolkodasanak sajatos targyat képezo problémat. Ez a lelkipasztorok részérdl a kérdés
figyelmes tanulmanyozasat koveteli, tovabba teoldgiailag jol megalapozott konkrét
beavatkozast €s értelmi reflexiot tesz sziikségessé.

A Hittani Kongregacio mar az 1975 december 29-én kelt, Nyilatkozat néhany
szexudletikai kérdésben cimli dokumentumaban részletesen targyalta ezt a problémat. Ez
a Dokumentum hangsulyozta a feladatot, hogy torekedni kell a homoszexualis hajlam
megértésére, és megjegyezte, hogy a homoszexualis cselekedet biinds voltat okosan kell
megitélni. Ugyanakkor a Kongregacio is szamitasba vette az altalanosan elterjedt
kiilonbségtételt a homoszexudlis irdnyultsag és a homoszexualis cselekedetek kozott. Ez
utobbiakat Gigy irta le, hogy ,,meg vannak fosztva Iényegi és elengedhetetlen céljuktol”,
,onmagukban rendetlenek”, s olyanok, hogy ,,semmi esetben és semmiféleképpen nem
helyeselhetok”. (vo. 8. pont 4. §.)

A Nyilatkozat megjelenését kovetd vitdkban azonban a homoszexualis hajlam
tulsagosan joszandéku értelmezéseket kapott; néhanyan olyan messzire mentek, hogy
kozombosnek vagy egyenesen jonak allitottdk be. Ezekkel szemben a kovetkezd
pontositasokat kell megtenniink:
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A homoszexudlis személy sajatos hajlama 6nmagéban még nem biinds, de megalapoz
egy tobbé-kevésbé erds iranyultsagot, amely egy erkolcsi rossz magatartasra iranyul.
Emiatt kell magat a hajlamot objektiven rendetlennek tekinteni. Ezért kell kiilondsen
lelkipasztori gondossaggal latni az ilyen hajlamu embereket, nehogy abba a tévedésbe
essenek, hogy e hajlamuk homoszexudlis kapcsolatban torténd megvaldsitasa erkolesileg
elfogadhat6 valasztas.

Az igazi lelkipasztorkodas egyik lényeges dimenzidja az Egyhéz tanitasaval kapcsolatos
zavarok okainak szambavétele. Az okok egyike a Szentiras ijfajta magyardzata, amely
szerint a Biblia semmit nem mond a homoszexualitasrdl, vagy valamiképpen
hallgatélagosan jovahagyja; vagy amennyiben végre erkolcsi eligazitast ad, az annyira
egy meghatarozott kultura és torténelem kifejezodése, hogy a mai ¢életre semmiképpen
nem alkalmazhat6. Ezek a stlyosan téves és tévutra vezetd vélemények kiilonleges
¢berséget igényelnek.

Val¢ igaz, hogy a biblikus irodalom a maga gondolkodasi ¢€s kifejezésbeli modelljeit
azokbdl a korszakokbdl kdlesondzte, amelyekben irddott (vo. Dei Verbum 12.).
Kétségtelen, hogy az Egyhaz az evangéliumot ma egy olyan vilagnak hirdeti, amely a
korabbiaktél nagyon kiilonbozik. Mésrészt az a vildg, amelyben az Ujszovetség irodott,
mar szamottevéen megvaltozott ahhoz a vilaghoz képest, amelyben az izraelitak Szent
[rasait megirtak vagy szerkesztették.

A kovetkezOt mégis hatarozottan allitanunk kell: a szamottevo kiilonbség ellenére az
frasokban vilagos belsd egység van a homoszexualis viselkedés értékelésének
tekintetében. Ezért az Egyhdz tanitasa ezen a ponton nem 0sszefiiggéseibdl kiragadott
mondatokon alapszik, amelyekbdl vitathato teologiai kdvetkeztetéseket lehet levonni;
sokkal inkabb egy megbizhat6 biblikus tantisag szilard alapjara épiil. A mai hivo
kozosséget — mely megszakitatlan folytatasa annak a zsido és keresztény kozosségnek,
amelyekben az 6si {rasok megfogalmazodtak — tovabbra is ugyanazok az [rasok és az
Igazsagnak az a Lelke taplalja, akinek Igéi ezek az frasok. Ugyanigy lényeges felismerni,
hogy a Szentiras valodi értelmét nem lehet megtalalni, ha az Egyhaz €16 hagyomanyaval
ellentétben probaljuk értelmezni. A Biblia magyardzatdnak, ha becsiiletes akar lenni,
tényleges 0sszhangban kell lennie ezzel a hagyomannyal.

Ezt a II. Vatikani Zsinat igy fejezi ki: ,,Vilagos tehat, hogy Isten bolcs rendelkezése
szerint annyira 0sszetartozik és egymasra van utalva a Szent Hagyomany, a Szentiras és
az Egyhazi Tanitohivatal, hogy egyikiik sem lehet meg a mésik ketté nélkiil. Mind a
harom egyiittesen, de mindegyikiik a sajat médjan, az egy Szentlélek tevékenységének
hatasara eredményesen szolgalja a lelkek tidvosségét.” (Dei Verbum 10.) E
megallapitasok fényében mutatjuk be most roviden a Biblia ide vonatkozo tanitasat.

A Teremtés kdnyvében megjelend teremtés teoldgiaja szolgaltatja az alapvetd nézdpontot
a homoszexualités 4ltal felvetett problémak helyes megértéséhez. Isten a maga végtelen
bolcsességeében és mindenhatd szeretetében, josaganak kifejezéseként szolit 1étbe minden
1étez6t. O teremti az embert mint férfit és nét a maga képére és hasonlatossagara. Ezért az
emberek Isten teremtményei, akik arra hivatottak, hogy a nemek egymast kiegészitd
voltan keresztiil tiikr6zz¢ek a Teremtd belsd egységét. Ezt a feladatot sajatos mdodon tudjak
megvaldsitani, amikor Istennel kdzosen egyiittmiikodnek a hazastarsak egymasnak
torténd kolesonods odaajandékozasa altal az élet tovabbadasaban.

A Teremtés konyvének harmadik fejezete bemutatja, hogy az emberi személy
igazsaga, aki Isten képmadsa, hogyan homadlyosult el az 4teredd biin kovetkeztében. Ennek
elharithatatlan kovetkezményeként elveszett azon kozosség szovetség jellegének tudata,
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amelyben ezek a személyek Istennel és egymas kdzott voltak. Habar az emberi test
megdrizte ,.jegyesi jelentését”, de csak a biin altal elhomalyositott formaban. igy
folytatodott tovabb a blinds romlas a szodomai férfiak torténetében (vo. Ter 19,1-11). A
homoszexualis kapcsolatok felett itt kimondott erkdlcsi itéletet nem lehet kétségbe vonni.
A Lev 18,22 és 20,13-ban amikor a szerzd a valasztott néphez tartozas alapvetd feltételeit
sorolja fel, kizarja Isten népének sorabol azokat, akik homoszexualisan viselkednek. Ezen
teokratikus torvénykezés alapjan Szent Pal eszkatologikus tavlatot nyit meg, amelyben
feleleveniti ezt a tanitast, amikor a homoszexualis médon viselkeddket azok koz¢é sorolja,
akik nem fogjak 6rokolni Isten orszagat (vo. 1Kor 6,9). Leveleinek egy masik részében —
Osei erkdlesi hagyomanyanak talajan allva, de mar sajat kordnak a kereszténység €s a
pogany tarsadalom kozatti ellentét helyzetében — gy mutatja be a homoszexualis
magatartast, mint a vaksag példajat, amely eluralkodott az emberiségen. A Teremtd €s
teremtménye kozotti eredeti harmoénia helyébe a balvanyimadas 1épett, mely erkdlcsi
téren a kicsapongas minden elképzelhetd formajahoz vezetett. E megromlott kapcsolatnak
a legtisztabb példdjat Szent Pal éppen a homoszexudlis kapcsolatokban latja (vo. Rom
1,18-32). Végiil a Biblia tanitasaval tokéletes 6sszhangban és folytonossagban, az
egészséges tanitds ellenében tevékenykeddk kozott név szerint, mint blindsoket emliti
azokat, akik homoszexualis kapcsolatot 1étesitenek (vo. 1Tim 1,10).

7. Az 6t alapité és neki szentségi életét adomanyozéd Urdnak engedelmeskedd Egyhaz a férfi
¢és no szerelmének és életet ajandékozo egyesiilésének isteni tervét a hazassag
szentségében iinnepli. Egyediil és kizardlag a hazassadgban lehet j6 a nemiséggel jard
képességek hasznalata. Ezért az a személy, aki homoszexualisan viselkedik,
erkolcsteleniil cselekszik. Azonos nemii partnert valasztani nemi aktushoz azt jelenti,
hogy érvénytelenitik a Teremtdnek az emberi nemiségre vonatkozé tervének gazdag
szimbolikajat, jelentdségét, hogy a céljarol ne is szoljunk. A homoszexualis aktus nem
vezet az egymast kiegészitd egyesiiléshez, aminek meg kellene valdsulnia, sem az élet
tovabbadasdhoz, ezért ellentmond annak a hivatasnak, hogy személy voltunkat az
Onajandékozasban ¢éljiikk meg, amely az Evangélium szerint maga a keresztény élet
Iényege. Ez nem akarja azt jelenteni, hogy a homoszexualis személyek nem lehetnek
gyakorta nagylelkiiek, vagy ne tudnanak onzetlenek lenni; de amikor homoszexualis
tevékenységben részt vesznek, egyfajta rendetlen nemi hajlamot erésitenck meg
magukban, amelyet az 6nz6, dnmagaért valé gyonyor megszerzése jellemez.

Ahogy minden mas erkolcsi rendetlenség esetében torténik, a homoszexualis aktus is
megakaddlyozza 6nmaga beteljesiilését és boldogsagat, mivel ellentétben 4ll az Isten
teremtd bolcsességével. Amikor az Egyhaz elutasitja ezeket a homoszexualitassal
kapcsolatos téves tanokat, nem korlatozni, hanem éppenséggel védeni akarja az ember —
valos és eredeti értelmében vett — szabadsagat és méltosagat.

8. Az Egyhaz mai tanitasa tehat a Szentirds latismodjanak €s az allandé hagyomanynak
szerves folytatdsa. Bar a mai vilag sok szempontbdl valoban megvaltozott, a
kereszténység érzi azokat a mély és tartos kotelékeket, amelyek a ,,hit pecsétjével
megjelolt” eldttiink €It nemzedékekhez flizi.

Ennek ellenére manapsag, még az Egyhdzon beliil is, egyre tobben hatalmas
erofeszitéseket tesznek annak érdekében, hogy az Egyhaz fogadja el a homoszexualis
hajlamot, mintha az nem lenne rendetlen, s igy tegye torvényessé a homoszexualis
cselekedeteket. Aki az Egyhazon beliil ez irdnyba torekszenek, gyakran szoros
kapcsolatot tartanak fenn azokkal, akik az Egyhazon kiviil hasonloképpen cselekszenek.
Ezen kiils6 csoportokat olyan elképzelések mozgatjak, amelyek ellentétesek az emberi
személyrdl sz016 igazsaggal, amit Krisztus misztériuma nekiink teljesen kinyilatkoztatott.
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Még ha nem is teljesen tudatosan, de egy materialista ideoldgiat hirdetnek, amely az
emberi lét transzcendens természetét éppugy tagadja, mint minden egyes ember
természetfolotti hivatasat.

Az Egyhdaz hivatalviseldinek biztositaniuk kell, hogy a gondjaikra bizott
homoszexualis személyeket ne vezessék félre ezek az Egyhaz tanitasaval ennyire
mélységesen ellentétes vélemények. A veszély ugyanis komoly, és sokan vannak, akik
megprobalnak zavart kelteni az Egyhéaz allaspontjaval szemben, majd ezt a zlirzavaros
helyzetet kihasznaljak a sajat céljaik érdekében.

Az Egyhazon beliil kialakult egy kiilonb6z6 nevii €s nagysagu érdekérvényesitd
csoportokbol 4ll6 iranyzat, amely azt a benyomast akarja kelteni 6nmagérdl, mintha
minden katolikus homoszexualis személy képviseldje volna. Valojaban azonban ezen
iranyzat kovetdi tobbnyire olyan személyek, akik az Egyhaz tanitasat vagy nem ismerik,
vagy megprobaljak azt valamilyen modon aldasni. Igyekeznek a katolicizmus oltalma alé
gyljteni olyan homoszexudlis személyeket is, akiknek semmiféle szandékuk nincs arra,
hogy szakitsanak homoszexuadlis viselkedésilikkel. Az alkalmazott taktikék egyike, hogy
tiltakoz6 hangnemben kijelentik: barmiféle kritika vagy fenntartds a homoszexualis
személyekkel, tevékenységiikkel vagy életmodjukkal kapcsolatosan nem mas, mint
egyfajta jogtalan diszkriminacid. Ezért néhany nemzetnél szabalyos kisérlet van
folyamatban az Egyhdz manipuldlasara, hogy megszerezz¢k 6nmaguk szaméra az Egyhaz
sokszor joszandéku pésztorainak tamogatasat a polgari torvények és rendszabalyok
megvaltoztatasara. Ezek akciok célja, hogy az érdekérvényesitd csoportok a
torvényhozast felfogasuknak megfelelden alakitsak, mely szerint a homoszexualitas egy
teljesen artalmatlan, sot teljesen jo jelenség. Noha a homoszexualitds gyakorldsa sok
ember életét €s jolétét veszélyezteti, ezen irdnyzat tdAmogatdi nem hagynak fel
tevékenységiikkel, €s elutasitjak az ezzel jard veszély mértékének figyelembevételét.

Az Egyhaz nem tud nem aggodni emiatt, ezért szilardan kitart vilagos allasfoglalésa
mellett, amelyet nem valtoztathat meg sem a polgari torvényhozas nyomasa, sem pedig a
korszellem. Az Egyhaz gondosan faradozik azért a sok emberért, akik nem érzik magukat
képviseltetve a homoszexualis mozgalmak altal, valamint azokért, akiket megkisérthet,
hogy elhiggyék az emlitett mozgalmak hazug propagandajat. Az Egyhaz tudja, hogy az a
vélemény, amely szerint a homoszexualis aktus azonos értékii, vagy legalabbis éppen ugy
elfogadhat6, mint a hazastarsi szerelem nemi kifejezése, kozvetleniil hat a tarsadalomban
a csalad természetérol €s jogairdl kialakult felfogasra, és azt komoly veszélybe sodorja.

10. Nyomatékosan rosszallni kell, hogy homoszexualis személyek rossz szandéku

megszolasok és erdszakos cselekmények targyaiva valtak, és valnak manapsag is. Az
ilyen magatartasok, barhol is torténjenek, méltan megérdemlik, hogy az Egyhaz pésztorai
elitéljék dket. Ezek a cselekedetek a masok iranti tisztelet hidnyardl tantiskodnak, amely
veszélyezteti azokat az alapelveket, amelyeken egy egészséges allami egyiittélés alapul.
Ugyanis minden személy méltosagat tiszteletben kell tartani szoban, tettben és a
torvényalkotasban is.

Mindazonaltal a homoszexudlis személyeket ért jogtalansdgokra adott valasz
semmiképpen nem vezethet el addig a felfogasig, hogy a homoszexualis hajlam nem
rendetlen allapot. Ha egy ilyen felfogast felkarolnak és ennek kovetkeztében a
homoszexualis cselekedet mint j6 dolog elfogadotta valik, vagy amikor olyan polgari
torvényt hoznak, amely véd egy olyan viselkedésformat, amelyre senki sem formalhat
semmiféle jogot, akkor sem az Egyhdz, sem pedig a tarsadalom egésze nem lepddhet meg
azon, hogy egyéb torz vélemények és gyakorlatok is egyre inkabb teret nyernek, és
elszaporodnak az irracionalis és er6szakos viselkedésformak.



PPEK / Andreas Laun (szerk.): Homoszexualitas katolikus szemmel 15

1.

12.

Egyesek azt tartjak, hogy a homoszexualis iranyultsdg bizonyos esetekben nem szabad
dontés eredménye; a homoszexualis személyeknek nincs mas valasztasa, hanem
kénytelenek homoszexualis médon viselkedni. Ezért egy ilyen személy, foként ha
homoszexualis tettet hajt végre, a szabadsag hidnya miatt nem vétkes.

Itt azonban ragaszkodnunk kell az Egyhaz bolcs erkolcsi hagyoméanyahoz, amely 6va
int az egyedi esetek elbiradldsanal az altalanositastol. Valojaban egy adott esetben
felléphetnek, vagy felléphettek a multban olyan koriilmények, amelyek csokkentik, vagy
éppenséggel megsziintetik az egyén blindsségét; mas koriilmények viszont ellenkezdleg
hathatnak, és fokozzak az egyén blinosségét. El kell tehat utasitani azt az alaptalan és
megalazo feltételezést, miszerint a homoszexualis személyek homoszexudlis magatartasa
mindig ¢€s teljes mértékben csak hajlamuk kényszerének a kdvetkezménye, és ezért nem
blindsek. A homoszexualis hajlamt személyek esetében is el kell ismerni azt az alapvetd
szabadsagot, amely az emberi személyre mint ilyenre jellemz6 és sajatos méltosaggal
ruhazza fel 6t. Mint minden rosszbol valdé megtérésben e szabadsadgnak kdszonhetden
lehetséges minden személy szamdara — az Isten kegyelme altal megerdsitett €s
megvilagitott emberi eréfeszités révén — a homoszexuadlis cselekmények elhagyasa.

Ezek szerint mit kell tenniiik a homoszexualis személyeknek, akik az Urat akarjak
kovetni? Alapvetden arra kaptak meghivast, hogy valositsak meg életiikben Isten akaratat,
amennyiben mindazt a szenvedést és nehézséget, amelyet allapotuk kovetkeztében
viselniiik kell, egyesitik Krisztus keresztaldozataval. A hivé ember szamara a kereszt
aldast hoz6 aldozat, mert ebbdl a halalbol élet és megvaltas szarmazott. Akkor is, ha a
kereszt hordozasara szo6l6 felhivast, vagy a keresztény ember ilyetén mdodon értelmezett
szenvedését egyesek eldre lathatéan ki fogjak nevetni, emlékeztetniink kell arra, hogy ez
az lidvosség utja mindazok szamara, akik kovetik Krisztust.

Valdjaban nem mas ez, mint Szent Pal apostolnak a galatakhoz intézett tanitasa,
amikor azt mondja, hogy a Szentlélek a hivok életében ,,a szeretet, 6rom, békesség,
tirelem, kedvesség, josag, hiiség, szelidség, onmegtartdztatds” gyiimdlcseit hozza 1étre,
¢s azzal folytatja, hogy ,,nem tartozhattok Krisztushoz, ha nem feszitettétek keresztre
testeteket szenvedélyeivel és kivansagaival egyiitt” (Gal 5,22.24).

E felhivas azonban konnyen félreérthetd, ha pusztan céltalan onmegtagadasra
torekvést latunk benne. A kereszt kétségteleniil az 6nmegtagadas kifejezése, de Isten
akaratanak szolgalatdban all, aki a halalbol életre tamaszt, és akik benne biznak, azokat
képessé teszi arra, hogy a blindk helyett az erények utjan jarjanak.

Igazan csak akkor tinnepeljiik a hisvéti misztériumot, ha hagyjuk, hogy atjarja a
mindennapi ¢élet szovedékét. Aki vonakodik attol, hogy sajat akaratat engedelmesen
alavesse Isten akaratanak, az akadalyt allit a megvaltas utjaba. Miként Istennek Jézus
Krisztusban irantunk valéo megvaltd szeretetének kozponti megnyilvanulésa a kereszt,
éppen ugy a homoszexualis férfiak és nOk onmegtagadasban megnyilatkoz6 azonosulasa
az Ur aldozataval az 6natadas forrasat nyitja meg szamukra, amely megmenti Sket attél az
¢letformatol, mely folyamatosan azzal fenyeget, hogy elpusztitja dket.

A homoszexualis személyek, éppen gy, mint minden mas keresztény, arra kaptak
meghivast, hogy tiszta életet éljenek. Ha buzgalommal szanjak rd magukat, hogy
megértsék Isten nekik sz616 személyes meghivasanak természetét, akkor képesek lesznek
arra, hogy hiiségesebben jaruljanak a biinbanat szentségéhez, és fogadjak az urnak e
szentségben nagylelkiien felajanlott kegyelmét, hogy még teljesebben megtérhessenek az
O kovetésére.
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Masrészt azonban vilagos, hogy az Egyhdz tanitdsanak a hivek ¢és a tarsadalom felé
torténd vilagos €s hatékony kozvetitése nagymértékben fiigg a lelkipasztorok pontos
tajékozottsagatol és hihetdségétol. A piispokoknek kiilondsen sulyos feleldssége
gondoskodni arr6l, hogy munkatarsaik, foként a papok jol informaltak és személyiikben
felkésziiltek legyenek az Egyhaz tanitasanak ataddsara mindenkinek a maga
teljességében.

Csodalatra mélto a papok és szerzetesek sokasaga altal a homoszexualis személyek
lelkipasztori gondoskodéasaban tantusitott kiilonleges buzgosaga és joakarata; e
Kongregacio reméli, hogy egyik sem fog csokkenni. E buzgé lelkipasztoroknak bizniuk
kell abban, hogy hiiségesen kovetik az Ur akaratat, amikor arra batoritjak a
homoszexualis személyeket, hogy tiszta ¢életet éljenek, és arra a paratlan méltosagra
emlékeztetik dket, amellyel Isten az ilyen személyeket is megajandékozott.

A fentieket figyelembe véve a Kongregacio azt kéri a pilispokoktol, hogy legyenek
nagyon elévigyazatosak azokkal a programokkal szemben, amelyek valdjdban — még ha
szoban sokszor tagadjak is, hogy igy van — megprobalnak nyomast gyakorolni az
Egyhdzra, hogy valtoztassa meg a tanitasat. E programok nyilvanos kijelentéseinek és
tevékenységének alapos vizsgalata egy szandékos kétértelmiiséget fed fel, amelyen
keresztiil megprobaljak félrevezetni a pasztorokat €s a hiveket. Példaul a Tanitohivatal
utmutatasait néha gy mutatjak be, hogy ezek csak fakultativ alapon akarjak formalni az
egyes emberek lelkiismeretét. A Tanitohivatal egyediilallo tekintélyét nem ismerik el.
Egyes csoportok még ,.katolikusnak™ is nevezik szervezeteiket, illetve a személyeket,
akik felé fordulni akarnak, de valgjaban sem meg nem védik, sem nem tdmogatjak a
Tanitohivatal tanitasat, s6t gyakran nyiltan tdamadjak azt. Mikozben tagjaik azt
hangoztatjék, hogy Jézus tanitasahoz akarjak igazitani életiiket, valdjaban elhagyjék az O
Egyhazanak tanitasat. Ez az ellentmondésos viselkedés semmiképpen nem nyerhet
tdmogatast a fopasztorok részérdl.

. E Kongregacid ezért arra buzditja a plispdkdket, hogy egyhazmegyéikben a

homoszexualis személyek olyan lelkipasztori gondozasat timogassak, amely teljesen
Osszhangban van az Egyhéz tanitasaval. Egyetlen hiteles lelkipasztori program sem
foglalhat magéba olyan szervezeteket, amelyekben homoszexualis személyek tarsulnak
egymassal anélkiil, hogy vildgosan le ne szogeznék, hogy a homoszexualis tevékenység
erkolcstelen. Egy igazi lelkipasztori magatartasnak tartalmaznia kell annak
sziikségességét, hogy a homoszexudlis személyeknek kertiilniiik kell a kozvetlen kozeli
btinalkalmakat.

Azokat a programokat kell tdmogatni, amelyekben ezeket a veszélyeket elkertilik.
Vilagossa kell azonban tenni, hogy az Egyhdz tanitasatél valé mindenféle eltérés, vagy
annak elhallgatisa, mely igy akarna lelkipasztori gondoskodast nyujtani, nem lehet a
hiteles gondoskodasnak vagy az érvényes pasztoracionak a jele. Csak az lehet valéban
lelkipésztori, ami igaz. Mindaz, aki az Egyhaz allaspontjat megveti, megakadalyozza,
hogy a homoszexualis férfiak és n6k hozzajussanak ahhoz a gondoskodashoz, amelyre
sziikségiik és amelyhez joguk van.

Egy igazi lelkipasztori program a homoszexualis személyeket lelki életiik minden
szintjén segiteni fogja: a szentségek vételével, foként a gyakori és Oszinte szentgyonassal,
az imadsaggal, tanusagtétellel, tanadcsadassal és személyes segitségnyujtassal. Ily modon
az egész keresztény kozosség felismerheti a maga hivatdsat, tudniillik hogy ott alljon e
testvérei és novérei mellett, gy hogy sem kiabrandulasba, sem elszigeteltségbe ne
kergesse Oket.
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Ebbdl a megkiilonboztetett kozeledésbol sok elény szarmazik, nem utolsé sorban az a
megallapitas, hogy egy homoszexualis személynek, éppen igy, mint minden emberi
Iénynek, mélységesen sziiksége van arra, hogy egyidejiileg kiillonb6z6 szinteken
segitséget kapjon.

Az emberi személyt, aki Isten képmadasara és hasonlatossagara lett teremtve, nem lehet
minden embernek megvannak a maga személyes problémai és nehézségei, de ugyanakkor
fejlodési lehetdségei is, vannak képességei, talentumai és egyéni adottsagai. Az Egyhaz
éppen a ma annyira sziikségesnek érzett osszefliggést ajanlja fel az emberi személy
gondozasara, amikor vonakodik attol, hogy egy személyt csak ,,heteroszexualisnak” vagy
,homoszexualisnak” lasson, és hangstlyozza, hogy minden személyt ugyanaz az alapvetd
identitas illet meg: teremtmény, €s a kegyelem altal Isten gyermeke, az 6rok €let orokose.

Ezeknek a magyarazatoknak és lelkipasztori iranyvonalaknak az ajanlasaval e
Kongregéci6 szeretné segiteni a piispdkok erdfeszitéseit, melyekkel biztositjak, hogy az
Ur és az O Egyhazanak tanitasa a maga teljességében eljusson a hivekhez.

Az imént el6tart dolgok fényében kérjiik a helyi ordinariusokat, hogy joghatésaguk
tertiletén értékeljek, van-e sziikség kiilonleges beavatkozasra. Ezen feliil, ha hasznosnak
itélik, tovabbi, atfogobb 1épéseket is lehet tenni, melyeket a nemzeti pilispoki konferencidk
szintjén lehet koordinalni.

A piispokok a rendelkezésiikre allo eszkdzokkel kiilondsen igyekezzenek tdmogatni a
homoszexualis személyeknek sz616 specidlis lelkipasztori gondozasi formak fejlodését.
Mindez magaba foglalhatja a 1élektannal, tdirsadalomtudomanyokkal és
orvostudomannyal valo egyiittmiikdodést is, de mindig teljesen hiiségesnek kell maradni az
Egyhdaz tanitasahoz.

A fopasztorok foként ne hanyagoljak el minden katolikus teologus
egylittmiikddésének igénybe vételét. Ha Ok azt tanitjak, amit az Egyhaz tanit, és
észrevételeikkel elmélyitik az emberi szexualitdsnak és a keresztény hazassagnak,
valamint a veliik jar6 erényeknek az isteni tervben betoltott eredeti értelmét, akkor
hatékony segitséget fognak nyujtani a lelkipasztori munka e sajatos teriiletén.

A piispokoknek kiilonds figyelmet kell forditaniuk azoknak a lelkipasztoroknak a
kivalasztasara, akikre ezt a kényes feladatot bizzak, hogy ezen munkatarsak a
Tanitohivatal iranti hiiségiik és magas foku lelki és pszichologiai érettségiik folytan a
homoszexualis személyeknek hathatos segitségére legyenek személyiségiik
kiteljesedésének elérésében. E munkatarsak utasitsak el azokat a teologiai véleményeket,
amelyek ellentétesek az Egyhaz tanitadsaval, s emiatt nem lehetnek irdnymutatok
lelkipésztori téren.

Hasznos lesz tovabba olyan sajatos hitoktatasi programok elésegitése, amelyek az
emberi szexualitds €s a csaladi ¢élet viszonyanak igazsagara alapulnak ugy, ahogy azt az
Egyhaz tanitja. Ezek a programok nagyon jo lehetdséget szolgaltatnak arra, hogy benniik
a homoszexualitas kérdését is meg lehessen targyalni.

Ez a katekézis segithet azoknak a csaladoknak is, amelyekben homoszexualis
személyek vannak, amikor szembesiilnek ezzel az dket annyira érzékenyen érintd
problémaval.

Mindennemii tdmogatast meg kell vonni minden olyan szervezettdl, amely
megprobalja kiforgatni az Egyhaz tanitasat, akar kétértelmii vele vald kapcsolatdban, akar
teljesen figyelmen kiviil hagyja azt. Az ilyen tAmogatas, s6t annak mar a latszata is stlyos
félreértés keletkezéséhez vezethet. Kiilonleges figyelmet kell forditani ezen csoportok
vallasi linnepeinek megtervezésére és gyakorlatara, valamint az egyhdazi tulajdonba
tartozo épiiletek hasznalatara, értve ezalatt az iskolak és katolikus kollégiumok
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rendelkezésiikre bocsatasat is. Egyesek szamara egy katolikus tulajdon hasznalatanak
engedélyezése pusztan az igazsagossag vagy a szeretet gesztusanak is tlinhet; valojaban
azonban ellentétben van azokkal a célokkal, amelyekre ezeket az intézményeket
alapitottak, és emiatt az engedély félreértések, st botrany forrdsava valhat. Esetleges
torvénytervezetek értékelésénél elsésorban a csaladi élet megvédésére és tamogatasara
kell torekedni.

Jézus Krisztus mondotta: ,,Megismeritek az igazsagot, és az igazsag szabadda tesz titeket”
(Jn 8,32). A Szentiras felszolit, hogy a szeretetben tegyiik az igazsagot (vo. Ef 4,15).
Isten, aki egyszerre igazsag ¢s szeretet, Egyhazat arra hivja, hogy a mi irgalmas Urunk
lelkipasztori buzgdsagaval szolgaljon minden férfit, ndt és gyermeket. Ebben a
szellemben fordult a Hittani Kongregacio hozzatok, az Egyhaz piispokeihez, abban a
reményben, hogy segitségére van azoknak a személyeknek a lelkipésztori gondozéasaban,
akiknek szenvedését a téves tanitasok sulyosbitjak, az igazsag szava azonban
megkonnyitheti.

II. Janos Pal papa az alulirott Prefektus szamara engedélyezett kihallgatas alkalméval ezt

a Kongregacid rendes iilésén elhatarozott levelet helybenhagyta, és elrendelte kozzétételét.

Kelt Roméban, a Hittani Kongregacid székhazaban 1986. oktober 1-jén.

Joseph Ratzinger biboros Prefektus
Alberto Bovone A Numidiai Cezarea cimzetes Erseke, Titkar
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Andreas Laun

Homoszexualitas katolikus szemmel

l. A tarsadalmi tudat megvaltozasa Eurépaban

Habar a homoszexualis-mozgalom Egyesiilt Allamokbeli sikerei® Eurdpa tobb
orszagaban — a sok esztelenség lattan — még mindig hitetlenkedd csodalkozast valtanak ki, és
lassan er6sodik az ellenallés is,” a tilzott optimizmus mégsem helyénvald. A homoszexualis
mozgalmak aktivistai Europaban is egyre inkabb elérenyomulnak. A legmarkansabb és
legijesztébb példa az Europai Parlament kdvetkezd hatarozata:

,,Az Europai Parlament felszolitja a tagallamokat,

— hogy a homoszexualis parok szamara is tegyék lehetévé a heteroszexualis parok jogi

lehetdségeit. ..

— hogy a nemzeti meleg- és leszbikus mozgalmakkal egyiittmitkodve a

homoszexualisok mindenféle tarsadalmi diszkriminécidja elleni kiizdelemben
szervezzenek kampanyokat €s hozzanak rendeleteket. ..

Az Eurdpai Parlament felkéri az Europai Bizottsagot, foglalja irdsba, hogy szexuélis
orientéacio alapjan torténd diszkriminacionak szamit:

— ahomoszexualis ¢letmdd iildozése a nyilvanossag zavarasanak, vagy
erkolcsellenesség vadjaval,

— ha egyhazak ¢és vallasi kozdsségek felmondanak homoszexualis alkalmazottaiknak,

— az azonos nemiiekre vonatkozé hazassagkotési tilalom,

— az orokbefogadasi €s eltartasi jog megtagadasa,

— homoszexuadlis fiatalok olyan terapidja, amelynek célja szexudlis orientacidjuk
megvaltoztatasa,

— a homoszexuadlis férfiak és ndk életmodjat és kulturajat nyilvanosan bemutatd miisor
korlatozasa,

— leszbikusok és melegek szocidlis és kulturdlis intézményei tamogatisanak tilalma
vagy korlatozasa,

— ahomoszexualis gyakorlat tilalma a biintetésvégrehajtasban.

A Kozosségen kiviil fekvd hazajukban biintetdjogilag iild6zott homoszexudlis néknek és
férfiaknak menedékjogot kell kapniuk az Eurdpai K6zosségben.”'”

Az Eurdpai Parlament 2000. marcius 26-i hatarozata is hasonl6 iranyba mutat: az 57.
pontban a Parlament megelégedéssel nyugtazza, ,,hogy nagyon sok tagallam jogilag elismeri
a nem hdazassagi élettarsi kapcsolatokat nemre vald tekintet nélkiil.” Més tagallamokat a
nyilatkozat arra int, hogy hozzdk be lemaradéasukat, s6t Ausztria még elmarasztalasban is
részesiil, amiért a fiatalkortiak elleni homoszexualis erdszak biintetdjogi fogalmat nem torolte
el.

Az Eurdpai Parlament egyes el6irdsai, igy a meleg ,,hdzassagok™ és a ,,meleg” parok altali
orokbefogadas, valoban megjelentek mar néhany nemzeti torvényhozasban is. Els

¥ V6. Dale O’Leary cikkét, 32kk.

? Egy liberalis nyilatkozatra, amelyet kerek 850 vallasi vezeté irt ald, nemrég kerek 600 teologus és
lelkigondozo tradicionalisan érveld nyilatkozattal valaszolt. V6. Idea, 2000/121.

1% Az Eurépai Parlament A3-0028/94 szamu, 1994. 2. 8. keltezésii hatdrozata.
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alkalommal 2001. éprilis elsején Amszterdamban kotott ,,hdzassagot™ azonos nemii par az
orokbefogadas jogaval. Kozben Ausztriaban is 1étrejott egy kezdeményezés ezzel a jelszoval:
,.Egyenld jogot egyenlé szerelemért”.!' Sok ember gondolkodésa megvaltozott, az pedig,
hogy illik ,,toleransnak” lenni, ma annyit tesz, az ember egyetért a meleg-mozgalmak
alapkijelentéseivel. Mindenekeldtt a szocialista és z6ld beallitottsagh partok kisérlik meg
minden eszkozzel a ,,meleg” eszmék terjesztését. SOt, itt-ott még a masként gondolkodok
,megbilintetésének” gondolata is felbukkan. Amikor egy sajtotajékoztaton az itt dokumentalt
konferenciardl beszéltem, €s megemlitettem, hogy egyes szakértok véleménye €s tapasztalata
szerint (mint R. Cohen, Aardweg stb.) a homoszexualitds gyogyithatd, P. Kostelka, ,,voros”
partvezetd, azt kovetelte: ,,4j blintetéjogi meghatarozasokat kell alkotni, hogy az ilyen
félresiklasokat ne legylink kénytelenek egyszertien elfogadni” — olyan meghatarozasokat,
amelyeknek szerepelniiik kellene a ,,gyfiloletbeszéd paragrafusaban”.'> Nem csoda, hogy
Bécsben olyan abszurd dontéseket lehet meghozni, mint hogy a fiatal csalddoknak jaro
tamogatast” homoszexualisok is igényelhetik!'> Még tobb aggodalomra adnak okot a —
mindeniitt hasonlé modon kibontakozo — franciaorszagi'®, angliai'® és németorszagi
fejlemények. A német vita stilusat és tartalmat J. Liminski a kdvetkezéképpen szemléltette:

,2Amikor nemrégiben az egyik nagy német napilap olyan cikket k6zolt, amely nyiltan a
vOrds-zold kormany azonos nemii kapcsolatokat elismerd tervei ellen emelt szot, amelynek
értelmében a homoszexuadlis partnerkapcsolatot a térvény is elismerné, a meleg-lobby
mozgositotta csapatait, €s napokig ellehetetlenitette a napilap elektronikus levélcimét. A
napilap végiil megadta magat, és beleegyezett, hogy kedvezd véleményi cikkeket is
lehozzon. Nemcsak Nagy-Britanniaban, Németorszagban, Hollandidban, Skandinaviadban és
Franciaorszagban rendkiviil aktiv a meleg-lobby, hanem az Eur6pai Parlamentben is arra
torekszik, hogy a ,,homoszexualis parok hazassagat™ kiharcolja.

A voOrds-zold kormény a koalicios megéllapodasban elhatarozta, hogy még ebben a
kormanyzasi ciklusban javit az azonos nemi parok jogi helyzetén. 2000. januar elején megint
fellobbant a vita, mert a német szocialista part meleg-szovetsége, amely magat MELEGEK-
nek (SCHWUSOS) nevezi, a még bizalmas torvénytervezetet az interneten nyilvanossagra
hozta. Szerintiik a tervezet nem ment elég messze, nem biztositotta ugyanis a teljes
egyenrangusagot a hagyomanyos hazassaggal. Ez ugyanis a cél és a lobby éber: nem elégszik
meg azzal, hogy a homoszexualis kapcsolatot az anyakdnyvvezetd hitelesiti, hogy k6zds
nevet viselnek, valamint kdlcsonos tamogatasra kotelezik oket. Tobbet kovetelnek: addzasi
egyenldséget, 6zvegyi nyugdijat, 6rokosodési jogot, csaladbiztositast, a tanusagtételi
kotelezettség visszautasitdsara vonatkozoé jogot és még sok mast akarnak. Mindenekelott
azonban jogot akarnak, hogy gyermeket fogadhassanak 6rokbe... A meleg-lobby erdsnek érzi
magat. Szamos médidban mar rég normalis esetnek szdmitanak az azonos nemtiek. Alig van
mar tv-sorozat, amelyben a homoszexualisokat nem baratsadgos, szimpatikus emberként
abrazolnak. Sehol sem kezelik 6ket kiiloncként, a talk-showkban inkabb az a trend, hogy a
normalis csalddokat teszik nevetségessé vagy egzotikussa, foleg akkor, ha sokgyermekes

' Kathpress-Info-Dienst, 2001. 4, 8, 6. oldal: Spanyolorszigban is be akarjak vezetni a szocialistak a homo-
hazassagot, mig a brazil kormanynak a lakossag reakcidjanak nyomasara kellett visszavonnia ez iranya
kezdeményezését.

12 Az idézet az Osztrak Szocialista Part (SPO) honlapjarél szarmazik (2000. szeptember), amely a bécsi Die
Presse cimi lapban jelent meg 2000. 11. 27-¢én.

V6. Kathpress, 2000. 10. 15.

V6. Une hydra s attaque (szerzé megadasa nélkiil). F. Mitterand elndk, ahol csak tudta, timogatta a meleg-
mozgalmat.

"> Angliaban a gyerekeknek a homoszexualis parkapcsolatokat az iskolakban erkolcsileg a hazassaggal
egyenértékitként kell bemutatni — a katolikus egyhaz szembeszallt ezzel, s ebben az anglikan egyhaz is
tdmogatta.
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csaladrol van sz6. A moziiparban is évek 6ta hodit a ,,gay-iizlet”.'®

Dramaiak a tervei az Eszak-Rajna-Vesztfalia tartomany N6-, Ifjiisag-, Csalad- és
Egészségligyi Minisztériumanak is: sajat tanulmanyi program segitené el6 az iskoldkban és
ifjisagi csoportokban a homoszexualisok €s leszbikusok egyenldségét és elfogadasat. Az
egyenldség-kampany ugyanakkor nem egyszertien ismereteket akar k6z61ni, hanem
,leszbikus €s meleg Onsegitd €s Onszervezd kezdeményezések, egyesiiletek, csoportok egész
struktirajat igyekszik kifejleszteni”. Mindezekre vonatkozéan Birgit Fischer, Eszak-Rajna-
Vesztfalia csaladiigyi miniszter asszonya Leszbikusok — melegek — gyerekek cimen egy
tanulmanyt adott ki, melynek mar az elészavaban leszogezi, hogy ,,a homoszexualis apak
stabilabb kornyezetet biztositanak gyermekeik szamara, és jobb kapcsolatot tartanak fenn
gyermekeikkel, mint a heteroszexualis apak™.!” A. Riebel teljesen helyénvaldéan kommentalja
a cikket a Tagespost cimii lapban, amikor igy ir: ,,A homoszexualitds tamogatasa tehat
kifejezetten a kormanyprogram része”, a csalad pedig a méasodik helyre keriil. Id6k6zben mar
tizenegy tartomany csatlakozott ezekhez a kezdeményezésekhez.

Az internetet is felhasznaljak az ligy szolgéalatdban, a ,,szovetségi egészségiigyi
felvilagositd kozpont” (Bundeszentrale fiir gesundheitliche Aufklidrung) honlapja azzal a
magyarazattal szolgal a fiataloknak, hogy a homoszexualisok és leszbikusok ,,az agyban
ugyanazt teszik, mint amit a heteroszexualisok... Latod, nem is olyan nagy a kiilonbség...”
Sajnos ezt kifejezetten mondani kell, mert a tarsadalom még mindig a férfi-né kapcsolatot
,tartja normalisnak.” 18

1 J. LIMINSKI, Der gefiihrliche Trend zur Gleichheit. Wie die Lobby der Homosexuellen in Europa das
christliche Bild von Ehe und Familie entwertet (4z egyenldség kockazatos trendje. Hogyan értéktelenitette el a
homoszexualis lobby Eurdpaban a keresztény hazassag eszméjét), in: Die Tagespost, 2000. 2. 10.

7 A. RIEBEL, Homosexualitit als Erziehungsziel (Homoszexualitis mint nevelési cél), in: Tagespost, 2001. 1.
3.,9. oldal.

8 V6. ,szerelmi lexikon” (Liebeslexikon), www.loveline.de.
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Il. A homoszexualitas ideologiajanak betorése egyhazi
korokbe

A homoszexualis-mozgalomnak gyorsan ¢€s feltlinésmentesen sikeriilt benyomulnia
egyhazi, sot katolikus korokbe is! P4l apostolra hivatkozva azt mondhatjuk: elhagytuk az
igazsagot, és hirtelen igen nagy ,,zavar” lett urra rajtunk."” A szellemi ,,ajtok”, ugy tiinik,
nyitva allnak a meleg-ideoldgia eldtt, amely igy kiillondsebb nehézség nélkiil hatolhat be a
kiilonboz6 egyhazi kozosségekbe. Mindenekel6tt két eszme késziti el szamara az utat:

— Megnyitja a sziveket az az elképzelés, mely szerint a homoszexudlisok egy elnyomott
kisebbséget alkotnak, akiknek az emberi jogait gyakran és ,,kiilondsképpen az
egyhaz” nem vette figyelembe: sok keresztény szerint biinbanatot kell tartanunk, és
jovatétel sziikséges, ami csakis a homoszexualisok elfogadasaban allhat. Végso soron
Jézus is mindig az elnyomottak oldalan 4llt, ahogy ezt a keresztényeknek
megkiilonboztetés nélkiil és szakadatlanul mondtak, és hirdetni fogjak.

— Masrészt sokan ugy vélik, a szexudlis szerelemért folytatott kiizdelem ujabb
szakaszardl van szd: az egyhdz a korabbi, ,.kizdrélagos nemzés-etikan” (ahogyan
tudni vélik) tallépve, felismerte immar a szexudlis szerelem értékét, amelyre most mar
a melegek is joggal tarthatnak igényt. Ez a — keresztények szamadra oly csabito —
gondolatmenet sajatos erdt kap a fogamzasgatlas koriili vitabol, illetve a katolikus
egyhaz erre vonatkozo6 tanitdsanak széles korli visszautasitasabol. Ha ugyanis a
szexudlis egyesiilés természeténél fogva csak a ,,szerelem kifejez6dése”, a nemzést
pedig Iényegtelen elemnek tartjuk, ami a szeretet megkarositasa nélkiil kikapcsolhatd
— akkor a homoszexuadlis egyiittlét alapvetd terméketlensége és bioldgiai
¢sszerlitlensége sem annyira jelentds. Ha tehat a homoszexualisok egyébként ,.éppugy
képesek szeretni” és a kereszténység 6 parancsolata a szeretet, nem is lehet masképp,
mint hogy a homoszexualis ,,szeretet” erkdlcsileg jo, akkor pedig mindenképp, ha
valamilyen médon a hdzassaghoz hasonl6 szilard kapcsolatba agyazodik.

1. Valsagjelek az evangélikus keresztényeknél

Az evangélikus kozosségek helyzetét A. Foitzik Nem tartos konszenzus cimil irasa, a
kovetkezOképpen jellemzi: ,,Mindenekeldtt a német evangélikus egyhdz néhany
tagegyhazaban a homoszexualitas teologiai-etikai megitélésérdl, illetve a homoszexualis
viselkedésrdl sz6l6 eszmecsere vezetett a kozelmultban heves vitdkhoz. A vita lefolyésa arra
enged kovetkeztetni, hogy belathatd idén beliil ebben a témaban nem varhatd sem egységes
evangélikus allaspont, sem felekezeti hatarokon tullépd konszenzus. S6t, ez talan nem is
lehetséges.”?

Valojaban két 6sszeegyeztethetetlen csoport all szemben egymassal. Mig az egyik csoport
a meleg ideoldgia alapjan megaldja a meleg kapcsolatokat, és homoszexualisokat avat fel
pasztori szolgalatra, addig a ,,hitvallé k6zosség”, a nemzetiszocialista uralomnak ellenallo
evangélikusok csoportjara tdimaszkodva, az un. ,,schladmingi nyilatkozataval” a nemek
bibliai rendjére hivatkozik.”' 4 hdzassdg szentsége cim alatt az 5. szakaszban ezt olvassuk:

,Mivel a hazassag 1ényege férfi és nd sajatosan nemi kiillonbozdségében, hivatasuk és
adottsagaik kolcsonos kiegészitésében all, az azonos nemiiek kozott fenndllo, hazassaghoz

' Rom 1,18kk. V6. Hittani Kongregacid, Lelkipdsztori szolgdlat (Seelsorge), 4 és 8; Evangelium vitae, 21.

* FOITZIK, Konsens, 424f. oldal.

2! A nyilatkozat egyik alairoja O. Sakrausky, volt osztrak evangélikus piispok. O ebben a kérdésben szemben all
a hivatalaban 6t koveté H. Sturm piispokkel.
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hasonld partnerkapcsolatok alapvetden ellentmondanak Isten akaratanak, és nem lehet ket
megaldani. Ezért Isten, mind az O-, mind az Ujszovetségben, elutasitja és elitéli 6ket (Lev
18,22; Lev 20,13; MTorv 23,17; Rom 1,26kk; 1Kor 6,21; 1Tim 1,10).

Kihivasként €ljiik meg, hogy tantisagot tegyiink a homoszexualis érzelmli emberek eldtt a
nemi atitatddas megvaltoztathatésagarol, hogy lelkipasztori gondoskodésban talalkozzunk
veliik és Jézus Krisztusba, a mi Urunkba és Megvaltonkba vetett hitre és az Isten parancsaival
Osszhangban 1évé megvaltoztatott életstilusra batoritsuk dket (1Kor 6,9-11).”

Hasonlo6 panaszt fogalmaz meg a ,,Spandaui Bénatnyilatkozat” (Spandauer Busswort) is:
,,Protestans egyhazi vezetdk, teoldgiai professzorok és lelkipasztorok, messzemenden nem
tettek eleget lelki védelmezo feladatuknak”, mert pl. a homoszexudlis partnerkapcsolatok
kérdésében ,,nem tiltakoztak elég egyértelmiien, sét, dlkeresztény modon, legitimaltak is
azokat”.*

Az evangélikus egyhaz ,,f6 aramlata” azonban mas iranyba megy: a Neue Ziiricher
Zeitung, az evangélikus egyhazban torténo jelentds eseményekre hivatkozva, amulattal jegyzi
meg, hogy ,,az elmult évszdzadokban a melegek legtradicionalisabb ¢és legkeményebb
kritikusa az egyhaz volt. Annal meglepdbb, hogy éppen az egyhazban torténnek markans
valtozasok. Ugy tiinik, hogy féleg a protestans egyhaz, legalabbis a varosi kantonokban,
egyre inkabb feladja a homoszexualitdsnak a teremtés hibdjaként vagy a Teremtd akaratanak
biinds perverzidjaként valo megitélését.”> Hogy mennyire igy all a helyzet, j61 mutatja a
wiirttembergi evangélikus kozdsség alairasgytijtési akcidja, amely szerint az 6sszes lelkész és
lelkésznd mintegy harmada (802) szolidaritast vallal homoszexualis kollégaival: Leszbikus és
meleg lelkészek is élhessenek ,,félelem nélkiil a lelkészlakban”. Az egyhazi vezetdség
megfogalmazasa mindenesetre hatarozottabb: a szolgalatot nem akadalyozhatja, és nem
¢lhetnek egyiitt a parok a lelkészlakokban.*

2. Vita az anglikan egyhazban

Az anglikan egyhdzban is j6 ideje dagad a krizis. Az anglikdnok viszonyulasat a
homoszexualitdshoz az 1998-ban rendezett Lambeth-konferencian vitattak meg és dontotték
el — a tovabbiakig. A piispokok alaposan felkésziiltek, informalodtak, majd meghallgattik a
konferencia folyaman, amit férfiak és nék homoszexualis hajlamaikt6l valo
megszabaduldsukrol mondani tudtak. A szovaltas heves volt: a liberalis szarny legszélén
olyan férfiak alltak, mint J. Sponge piispdk, a leszbikus és meleg teologusok felszenteléséért
folytatott kiizdelem élharcosa, aki masokat ,,fundamentalistaként” irt le, és azzal
fenyegetdzott, hogy ,,2000-ig megvalositjuk hatarozatainkat™. Ezzel szemben afrikai
plispokok arra hivatkoztak, hogy a kereszténység kezdetén Ugandaban is felmeriilt a
homoszexualitas kérdése, az els6 keresztények itt azért haltak vértanahalalt, mert
visszautasitottak a kiraly homoszexualis kivansagainak teljesitését.”

Kiilondsen fontos szerepet jatszottak a vitdban az iszlam orszagokbol érkezett plispokok.
Egy afrikai plispok igy fogalmazott: ,,Ha beleegyeziink a meleg életii lelkészek
felszentelésébe, evangéliumi ongyilkossagot kovetiink el.” Feltehetéen annak hatasara, amit
Christl Vonholdt-t6l, a téma egyik legjobb ismerdjétol és meggydgyult érintettektdl is
hallottak, a plispokok dont6 tobbsége egyeldre a biblikus hagyomany tanitasa mellett dontott:

** Spandauer BuBwort. Unser Volk unter Gottes Gericht und Gnade (Spandaui banatnyilatkozat. Népiink Isten
itélete és kegyelme alatt, 2000. 11. 22, amelyet Peter Beyerhaus (a konvent elndke, Oskar Sakrausky (az
Eurépai Hitvallé konvent elndke) és Hanns Schrodl (a német evangélikus egyhaz Hitvallo Kozossége
konferencidjanak elndke) irtak ala.

3 P. HAERLE, Neue Ziiricher Zeitung, 1994. 6. 26-27, 45. oldal.

**EPD 2001. 5.2, 11. oldal.

V6. Brennpunkt Seelsorge. 1998/5, 116. és 122. oldal.
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,,A konferencia

a) az egyhaz figyelmébe ajanlja az emberi szexualitassal foglalkozé szekcio jelentését.

b) A Szentiréds tanitdsat szem el6tt tartva, megerdsiti a hdzastarsi hiiséget egy férfi és egy
nd ¢lethosszig tartd kapcsolataban, €s ugy véli, hogy mindazok szdmara, akiknek
nincs hivatasuk a hazassagra, az onmegtartoztatas a helyes ut.

¢) Tudomasul veszi, hogy vannak koztiink homoszexualis hajlamt személyek. Koziiliik
sokan tagjai az egyhaznak és mindennapjaik, illetve kapcsolataik rendezettsége
érdekében keresik a lelkigondozést, az egyhaz erkdlcsi ttbaigazitasat és Isten €letet
megvaltoztatd erejét. Kotelességiinknek tarjuk, hogy meghallgassuk a homoszexualis
emberek tapasztalatait. Szeretnénk megnyugtatni mindnyéjukat, hogy Isten szereti
oket, és minden megkeresztelt, hivd és hliséges ember, szexudlis orientaciojatol
fiiggetleniil, Krisztus testének teljes joga tagja.

d) Az Irassal 6sszeegyeztethetetlenként utasitja el a homoszexualis gyakorlatokat, és
egyben felhivja minden tag figyelmét, hogy szexualis hajlamatol fiiggetleniil, lelkileg
¢s érzékenyen szolgaljon mindenkit, és itélje el a homoszexuélisoktol valo irraciondlis
félelmet, a hdzassdgban megnyilvanulo erdszakot €s a szexualités trivializalasanak és
kommercializéldsdnak minden forméjat.

sem pedig a homoszexualis kapcsolatban ¢16 emberek felszentelését.

f) Felszolitja az érsekeket és az ACC-t (Anglican Council of Churches), hogy az
anglikdn egyhdzban az ,,emberi szexualitds”-sal kapcsolatos tanulmany
megfigyelésére teremtsenek lehetdséget, a kapcsolddo allaspontokat €s forrasanyagot
pedig mindenki szdmara tegyék elérhetové.

g) Tudomasul veszi a Kuala Lumpur-i Nyilatkozat fontossagat és a IV.26, V.I, V.10,
V.23 és V.3S szamu hatarozatban kifejezésre juttatott aggodalmat az Iras hazassagra
¢s szexualitasra vonatkozo tekintélyével kapcsolatban, és felszolitja az érsekeket €s az
ACC-t, vonjak be ezeket megfigyeléseikbe.”

1998. augusztus 5-én a Lambeth-konferencia 45 tartézkodas, 70 nem és 526 igen szavazat
mellett elfogadta a fenti Nyilatkozatot.

Persze egy ilyen hatdrozattal, akkor is, ha azt egy k6zosség legfelsébb tekintélye hozza
meg, nincs minden elintézve. Ezt bizonyitjak a tovabbi fejlemények: az ,,Integrity”, az
episzkopalis egyhaz®® homoszexualis egyesiiletének elndke, a Glenn Dale-i lelkész, Michael
Hopkins, 2001. marcius 16-an az Associated Pressben ugy nyilatkozott, hogy az 1998-as
konferencia 6ta megsziint a konszenzus. Ami az Egyesiilt Allamokat illeti, az episzkopalis
egyhaz soron kovetkezd, 2003-ban tartandd konferencidja — véli Hopkins — fel fogja adni a
jelenlegi allaspontot, és hivatalosan engedélyezni fogja az azonos nemii parok esketési
ritusat. A lelkészek szentelésére vonatkozdan azt mondja Hopkins: ,,Nem latjuk sziikségét,
hogy barmiféle rendelkezést bocsassunk ki. Mar kész tények elStt allunk.” Ugy becsiili, hogy
az episzkopalis egyhdz egyhazmegyéinek negyede-harmada mar alkalmaz homoszexualis és
leszbikus lelkészeket.?” Jott, aminek jonnie kellett: 2003-ban a homoszexualitasat nyiltan
vallalé Gene Robinsont szentelték fel az episzkopalis egyhaz piispokévé. Rowan
Williamsnak, az anglikan egyhaz fejének az volt a véleménye erre vonatkozoan: tonkremehet
miatta az egyhaz. Valdban tobb kozosség levalt és — tobbek kozott — afrikai kdzosségek felé
fordult. Réadasul az episzkopalis egyhdz ,,Anglican Communion”-ja kizarassal fenyegetdzott,
ha nem valtoztatjak meg allaspontjukat.”® A metodistaknal és presbiterianusoknal is hasonl6
a helyzet. A kérdés, ugy tlinik, egy sor protestans kozosséget megoszt.

% gy nevezik az anglikan egyhazat az USA-ban.
7V6. www.zenit.org.
* Az interneten: Kath.net 2006. marcius 6.
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3. A krizis jelei a katolikus egyhazban

Kétségtelen, hogy egy felnétt katolikus szamadra, aki az egyhazi nyilatkozatokat ismeri, és
valoban elfogadja, legkésébb a vilagkatekizmus megjelenése ota vilagos, hogy mit is kell
gondolnia a homoszexualitasrol. Ez a tan szerves egységet képez a kutatdsi eredményekkel,
ahogy az kiilondsen Ch. Vonholdt munkaiban, illetve ,,Narth” és ,,Gaytostraight” weboldalain
dokumentélva van.

A homoszexualitas ideologiaja ennek ellenére nemcsak Amerikaban,?” hanem a kozép-
eurdpai térségben is mélyen behatolt katolikus kérokbe;™ egyetemi szinten, egyhézi
weboldalakon, minden lehetséges egyhazi publikacios organumban. A tendencia még némely
hittankényvben is kimutathaté. Szinte szamtalan példa hozhato fel.’’

A példak jol illusztraljak a helyzetet, a Tanitohivatal oly vildgos iranyelvei és az USA-
beli Courage Uttdrd pasztoralis munkaja ellenére, amelynek példaértékiinek kellene lennie.
Biblikus szo6hasznalattal azt mondhatnank, hogy farkasok tdamadtak a nyajra, sok baranyt
elejtettek és a nyajat szétszortak, de a pasztorok koziil egyesek még mindig Osszetévesztik
oket kutyaikkal.

4. A ,meleg”-ideoldgia és annak ,,katolikus” formaja

A ,,meleg” kifejezés ma mar sokak szdmara nem szitokszd, valami mast jelent, mint a
,homokos”: , melegnek lenni” ugyanis magéaban foglalja a szexualitas egy bizonyos
értelmezését és a homoszexudlis ¢letmdd mellett valdo dontést. Miben is all azonban a
,meleg”’-doktrina, amikor ,,keresztény” vagy ,,katolikus” szinben igyekszik magat
feltlintetni?

— A heteroszexualis cselekvés potlekaként a fogolytaborokban €s bortonokben
megjelend ,,nyomorék homoszexualitassal” (H. Heinz) szemben, a homoszexualis
hajlam tulajdonképp ,,genetikai” vagy ,,bioldgiai” ,,adottsag”. Keresztény
kontextusban a ,,teremtés egyik varidnsarol” beszélnek, és arra kdvetkeztetnek, hogy a
homoszexualitas ezért Istentdl szarmazik €s jo.

— Mivel a homoszexualis irdnyultsag ,,adottsag”, ezért megvaltoztathatatlan.
Kovetkezésképp lehetetlen valakit csabitassal homoszexualissa tenni. A reklam
legfeljebb csak arra tudja buzditani a melegeket, hogy vallaljak homoszexualitadsukat.

— Bar a homoszexualitas bevallottan terméketlen, mégis értékes, minthogy szeretetre
valo képesség, keresztény szoval tehat ,,Isten ajandéka”. Minden olyan leértékeld
itélet, mint a ,,rendellenesség”, ,.torzulas”, ,,betegség”, ,,szexualis elhajlas”,
»fajtalansag” vagy ,,perverzio”, téves, az érintett emberek negativ diszkriminéciojat és
megsértését jelenti.

— Mivel a homoszexualis hajlam adottsag, a terapids kisérletek nemcsak értelmetlenek,
hanem egyfajta erdszakot kovetnek el az érintetten. Minthogy a ,,terapia” fogalma
logikailag ,,betegséget” feltételez, jogtalanul jar el mindaz, aki csak a szajara is veszi.

— Ha a homoszexualis hajlam velesziiletett, akkor az illeté ember ,,Iényegéhez” tartozik.
Az érintetteknek tudatositaniuk kellene ,,homoszexualis identitasukat”, és ezzel
homoszexualis hajlamaikat is ,,el kellene fogadniuk”, a fiataloknak pedig segitséget
kellene kapniuk ebben. Ez mindenekel6tt azt is jelenti, hogy a sajat nemiik irant
vonzalmat érzok ,.képesek integralni €s integralniuk is kell” homoszexualis
hajlamaikat sajat szerelmi életiikbe.

¥ V6. HARVEY példai, Person, 79ff.

30 Eppugy Amerikaban, v6. NICOLOSI, in: Deutsches Institut fiir Sexualitit, 43ff.

3L AUN A., Homosexualitit, 2. kiadas. Eichstitt 2001, 216-222. 2001 6ta sok példat nevezhetnénk meg,
kiilondsen egyhazmegyei weboldalakon.
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A katolikus erkolcsteoldgia kovetkeztetése az ember ,,természetébdl” ,,az erkolcesi
kovetelményre”, homoszexualisokra is érvényes kell legyen: aki homoszexualis,
homoszexualisan is kell élnie.

Mindez vonatkozik a kiviilallokra is: az ,,embert elfogadni” magaban foglalja
homoszexualis hajlaménak igenlését is. Ha ezt az igent megtagadjuk, jogtalanul
jarunk el vele szemben, ami sulyos depresszidhoz, s6t dngyilkossagi gondolatokhoz
vezethet.

A szeretetben megélt homoszexuadlis €letstilus azonos értékii a heteroszexualis
életstilussal.

A tarsadalomnak mindezen felismerések alapjan le kellene vonnia a kovetkeztetést, s
el kell tordlnie azokat a torvényeket, amelyek a homoszexualis és a heteroszexualis
polgarok kozotti egyenldtlenséghez vezetnek: ami egyenld értékii, annak egyenld
banasmad ala kell esnie, a puszta ,,massagot” nem érheti hatranyos megkiilonboztetés.

5. ,, Teoldgiai elemek”

Azok a keresztény korok, akik ma a homoszexualitast masképpen értelmezik, mint a
hagyomany eddig tette, jobbara teljesen atvették a homoszexualis mozgalmak minden
LHhittételét”. Feltiind, hogy ezek ,,tudomanyos” megalapozottsdgat minden feltétel nélkiil
elfogadjak. Aki ezeket mégis kétségbe vonja, azt nem szakszerii, nyugodt érvelés fogadja,
hanem érzelmi alapt vadaskodas. Amikor E. Fischer, a feldkirchi egyhazmegye papja €s
terapeutdja, vette a batorsagot, hogy a korszellemnek ellentmondé véleményt fogalmazzon
meg, tombolo agresszid volt a valasz, holott mindenkinek, aki az altala kiadott dokumentaciot
kezébe veszi, be kell vallania, hogy az szakszerii és sok komoly publikaciora van alapozva.®
A meleg-mozgalom egyhdazi képviseldi — azok is, akik heteroszexualisak — atveszik a meleg-
doktrinat, és ,,leforditjak™ keresztény terminoldgiara:

A konstitucionalis homoszexualitas nem jelent eltérést az Isten altal alkotott rendtol,
hanem a teremtés egyik ,,Isten akarata szerint valo valtozata”.

Amennyiben két ember homoszexualis kapcsolata a szeretet kifejezddése, éppolyan
vagy hasonld ,,ajandéka Istennek”, mint a heteroszexudlis szerelem, halat kell tehat
adnunk érte.

Mara egyenesen divatta valt ,,az egyhazat” moralis felsdbbrendiliségi poziciobol
vadolni: egész torténete soran — mondjak — sohasem figyelt az emberi jogok
megsértésére, vak volt a homoszexualitds igazi természetére és a homoszexualisok
jogaira. Az egyhaznak van mit ,,behoznia és bevallania” ezen a téren, olvashatjuk az
egyik gatlastalan egyhazi ropiraton. ,,A keresztény egyhdzak semmit sem tettek a
homoszexualisok koncentracids taborokban tortént zaklatasa és megsemmisitése
ellen, évszazadokon 4t hozzajarultak viszont az elleniik iranyul6 negativ
diszkriminacidhoz.” Az egyhaz siirgetd feladata, a homoszexualisok tekintetében is,
,-az emlékezet megtisztitasa”. E szerzOk ajkan ez annyit jelent: az egyhdznak meg
kellene véltoztatnia tanitasat.

A homoszexudlisok elleni jogtalansag kemény magva, szexudlis viselkedésiik
,bunként” valo értelmezése. Ez az egyhaz sziikos, az ember szabadsagat korlatozé
erkolcsfogalmara nyulik vissza, amellyel mar a mtltban is megbantott sokakat.
Istennek hala, ma mar vildgosan latszik, mennyire téves a ,,parancs és engedelmesség
heterondm erkdlcsének” korabbi ,,modellje”, amely ma nyilvdnvaléan annyira merev,
hogy képtelen ,,egy dinamikusan fejlodo tarsadalomnak™ megfelelni. Aki kitart

32 Vorarlbergben a 90-es években.
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emellett, annak el kell viselnie, hogy infantilisnek és erkolcsi kiskorunak tekintsék.>

— Az alternativat ,,egy autondm, tapasztalatorientalt €s lelkiismereti alapu
feleldsségetika™ jelenti. Aki e szerint gondolkodik, nem vesz at tobbé , kritikatlanul. ..
elére megszabott normakat” (mondjuk az egyhdzi Tanitohivatal normait), hanem
maga vizsgalja meg, vajon azok az individualis és tarsadalmi tapasztalatra
vonatkoztatva megalljak-e a helyiiket. Ha individuélisan hozunk normakat, ez
természetesen ,,etikai pluralizmushoz” vezet, és ezek a normék a valtozo
»tapasztalatoknak” megfelelden ,,torténelmileg is valtoznak”. Egyesek, ezen
»autonom moral” értelmében, egyenesen a szexudlis onmeghatarozas emberi jogardl
beszélnek.

— Baérezaz ,etika” objektive konnyebben vezet ,,szabadossdghoz és dnkényességhez”,
mint a régi modell, semmi esetre sem tamogatja a promiszkuitast. Eppen ellenkezdleg,
a homoszexualis szeretet elismerése révén végre lehetévé valik, hogy ,,a hdzassag
katolikus szerelmi etikajat kreativ modon a konstitucionalis, azaz velesziiletett
homoszexualitdsra vonatkoztassak és atértelmezzék™. Ezt jelenti a homoszexualis
kapcsolatok ,,etikai elismerése”. >

— Aki visszautasitja a homoszexualis hajlamot, egyben azt a személyt utasitja vissza,
akinek ,,lényegéhez” tartozik ez az Isten altal teremtett és akart hajlam. Aki nem
ismeri el ezt a hajlamot, az azt mondja a masik embernek: Neked nem lenne szabad
l1étezned! Ez pedig radikalisan ellentmond a keresztény szeretetnek.

— Igaz ugyan, hogy a Biblia mind az O-, mind az Ujszovetségben egy egészen mas
nyelvet beszél, ez azonban ,,korfiiggd”: Pal példaul nem ismerte a homoszexualis
hajlam és cselekvés kozotti kiilonbséget, nem tudta, ,,hogy 1étezik homoszexualis
személyiség-orientacid”. Egyébként is, a Biblia mas szoveghelyeit sem vessziik ma
mar védelmiinkbe (igy a homoszexualisokra vonatkoz6 halalbiintetést!), miért ne
kellene tehat a Biblia szexualitdsra vonatkozé fundamentalista normait is éppoly
kritikusan visszautasitanunk?

lll. A katolikus egyhaz tanitasa a homoszexualitasrol

Aligha van olyan tévedés, amely ne tartalmazna az igazsag egyes elemeit, és épp ezzel
Osszefliggésben ne jelentene kihivast egy mélyebb belatasra valé eljutashoz. Ha
Osszehasonlitjuk a szexualitasra vonatkozo éltalanos, kiilondsen pedig a kifejezetten
homoszexualitidsra vonatkoz6 tanfejlodést, ahogy az a XX. szdzad soran zajlott, azokkal a —
mai szemmel nézve — rendkiviil szerencsétlen kijelentésekkel, amelyeket a korabbi idék
keresztényei fogalmaztak meg, be kell latnunk: az egyhaz tanitasa éppen a vitak soran
mélyiilt el és tisztult meg még inkabb a nem keresztény elemektdl.

1. Egy torténeti megjegyzés

Minél jobban ismeri az ember a torténelmet, annal Gvatosabb a torténeti érvekkel.® Ttt
nincs helye annak, hogy a homoszexualitads egyhazi értékelésének torténetét ismételten
bemutassuk.’® Mara azonban kézhellyé lett a vad, hogy a zsido-keresztény hagyomany
kezdeteitdl fogva szexualitasellenes volt. Ez ligyben szinte kizardlag a kereszténységre
hivatkoznak, holott az éppen ebben a vonatkozasban elvalaszthatatlan a zsidosagtol. Ebbol

3 A linzi Katolikus Csalddmozgalom Erkélesteolégiai dllasfoglalas a homoszexualitds problémdja és a
homoszexudlisokkal valo banasmod kapcsan cimi irdsdban (1998).

3* Kathpress, 1996. 9. 25, 4. oldal.

B ve. pl. CAMPE, Lieben; KAPLAN, Mona-Lisa-Syndrom.

0 ve. T Spindelbock irasa in: LAUN, Homosexualitdt, 161kk; MATTEL Homosexualitdt, ,,Une hydre...
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kovetkezden az alabbi két megjegyzés koziil az egyik a liberalisoknak, a masik a
konzervativoknak szol:

a) A zsido-keresztény kinyilatkoztatds szexualitiasra vonatkozo hozadéka és a harom
wszexudlis forradalom”

Az igazsdg minden vonatkozasban szabadda tesz. Amennyiben a homoszexualitas
valoban az, aminek a kereszténység és a zsiddsag egyarant tartja, nevezetesen
eltévelyedésnek, akkor nagyon fontos, hogy az egyhdz ezt elmondta és elmondja az
embereknek. A tévedés, foleg pedig a hazugsag mindig kiskorasagot és szolgasagot is jelent.

Dennis Prager kicsit taldn élesen, de 1ényegében helyesen fogalmaz, amikor azt allitja,
hogy a torténelem elsd, valoban megszabadito jelentdségli ,,szexudlis forradalma™ a zsidosag
miive és érdeme, amelyet a kereszténység vitt tovabb. Miben is allt ez? Abban, hogy a
szexualitas voltaképpeni €s egyetlen legitim helyeként a naszagyat jeldlte meg. Ezaltal elérte,
hogy ,,a tdrsadalmat tobbé nem a szex uralta, a férfi és né kozotti szerelem és szexualitds
elmélyiilt... és megkezdédott a nék helyzetének megjavitasa.”*’ Ez a forradalom
természetesen csak egy évszazadokon 4t tartd, faradsagos kiizdelem révén valdsulhatott meg.
A visszaesések lattan, amelyek kisérték, talan egyenesen azt kell mondanunk, hogy csak a
huszadik szdzadban valésult meg igazan®® — ami semmit sem véltoztat trténeti érdemein:

,»Annak a vilagnak, amely az emberi szexualitast”, targyatol fiiggetleniil,
,, behatolora’ és ‘behatoltra’ osztotta, a zsidosag azt valaszolta: *Nincs igazatok, a
szexualitasban kiilonbséget kell tenni férfi és nd kozott.”

— Annak a vilagnak, amely a ndket sziildgépként kezelte, s a romantikus és szexualis
figyelmességre méltatlannak tartotta, a zsiddsag azt valaszolta: *Nincs igazatok, az
erotikus szerelem kizarolag a ndre iranyulhat.’

— Annak a vilagnak, amely szamara az érzékiség ¢€s a testi sz€pség az ¢let legfobb
értékét jelentette, a zsidosag azt valaszolta: *Nincs igazatok, az etika és a szentség a
legfébb javak.”*’

1968. lelketlen ,,masodik szexualis forradalmanak” koszonhetden a szexualis
koékorszakba estiink vissza, amelynek a ,,harmadik szexuélis forradalom” az igazi
alternativaja, amirdl valdjaban még a katolikusok sem vettek teljesen tudomast, annak
ellenére, hogy megtortént. Ez a ,,harmadik forradalom” a hazassagon beliili szerelem
ethoszanak fejlédését jelenti, amely a huszadik szdzad 30-as éveiben kezd6dott, D. v.
Hildebrand ¢és A. Adam munkait kovetden a katolikus egyhdzban. A Tanitohivatal a II.
Vatikani Zsinaton megerdsitette ezt, a kovetkez6 idok papai pedig kiteljesitették,
mindenekeldtt I1. Janos Pal, akit bizvast nevezhetiink ,,a hazastarsi szerelem és életszentség
papajanak”.*°

b) A homoszexualitishoz valo katolikus viszonyulas

A huszadik szazadban a katolikus egyhazban végbement a homoszexualités tekintetében
is egy sziikséges ¢és fontos tisztazo folyamat. Ennek egyik f6 oka a humén tudomanyok
kutatdsainak recepcidja, és ebbdl fakadéan a homoszexualitas 1ényegének jobb megértése.
Eppoly fontos része volt e fejlddésnek az egyhaz szemléletének az a filozofiai-teologiai
megujulasa, amelyet én a ,,harmadik szexualis forradalomnak™ neveztem. Az egyhazi

" PRAGER, Ablehnung..., 88. oldal.
¥ V6. LAUN, Liebe, Ehe..., 65kk.

3 PRAGER, 4blehnung..., 91. oldal.
V6. LAUN, Liebe..., 65kk.
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Tanitoéhivatal mar idézett nyilatkozatainak tudataban a katolikus ember szdmara nem
kétséges:*! bar a homoszexualis hajlam rossz (Ubel), de nem biin (Siinde), ezért éppugy el
kell viselni, mint barmi rosszat, amely az embert éri. Erre is vonatkozik, hogy ,,egyik viselje a
masik terhét”. A fizikai rosszal szemben azonban a homoszexualitas blnre csabit, és
,Kisértést” jelent az érintettek szamara, mivel a homoszexualis viselkedés objektive nézve
bilin, ami azt jelenti, hogy megzavarja az ember Istenhez és embertarsaihoz valé viszonyat.
Az ember maga azonban ,,szexualis orientdciojatol” fliggetleniil birtokolja a tdle
elidegenithetetlen emberi méltdsagot, amelyet Isten megteremtésének aktusdban adott neki.
Ezért szeretetreméltd, tehat valoban ,,méltd a szeretetre”. Ezt ma konnyebb belatnunk és
elismerniink, mint kordbban, hiszen régebben egyaltalan nem volt vildgos a homoszexualis
hajlam ¢és a homoszexudlis cselekedetek kozti kiillonbség. Ma mar azonban vildgosan latjuk: a
homoszexualis ember altalaban, a kivételektdl eltekintve, nem szabadon valasztotta a
hajlamat, és homoszexualis cselekvése is gyakran szenvedélyszerli kényszer hatasa alatt all.
Eurdpaban a homoszexualitas kriminalizalasa utan csak a legutobbi idok hoztak toleranciat,
majd ,.elismerést”, st tAmogatast. A homoszexualitashoz valo ezen négyféle viszonyulast
szem elOtt tartva a keresztény ember differencialt magatartasat igy irhatnank kortl:

A keresztények tovabbra is jogtalansagként (Unrecht, Crimen) értékelnek bizonyos
homoszexualis aktusokat, amelyeket az allamnak éppugy kotelessége biintetnie, mint a
heteroszexualis biincselekményt.*?

A keresztény ember a homoszexualis aktust és a ,,meleg életstilust” objektive blinnek
tartja, mégis toleralja, mint minden biint, amely a biincselekmény kiiszobén beliil marad.

A keresztény ember ugy latja, az azonos nem iranti hajlam rossz (Ubel), mert az
érintetteket megfosztja a normalis hazasélet lehetdségétdl, és esetleges kisértést jelent. Ezt a
hajlamot is tolerancia illeti meg, de mindenesetre masfajta, mint az imént emlitett.

A keresztény ember elismeri a homoszexualis hajlam terhét hordozdkat emberként, azaz
nem redukalja 6ket hajlamaikra, hanem testvéri szeretettel fogadja el 6ket, mint minden
embert, hiszen mindegyikiinknek van valamiféle terhe.

A keresztény ember nem tamogatja a homoszexualitast, de timogatja a szexualis
onmegtartoztatasban valo baratsdgot a szexudlis zavarban szenvedd emberekkel, illetve ezek
egymas kozti baratsagat. Senki sem foglalta ezt olyan taldléan 6ssze, mint P. J. Harvey.

F. Mitterer egyik szinmiivében, az Abrahdmban az egyik szereplé igy kialt fel: ,Mit akar
mondani Isten? Azt mondja, pusztitsatok el a homoszexualisokat!”* Egyetlen keresztény
ember sem mondhatott volna korabban ilyet anélkiil, hogy biint ne kovetett volna el, ma
pedig ilyen szavak €s gondolatok mogott csak vétkesen téves lelkiismeret képzelhetd el.

¢) A homoszexuadlis hajlamu emberekkel szemben az emlékezet megtisztitisa

Béarmennyire is sajnalatosak egyes mai kovetelések, tévednénk, ha nem vennék tudomast
rola, és nem ismernénk el korunk eldrelépését a homoszexudlis hajlami emberekkel valo
banasmod tekintetében. Bizonyos idokben, utoljara a nemzetiszocialistak koncentracios
taboraiban, nagyon rosszul bantak a homoszexualisokkal, és tagadhatatlan, hogy ebben nem
egy keresztény is jocskan vétkes. Az, hogy a ,,szodomitaknak” milyen eltilzott jelentdséget

*1'V&. S. Reuffurth irdsa ebben a konyvben, 179Kk.

# Kriminalizalast” emlegetni itt éppoly félrevezetd, mint a miivi abortusz vitaja esetében, hiszen azt sugallja,
hogy a szabad dontésiinktdl fiigg, hogy valami bilintettnek szamit-e vagy sem, és nem forditva: Egy buintett
(crimen) nem azért az, ami, mert valaki biintetté nyilvanitotta, hanem forditva, azért jar érte biintetés, mert
blintett.

43 A 4. felvonasban a plébanos a homoszexualisokat vadolja az AIDS miatt, és azt isteni biintetésként értelmezi,
mikdzben igy kialt fel: ,,A pestis azért terjed, mert tul soka tiirtiink meg benneteket... Mit is mond Isten? Azt
mondja, semmisitsétek meg a homoszexualisokat.” Az ,,isteni biintetés” problémajahoz vo. LAUN, AIDS.
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tulajdonitottak, bizonyos kiilonds, ,,jdmbor” torténetekben is visszatiikr6zodik. Szent
Jeromosra hivatkozva Szent Bonaventura tudni véli, hogy Jézus sziiletésének éjszakajan az
egész vildgon egy csapdsra halt meg minden ,,szodomita” férfi és n8.** Szodoma tiizes

a homoszexualis aktusok blinosségének mértéktelen eltilzasdhoz. Még ha szamitasba vessziik
is, hogy a korabeli szerzok nem tudtak, hogy a homoszexualis hajlam nem szabad dontés
eredménye, akkor is idegeniil hat és érthetetlen egyesek véleménye, hogy a homoszexualis
aktus a legsulyosabb biin, még a gyilkossaganal is sulyosabb.*’ Az igazsag sokkal inkabb az,
hogy akik egyet is megkotoztek és elevenen megégettek ezek koziil a szerencsétlenek koziil,
sokkal sulyosabb biint kovettek el, mint aldozataik.

Kiilonos egyébként az is, ahogy a korabbi olvasok kizarélag a szodomitak homoszexualis
blineire vonatkoztattdk a varos pusztulasat, erkolcstelen életiik egyéb blinére viszont nem.
Ezekiel proféta Jeruzsdlemhez hasonlitja Szodomat, és a szodomitak egy sor mas biinét
sorolja fel, igy pl. azt, hogy ,,nekik és leanyaiknak a gég és a telhetetlenség, az onteltség és az
elbizakodottsag volt a bliniik. Biztonsagban ¢éltek és nem gyamolitottdk a szegényt €s a
nyomorultat, felfuvalkodtak és iszonyatos dolgokat miiveltek szinem el6tt. Ezért szétszortam
Oket, amint magad is lattad. Szamaria a te blineidnek a felét sem kovette el. Te sokkal tobb
szégyenletes dolgot miiveltél, mint 6. Amikor elkdvetted ezeket a gyaldzatos dolgokat,
igazoltad névéreidet.”*

Az ilyen egyoldalu bibliaolvasatok, de mindenekeldtt a homoszexualisok ellen elkovetett
oly szornytiséges tettek lattan valdoban helyénval6 az ,,emlékezet megtisztitasa”. Ehhez
hozzatartozik az is, hogy az egyhaz egyébirant joggal tekintélyes (s6t szent)
személyiségeinek bizonyos, korhoz kotott kijelentései, amelyek tudomanyosan vizsgalhatok
¢s megvitathatok, nem ismételhetok meg olyan hangsullyal, mintha azok a ,,tulajdonképpeni
katolikus allaspontot” fejeznék ki. Nem igaz, hogy egy vélemény ,,minél radikalisabb, annal
katolikusabb™! Csak az igazsag ¢€s a szeretet meghatarozo.

Azonban csak féligazsag lenne, ha nem mennénk egy 1épéssel tovabb: ma sok liberalis
kereszténynek is slirgetd sziiksége van az ,,emlékezet megtisztitdsara”, akik a ,,tolerancia”
szinében tetszelegnek, €s éppen ezzel, igymond a tuloldalrél okoznak sérelmet a
homoszexualisoknak. Két profétai hangot szeretnék megemliteni:

Jerry Kirk, ohioi protestans lelkész, igy ir: ,,A homoszexualis embernek nem marad
semmi reménye, ha Jézus Krisztus egyhaza megvaltoztatja a maga szexualitasra és erkolcsre
vonatkoz6 torténeti €s biblikus értelmezését, amely szerint a homoszexualitas biin, amelybdl
meg kell térni. Ha a kereszténység ebben meghatral, az egyhaz, még ha ’az egész vilagot
megnyeri is’, a sajat lelkét mégis elveszti’. Az fras nem lenne tekintély tobbé, és az egyhaz
nem kovetné tobbé Jézus Krisztust. Atmenetileg taldn jobban érezné magat, de csupan olcso
latszatkegyelmet kinalna fel, ami egyaltalan nem kegyelem. Istenben ugyanis a biinds igazul
meg, nem a blin.”

A homoszexualis mozgalom elleni szellemi ellenéllas fokozatos leépiilése lattan van den
Aardweg igy ir: ,,semmilyen mentsége nincs azoknak a heteroszexualisoknak, akik
hatarozott erkolesi kiilonbséget tenni akar kozombdsségbdl, akar a tetszeni akaras
opportunizmusabol, vagy a tarsadalmi visszautasitastol és haragtol valo félelembdl teszik ezt.
Sokan nem Oszinték. Annak ellenére, hogy beliil érzik, a homoszexualitidssal valami nincs
rendben, mégis inkdbb a nyilvanosan érvényes véleményt visszhangozzak és leborulnak ’a
piactér balvanyai’ eldtt, ahogy John Locke megfogalmazta. Amennyiben humanitarius
szerepre vallalkoznak, tragikus homoszexuadlis sorsok kialakuldsdhoz jarulnak hozza, és ezért

“MATTEL Kirche..., 20. oldal.
> MATTEL Kirche...
4 Ez16,49-51.



PPEK / Andreas Laun (szerk.): Homoszexualitas katolikus szemmel 31

hivatasuk és tarsadalmi feladatuk szerint maguk is felelések. Ezen tilmenden hozzajarulnak
ahhoz az altalanos elbizonytalanoddshoz, hogy mi is a normalis szexualitas és a hazassag, ¢€s
igy a hagyomanyos csalad felbomlasat is elémozditjak.”*” Aki ma ugy gondolja, hogy f4jlalni
kell a ,,gerendat” keresztény elddei szemében, az elobb a sajat gondolkodasat tisztitsa meg a
tévedés szalkaitol. Talan arra fog rajonni, hogy ,,szalkai” kozt van, amelyik ,,gerenda”
méretll. Itt az ideje tehat, hogy nemcsak az emlékezet, hanem sok mai keresztény ember
gondolkodasa is megtisztuljon a meleg-mozgalom tévedéseitdl €s hazugsagaitol, amint azt az
emlitett példak mutatjak.

2. Megjegyzés a melegek alapdogmajahoz: Létezik ,,homoszexualis
identitas”?

A kérdés, hogy a homoszexualitas drokletes-e vagy sem, nem tartozik sem a
Tanitohivatal, sem a teologus kompetencidjdba, mégis érdemes elgondolkodni rajta, hiszen a
vélemény, amely szerint ,,adottsagrol” van szd, a homoszexualitas képviseldi esetében
nyilvanvalo ,,érdekhez” kapcsolodik, nevezetesen ahhoz az érdekhez, hogy tényleg igy is
legyen! Ez a siirget6 kivansag természetesen veszélyezteti a valasz jozan targyilagossagat. A
valasz, amely szerint ,,a homoszexualitas igenis adottsag, az ember melegnek sziiletik”, azt
igyekszik bizonyitani, hogy az emberlét legitim valtozatardl van szo, amely az illetd személy
identitasdhoz tartozik, nem lehet csabitas eredménye, ezért értelmetlen gyogyitasarol
beszélni, s6t jogtalansagot jelent azzal szemben, akit terapidban akar részesiteni, hiszen azt
annak ,,természete” ellen teszi. Ha a homoszexualis hajlam ,,adottsag” volna, azt
mondhatnak: ,,génjeinkben van, nem tehetiink rola, ilyennek kell elfogadnotok benniinket

A tézis, mely szerint a homoszexualitas ,,adottsag”, ami az érintett személy identitdsadhoz
Iényegileg tartozik hozza — mivel e tézishez egy sor megallapitas kapcsolodik — a meleg-
ideoldgia kdzponti dogmajava lett. Az, hogy ebben sokan ,,hisznek”, a mozgalom sikerét
jelenti, mert

— amaga is homoszexualis — torténész, D. Altmann szerint ez olyan pozicioba

kényszerit minden kritikust, ,,amelyben immar nem egy bizonyos — véleményiik
szerint antiszociadlis — magatartas ellen harcolonak, hanem a homoszexualis polgarok
jogai megtamadéjanak tiinnek”.*’

5948

a) A homoszexualitis nem adottsag

Anélkiil, hogy dilettans médon mas tudomany teriiletére tévednénk, a szakemberek

beszamoloi alapjan tarthatatlannak kell tartanunk ezt az allitast:

— Semmiféle bizonyiték nincs arra, hogy a homoszexualitas 6rokletes lenne. Le Vay
(1991) és D. Hamer (1998) idevonatkozo6 kisérletei épp kudarcukkal bizonyitjak, hogy
nincs ra tudomanyos bizonyiték,”” sét, ellenkezéleg, a legendas ,,meleg gén” (,,gay
gene”) puszta ,,fantomnak” bizonyul az alaposabb vizsgalat soran!”'

— Ezzel szemben régebben majdnem minden, de ma is sok orvos és terapeuta tartja a
homoszexualitast gyermek- €s ifjukori fejlodési rendellenességnek.

— Azzal az éllitassal szemben, hogy a homoszexualitas az érintett személy
megvaltoztathatatlan adottsaga, F. Jaffét idézhetjiik, a Planned Parenthood ¢és
Population Council elndkhelyettesét, aki valoban minden gyanu felett all6 tanu és

Y7 AARDWEG, Homosexualitdt..., 101. oldal.

8 JORDAN, Alles..., 89. oldal.

4 Deutsches Institut, Homosexualitt..., 176. oldal.
50 VONHOLDT, Homosexualitt..., 133. oldal.

> JORDAN, Alles..., 93. oldal.
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nem vallasosan gondolkodd ember. B. Berelsonhoz irott levelében ugyanis a
sziiletések szamanak csokkentése érdekében egyik lehetséges intézkedésként a
homoszexualitas timogatasat ajanlja.”> Ha azonban meg volna arrél gy6zédve, hogy a
homoszexualitds adottsag, hogyan gondolhatna arra, hogy novelheti a szazalékos
aranyat? Ezekben a korokben nyilvanvaléan pontosan tudjak, hogy nagyon is létezik
csabitas — bizonyosan nem minden fiatalkort esetében, de egyeseknél biztosan.

— Ezen feliil érvként hozhatdk fel a tanuk: azok a volt melegek, akik néhai
homoszexualis érzéseikrol beszélnek, ma azonban arrél tudnak beszamolni, hogy mas
nemi partner vonzza 6ket. Hogyan volna ez lehetséges, ha a homoszexualitas
adottsag lenne? Azt hinné az ember, tényekkel szemben nehéz vitatkozni.

— Ha a homoszexualitas orokletes volna, a homoszexualisoknak idovel ki kellene
halniuk, sot, mar ki kellett volna halniuk, hiszen csak kivételes esetben kozosiilnek
mas nemil emberrel, marpedig csakis igy adhatnik tovabb homoszexualis
»adottsdgukat”. Rdadésul, az adottsdgot nem minden esetben 6rokli az utod, a
szamuknak tehat pusztan matematikailag nézve folyamatosan csdkkennie kellene.

— A homoszexualitas 6roklése egypetéjli iker kisérleteknél pontosan kimutathato
kellene, hogy legyen, ez azonban, ahogyan Satinover kimutatta, nem igy van.

— Nehezen magyarazhato, sot, egyenesen €rthetetlen lenne a homoszexualisok
szamanak erds ingadozasa az egyes népek torténelmének bizonyos idészakaban.

b) A Katekizmus forditasi hibdja

Az ,adottsag” tézis védelmében tanitohivatali szovegek (a Katekizmus és a Persona
humana nyilatkozat)> tekintélyét sem lehet felhozni. Bar a Katekizmus német forditasa
valdban azt allitja, vannak ,,homoszexualis adottsagt’” ndk és férfiak, és a Persona humana
szOhasznalata is hasonl6. Két dolgot kell azonban figyelembe venni: A Katekizmus jelenlegi
(2001), nem végleges német forditdsa hibés: az eredeti francia szovegben ,,tendances
homosexuelles foncieres™ all, a kifejezés tehat nem hatarozza meg, honnan szarmaznak ezek
az ,,irdnyultsdgok™ — a szoveg ,,hajlamokrol”, nem pedig ,,adottsdgokrol” beszél! A kovetkezd
kiadas mar korrigalni fogja ezt a hibat, a 2358. szamu szdveghely tehat igy sz6l majd: ,,A
férfiak és ndk nem jelentéktelen szdma mélyen homoszexualis hajlamu. Ez a rendellenes
hajlam a legtobbjiiknek megprobaltatast jelent.”

Ami a Persona humana nyilatkozatot illeti: a szOveg egyes szerzOk véleményét idézi, és
csak nagyon 6vatosan tulajdonit nekik bizonyos szavahihetdséget. Ez tehat nem maganak az
egyhazi Tanitohivatalnak az itélete.

Réadasul, még ha a tanitohivatali szovegek szerzoi tényként emlitenék is ezt az
adottsagot, ez semmit nem bizonyitana, és meghagyna a katolikus ember szabadsagat, hogy
ugy gondolkozzon a dologrol, ahogyan véleménye szerint gondolkodnia kell. Ebben a
kérdésben ugyanis sem a Katekizmus, sem a Tanitohivatal nem illetékes, hiszen annak
eldontése, hogy a homoszexualitas genetikailag meghatarozott vagy sem, nem az egyhazi
tanitds kompetencidja.

¢) A kovetkeztetések nem kényszeritd erejiiek
A meleg-mozgalom kovetkeztetései akkor is elvétik az igazsagot, ha a homoszexualitas

velesziiletett lenne, és az emlitett ellenérvek nem allndk meg a helyiiket. Ugyanis:
— Az érvelés, amely szerint az azonos nem irdnti 6rokolt szexudlis hajlam ipso facto, az

2 RICHES, Sex..., 14k.
53 4 Katolikus Egyhadz Katekizmusa, 2358; a Persona Humana, 8. ,,velesziiletett hajlamrol” és ,,patologikus
adottsagrol” beszél.
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oroklés ténye miatt valamiképp a teremtés ,,Isten akarata szerinti valtozata”, a
,haturalista tévkovetkeztetés” tipikus esete: a ténybdl, hogy valami olyan, amilyen,
nem kovetkezik, hogy értékes és jo. Ha ez a kovetkeztetés sziikségszerli volna, az
Osszes sulyos fogyatékossagot is ,,a teremtés jo valtozatanak™ kellene tekintentink.

— Az sem kovetkezne bel6le, hogy az ezen ,,adottsag” szerinti életforma nem biin, mivel
»adottsag”. Ha ez helyes lenne, akkor egy ember ,,velesziiletett agresszio-6sztonébol”
arra kellene kovetkeztetniink, hogy szabad 6lnie. Tudvalevd, hogy az alkohol-
szenvedély 6rokolhetd, de attél még nem lehet Isten akarata szerint valoként
értelmezni.

— Az a kovetkeztetés, hogy egy o6rokletes homoszexualitasnak teljességgel
gyogyithatatlannak kell lennie, szintén téves. Bar az 6roklott betegségek maig nem
gyogyithatdak, egyes betegségek kovetkezményei azonban messzemenden
gyogyithatok vagy csokkenthetok (pl. 6roklott rendellenességek esetében). Az sem
zéarhat6 ki, hogy a jovoben a génterapia megoldast hoz erre. Amennyiben mégsem, az
,orokletes” és a ,,gyogyithatatlan” kozott akkor sincsen belathato sszefiiggés, sot az
is elképzelhetd, hogy a nemi identitas zavara az egyetlen orokletes betegség, amely
gybgyithatd lenne. Hogy ez igy van vagy sem, ténykérdés, és nem szogezheto le
posztuldtumok alapjan.

3. A homoszexualitas okai

Mi az oka annak, hogy vannak nemi identitasuk zavaraval kiizdé emberek? A hit és a
tudomany valaszai kiilonbozéek. Mindkét valasz mas és mas sikon helyezkedik el, nem
mondanak ellent egymasnak, hanem kiegészitik egymast.

a) A hitvalasza

A Romaiakhoz irt levélben ezt olvassuk: ,,Ezért Isten sziviik vagya szerint kiszolgaltatta
Oket a tisztatalansagnak, hadd gyalazzak meg sajat testiiket. Isten igazsagat hamissaggal
cserélték fel, s inkabb a teremtmények el6étt hddoltak, mint a Teremtd el6tt, aki mindorokke
aldott. Amen. Ezért szolgaltatta ki ket Isten a sajat gyalazatos szenvedélyeiknek. Asszonyaik
a természetes szokast természetellenessel valtottak fel. A férfiak hasonloképpen abbahagytak
az asszonnyal valo természetes életet, egymas irant gerjedtek vagyra, vagyis férfi a férfival
iz6tt ocsmanysagot. De meg is kaptak tévelygésiik megszolgalt bérét” (Rom 1,24-27).

Pal tehat Istentdl valo elfordulasként irja le a homoszexualitast. Ez azt jelenti, hogy maga
a tény, hogy vannak ilyen emberek, ,,valamiképpen” 0sszefiigg az Istentdl valo elfordulassal.
Ahogyan Pal mondja, az isteni ,,harag” kovetkezménye. Biblikus értelemben ennek az ,,isteni
haragnak™ az adikia az oka, az Isten akaratat blinés médon megtagad6 emberiség
vétkessége. ™

Ebbdl a magyarazatbol azonban nem kovetkezik, hogy a homoszexualis hajlami ember
ispo facto nagyobb biinds lenne, mint barki méas. A homoszexualis hajlamnak biinre valo
visszavezetése rejtélyes, hasonldan, mint a halal és betegség okozati dsszefiiggése a biinnel.
Ez annyit jelent, hogy valamiképpen minden halél 6sszefiigg a blinnel, de megbetegszik és
meghal mindenki, a blindsok €s a szentek egyarant. Abszurd lenne viszont egy ember
nathajabol , kis biinokre”, tiddgyulladasabol pedig ,,nagy blindkre” kdvetkeztetni.”®> A vakon
szliletett ember torténetében Jézus félreérthetetlentil elutasitotta az ilyesféle alteologiat. A

> V6. HAYS, Homosexualitdt..., 30kk. — Helyesen hivja fel E. Kiisemann a figyelmet arra (HAYS, 33), hogy
,,Pal paradox modon felcseréli az okot és az okozatot: az erkdlesi perverzid Isten haragjanak a kovetkezménye,
nem pedig az oka.”

B Ezaz AIDS-betegekre is érvényes, vo. LAUN, 4IDS..., 157kk.
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homoszexualis hajlam esetében is igaz tehat, hogy a biinnek, de nem a konkrét ember
blinének a kovetkezménye, aki ezt a hajlamot felfedezi magaban.

Ez természetesen nem zarja ki annak a lehetdségét, hogy van, aki szandékos kisérletezés
soran lesz homoszexualis hajlamu (mint az alkoholszenvedély esetében az ivas révén), de
annak a lehetdségét sem, hogy valakit a sziildi csabitas vagy helytelen magatartas ,,tesz”
homoszexualissa. Hogy ez lehetséges-e, s ha igen mennyiben, azt nem a teolégusoknak és
nem az egyhdznak a dolga eldonteni, hanem a terapeutaknak.

Erthetetlen egyébirant, hogyan allithatjak egyes emberek, hogy Pal — annak ellenére, hogy
jol ismerte a gorog vilagot, ismerte a pedofil és homoszexualis kapcsolatot — az emberi és a
személytelen homoszexualis kapcsolat kozotti kiilonbséget nem ismerte, €s mindent egy
kalap ala vett. A homoszexualis hajlam ,,Isten ajandékaként” valo értelmezése tehat éles
ellentétben all a biblikus tanitassal, amely Isten haragjanak a kdvetkezményeként jellemzi.

b) A tudomany vidlasza

A homoszexualités itt targyalt, blinre valo visszavezetésén kiviil (a hit valasza) az
egyhaznak nincs sajat ,,véleménye” az ember homoszexudlis hajlamanak okéro6l. Ebben a
kérdésben a megfeleld kutatasokra van utalva, és tanulnia kell beldliik, amint azt a Hittani
Kongregacié nyilatkozata is megallapitotta.™

»Senki sem sziiletik homoszexudlisnak™, allitja az amerikai terapeuta, R. Cohen (aki maga
is meleg volt!). A homoszexualitas, allitja Cohen, nem szexualis probléma, hanem fejlodési
rendellenesség a sajat identitast illetden. Ebben mas tényezdk mellett gy tiinik fontos
szerepet jatszik az apa-kapcsolat. Mindenesetre biztosnak latszik: az egyetlen okot keresd
magyarazatok nem kielégitek, és nem minden eset egyforma.

A szakemberek utbaigazitdsa mindenesetre fontos az egyhaz és minden neveld szamara.
A feminista ideolédgia igyekszik minden férfi és ndi ,,viselkedést” egy — helyettesithetd —
»szerepre” redukalni, lehetdleg ,,egyenld” nevelést kovetelve minden fiu és lany szdmara. Ha
azonban az apa férfi volta fontos a gyermekek fejlédése szempontjabol, akkor fejlodés-
I1¢lektani sikon fontos az ,,Atya Isten”-rdl sz616 lizenet is, és ugyanez érvényes a férfi
csaladban elfoglalt helyzetére vonatkozoan is. Alkalmasint meggatolja a homoszexualis
elferdiilést a fejlédésben, tehat prevencioként szolgal a homoszexualités ellen. Jol rimel
minderre, amirdl Satinover, a zsido orvos szamol be: az ortodox zsidok korében alig 1étezik
homoszexualitas.”’

4. Homoszexualitas — ,,betegség” vagy a kisebbségi lét egy
variansa?

a) Feérfi és no — az emberi természet

Arra a kérdésre, hogy vajon ,,rendellenességnek” tartanank-e, ha egy oroszlannak harom
laba volna, a valasz igen, hiszen latni, hogyan botladozik (= anatomiai szerkezete miatt), a
tuléléshez pedig négy labra van sziiksége (= vadaszatra valo teleoldgiai iranyultsaga miatt).
Ennek felismerése semmilyen magas fok tudomanyos kutatast nem igényel. Amennyiben
azonban az oroszldnoknak akar csak egy szdzaléka haromlabunak sziiletne, és a haromlab
oroszlan mas technikaval, de ugyanolyan iigyesen tudna futni, és ugyanolyanok lennének a
tulélési esélyei, mint a négylabu allat esetében, aligha mondhatnank meg, melyik ,,az igazi
oroszlan”, vagy hogy a haromladbu miért nem puszta ,,valtozata” a négylabu oroszlannak és

>® Hittani Kongregécio, Lelkipdsztori szolgdlat, 2.
" SATINOVER, Homosexuality..., 213. oldal. Az utalasért J. Rtzernek tartozom halaval.
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rendellenességgel rendelkezik. Az oroszlan egész ,.felépitése” és a négy 1ab jelentdsége
megmutatja, hogy a haromlabu oroszlan ,,rendellenesség”, hidnyzik ugyanis valamije, amivel
,,az oroszlannak” rendelkeznie kellene.

A minket foglalkoztatd kérdésre vonatkoztatva ez igy fogalmazodik meg: Vajon miért
heteroszexudlis hajlam tartozik az emberséghez, nem pedig homoszexualis? Mivel a kérdés
filozo6fiai és teoldgiai természetli, a valasz is csak ezen a sikon adhaté meg:
szexualis ,,egyesiilése” sz6 szerint lehetetlen. Barmit is tesznek egymassal, tettiik terméketlen
marad, és nem johet 1étre valosagos egyesiilés. Valojaban sem az anatomia, sem a szexualitas
biologiai, sem pedig a szerelem szexudlis testbeszéde értelmében nem illenek dssze.

— Az azonos nemiiekre iranyuld hajlamot azért tartjuk eltévelyedésnek, mert nem felel
meg az emberi természetnek. Az embert ugyanis Isten ,,férfinak és nének™ teremtette,
igy, és nem masképp. Azt is mondhatnank, a férfi ,,maganyat” egy masik férfi nem
oldhatta volna fel, ezért teremtette Isten a nét — a masik embert, aki illik hozza, aki
kiegésziti 6t, akivel az emberlét 0 teljességét €lheti at, aki ,,csont a csontombol €s hus
a husombdl”, ahogyan a Biblia fogalmaz. Paradox modon épp azért nem lehet ,,férfiui
hus”, hogy ,.hus lehessen az ¢ husabol”. Az 0j ,,embernek’ azért kellett nének lennie,
hogy a férfival 6sszeilljenek. Csak a n6i mivolt gyogyitja az 6 magéanyos férfi voltat.

— A homoszexualitas azért is rossz, és nem egyszeriien valtozata a teremtésnek, mert
objektive blinds az a viselkedés, amelyhez vezet. A bliinbeesés 6ta minden ember sok
mas rendetlen hajlamot hordoz magéban, amely ellentmond Isten teremtés-
gondolatanak — ,,az ember természetének™: a gbg, a hiusag, az irigység, az embertars
felesége utani vagy, a birvagy, a gyermekek irdnti szexualis vagy stb. Az efféle
rosszra valo hajlamok az egyhaz véleménye szerint nem tartoznak az ember
,lényegéhez”, Istentdl akart természetéhez. Az ember ,,igazi” természetéhez
alapvetden nem tartozhat rosszra valo hajlam — 6nmagaban véve minden teremtmény
jo.

— Egyébirant a feminista ideoldgia is igazolja, hogy a homoszexualitas ,,természeti
adottsagként” valo értelmezése dsszeegyeztethetetlen a zsido-keresztény
emberképpel. Képviseldi ugyanis azért ,,szeretik” a homoszexualisokat, mert tigy
tlinik szdmukra, hogy az 6 koveteléseiket jelenitik meg, azaz a megélt nemi szerepnek
(gender) a figgetlenségét a férfi és a né biologiai felépitésétdl (sexuality)

b) ,Homoszexudlisok”, ,,homoszexudlis hajlamu emberek” és ,,melegek”
”» r» 9y

Mivel a maga mddjan az azonos nem irdnti hajlam is, a homoszexualis cselekedet pedig
kifejezetten, ellentmond Isten teremtés-gondolatanak, senkit sem szabad homoszexuadlis
hajlamara redukalni, és ugy tenni, mintha ez alkotna a Iényegét. ,,Senki sem sziiletik
homoszexualisnak” (R. Cohen), minden ember heteroszexualis, egyesek esetében azonban a
heteroszexualitast beteges modon elnyomjak a homoszexualis érzések:
Heteroszexualitdsunkat ezer félelem fojtja el”, mondja C. Cook, aki maga is homoszexualis
volt.”” Nem léteznek ,,homoszexualisok”, csak olyan emberek, akik Isten képmasai, €s akik,
a blinbeesés kovetkezményeként, ilyen hajlamokat hordoznak magukban. J. Harvey és masok
azt mondjak, még azt a beszédmadot is keriilni kellene, hogy ,,6 homoszexualis”. Ez a pont
fontosabb, mint ahogy ez elsd pillantasra tlinik. A gyermekek elleni szexualis erdszak egyik
példaja jol megvilagitja ezt. Ulla Frohling, a gyermekkori brutalitas okozta tobbszords
személyiségzavarral vagy disszociativ identitdszavarral kiizdd emberek kozott szerzett

8 V§. LAUN, Katholische Kirche..., 4kk.
5 NICOLOSI, Identitit..., 80. oldal.
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tapasztalatai alapjan, dva int attol, hogy egyszerlien ,,zavarrdl” beszéljiink. Az érintettek
szamadra ez ugyanis ,,nagyon sértd”. ,,Ezek az emberek gy érzik, egész létiikket mindsitik
zavarként, ezért egyesek inkabb tobbszords személyiségrol beszélnek — nem pedig
zavarr6].”®

Itt is hasonl6 a helyzet: nincsenek ,,homoszexualisok™, csak az azonos nem irdnti
hajlammal rendelkez6 emberek. Mas szdval, az ember nem ,,azonos” ezzel a zavaraval, ez
nem hatarozza meg identitasat, hanem hozza képest valami kiils6dleges, amellyel az érintett
»szemben all”, még ha kezdetben éppoly kevéssé tud is elszakadni tdle, mint barmely mas
szenvedéstol.

Barmennyire is meglepd, ,,a homoszexualis orientacidt sem a zsidd-keresztény
hagyomdny, sem az antik vildg, sem a kozépkor nem ismerte, holott a gdrdg-romai vilagban
sz¢lesen elterjedt jelenség volt a pederasztia és a homoszexualis prostiticio. A homoszexualis
aktust jelolo kifejezéssel ellentétben, a homoszexudlis orientacidra sem a héber, sem a gorog,
sem a latin nyelvben nincs sz0. ... A homoszexualis hajlam és a homoszexualis aktus kozotti
kiilonbség a koriilbeliil szaz évvel ezelbtti viselkedéskutatasra vezetheté vissza.”®! A
,homoszexualitas” fogalmanak tulajdonképpeni ,,kitalaloja” a magyar-német szarmazasu iro,
Kertbeny Kéroly Maria, aki 1869-ben hasznélta el0szor a szo6t, amit az egy évvel korabban,
az egyébként homoszexualis tigyvédhez, Karl Heinrich Ulrichshoz irott maganlevelében is
hasznal.*

Ahogyan korabban az orientacio ¢és az aktus kozotti kiilonbségtétel hidnya vezetett téves
megitéléshez, ugy redukélja a ,,homoszexudlis ember” fogalma az érintetteket a hajlamaikra.
Az azonos nemiekre iranyul6 hajlamtol ismételten meg kell kiilonboztetniink a belsd
megnevezésként hasznalatos ,,meleg” kifejezést. A ,,homoszexualis” kifejezéssel ellentétben
ez nem szexualis orientaciot, hanem a ,,tarsadalmi-politikai identitast” fejez ki, €és a

homoszexualis életstilus mellett hozott dontés eredménye.*

¢) Az azonos nemiiek kozotti ,,szexudlis szerelem” lehetetlensége

A férfi és a nd olyasmire képesek, amire sem két nd, sem két férfi nem képes, azaz
egyrészt €letet adni, és csaladot alapitani. Nem képesek masrészt arra a testi egyesiilésre sem,
mely a teljes szerelem testbeszéde.*

Hogy a homoszexualisok terméketlenek, az éppoly nyilvanvald, mint az, hogy a
terméketlenségiik hidnyossdg, nem érték. Az 4llitds azonban, hogy nem képesek ,,szeretni”,
azért valt ki oly heves tiltakozast, mert ezzel az érvrendszer egy tovabbi, mégpedig dontd
fontossagu lancszeme szakad meg, hogy tudniillik a helyesen megélt szexualitas
homoszexualis form4ajaban is a szerelem testbeszédének kifejezdeszkoze, ezért — igy szol az

0 vg. FROHLING, Gewalt, 30. oldal. Az érintett ,,Pauline” kesertien megjegyzi: azt, ami az érintettek lelkének
¢letmentd reakcioja, ,,zavarnak” nevezik!

1 V6. a Szegedi Egyetem Katolikus Hittudoméanyi Karanak honlapja: www.theol.u-szeged.hu
/konyvtar/irodalom/szexual_etika.

62 Ulrichs a harmadik nemet a homoszexualis emberben igyekezett felfedezni, élete vége felé pedig szexualis
orientaciojuknak megfeleléen, 12 nemet kiilonboztetett meg. — Hlisz évvel késébb ez a fogalom az angol
nyelvteriileten is megjelent, vo. VONHOLDT, Men schenbild..., 131. oldal; vo. J. Spindelbock irdsa, in: LAUN,
Homosexualitdt, 161kk és a Szegedi Egyetem honlapja.

% V. NICOLOSL, Identitdt..., 76. oldal.

% PRAGER, 4blehnung ..., 90. oldal: ,,A judaizmus nem tud megbékélni a homoszexualitassal, hiszen az
szamos sajat principiumat tagadja. Elutasitja az életet, Isten kivansagat, hogy a férfi és a nd egyiitt éljenek, és az
egész emberiség zsido értelmezés szerinti alapvetd strukturdjat, a csaladot... Ha van a zsidosagnak alapvetd
mondanivaldja, akkor azt a Tora kovetkez6 mondata foglalja 0ssze: ,,életet és halalt, aldast és atkot tartam a
szemetek elé. Igy hat valaszd az életet, hogy te is, utodaid is életben maradjatok” (MTorv 30,19). A judaizmus
igent mond mindarra, ami életet ad; kiizd minden ellen és kirostal mindent, ami halalt jelent... Sziikséges tehat,
hogy a szenvedélyeket a hdzassdghoz kosse.”
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érv — azt egyhazilag is el kellene végre ismerni. Az ellenérv tehat abban all, hogy ha Pal
ismerte volna az emlitett kiilonbségtételt, nem itélte volna el a szeretetteljes homoszexualis
aktust, és vilagosan megkiilonbozette volna azt biinds, személytelen és szeretet nélkiili
formajatol.

Nagyon 6vatosnak kell itt lenniink, amikor azt mérlegeljiik, vajon ,,éppugy” ki tudjak
fejezni a homoszexualisok a ,,szerelmiiket”, ahogyan azt a férfi és a n6 a hdzassagban teszi.

A heteroszexualis kapcsolatra is érvényes, hogy a szexualis aktus csak meghatdrozott
lelki és fizikai feltételek mellett ,,megtestestilt szeretet”, a teljes odaadas testbeszéde. A
hazassagban sem tekintheté minden szexudlis cselekvés ,,szerelemnek™, rutin is lehet vagy
puszta sziikséglet-kielégités és rendkiviili esetben még hazassagon beliili erdszak is.

Ahhoz, hogy a heteroszexualis egyesiilés valoban feltétlentil, megszoritas nélkiil
,szeretetnek/szerelemnek™ legyen nevezhetd, a 1€lek részérdl sziikséges a hazassagban
kimondott igen és a hdzastarsi szeretet, a test részérdl pedig a férfi és n6é egymast kiegészitd
szembenallasa, beleértve a természetes végrehajtast, tehat a férfitag behatolasat a ndi
hiivelybe, és a lemondast fogamzasgatlé manipulaciokrol. Kizarolag e feltételek mellett képes
az emberi test titokzatos modon arra, hogy teljes egészében a termékeny szerelem szexualis
nyelvét beszélje. Ha minden eldfeltétel adott, tehat idedlis esetben, a szexualis eggyé valas
egyenesen szent cselekmény. Az pedig, hogy a hazassag hétkdznapjaiban — mint minden mas
erkolesi torekvésnél — szamtalan arnyalat fordul eld, magatol értetddik.

Jelen kérdésiinkre vonatkoztatva ez azt jelenti, hogy ha két homoszexualis férfi jo
baratsagban van, abbol még nem kovetkezik, hogy kettejiik szexudlis aktusa ipso facto a
»szerelem kifejezodése”. Ehhez hidnyoznak az eldfeltételek: a hazassagkotés képessége, a
fizikai eggyé valas képessége ¢és a szexudlis testbeszéd. Azt mondhatni: bar képesek egymast
szexualisan felizgatni, ami azonban a szeretetet illeti, a test két férfi taldlkozasakor néma
marad. Nem tudnak szexudlisan szeretni, mert egyszeriien nem képesek ra. Amit 6k testi
szerelemnek neveznek, puszta johiszemi illuzi6 és amitas. A legjobb esetben sem tobb
partnerek kolcsonds, baratilag értelmezett segitségnyjtasanal a masik szexualis
kielégitéséhez. Hogy a masik baratsagbol fakado segitése a szexualis kielégiilésben kisebb
rossz (,,jobb”), mint egy férfivécében torténd anonim szexudlis aktus, az nem szorul
magyarazatra.

Kiilonbséget kell tehat tenni két barat szexualis cselekvése (akik ,,szeretik” egymast), és a
szerelemben vald szexualis egyesiilés kozott: az elobbire homoszexualisok is képesek, a
masodik csak férfi és né kozott lehetséges, kozottiik is csak az emlitett feltételek mellett.
Feltéve, hogy egy n6 odaadas nélkiil, minden szempontbdl , kiviilr6l”, azzal a céllal izgatja
szexudlisan a férjét, hogy testi kielégiilést okozzon neki, akkor a szexudlis aktust a masik
iranti joakarat motivalja, de nem a ,,szerelem testbeszéde”, ezért objektiven téves.

A homoszexualis milid szexudlis valosagat illetleg, amennyire jogtalan lenne minden
homoszexualis kapcsolattol az emberi mindséget elvitatni, annyira valdtlan, ha Ggy tesziink,
mintha a homoszexuadlis kapcsolatok altaldban hasonloak volnanak a hitvesi
szeretetkapcsolatokhoz. Egy 1978. évi vizsgalat szerint a megkérdezettek 83%-anak tobb
mint 6550 partnerrel volt szexualis kapcsolata, 28%-anak tobb mint 1000 (!) szexudlis partnere
volt!

d) Tudomanyos tekintélyek a ,,betegség” mellett és ellen

A homoszexualitas — barhogyan is nevezett — betegség volta koriili vitakban a
szakemberek magabiztosan idézik az Amerikai Pszichiatriai Tarsasag 1973. évi dontését,

% V5. a Szegedi Egyetem Katolikus Hittudomanyi Karanak honlapja: www.theol.u-szeged.hu/
konyvtar/irodalom/szexual_etika.
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amely torolte a homoszexualitast a pszichés betegségek listajarol. Mas kép tarul azonban
elénk, ha megismerjiik az el6zményeket, amelyek ehhez a dontéshez vezettek. A jelenlevo €s
szavazatukat leadd pszichiaterek ugyanis nem a tudomanyos érvek, hanem a meleg-
mozgalom hatalmas nyomasanak engedve hoztak dontést.® Bevezettek ugyanakkor egy 0j
fogalmat is, ti. az ,,én-szimptomas homoszexualis orientacid” kategoridjat, amivel a
homoszexualitast keriilo Gton, ismét felvették a lelki zavarok sordba.%” Vannak emellett mas
jelek is, amelyek mutatjak, hogy mennyire megkérddjelezhetd az akkori dontés. Egy amerikai
szaklapban J. M. Baley, G. Remafedi és R. Friedman 0jabb tanulmanyokrol szdmolnak be,
amelyek a homoszexualitas és a pszichopatologia dsszefliggésére mutatnak ra, és ezzel Gjra
nyithatnék a vitat.®®

R. Spitzer fejlodése is érdekes, aki hathatdsan kozremiikodott az Amerikai Pszichidtriai
Tarsasag dontéshozatalaban. Jelenleg azt a ,,széles korben elterjedt” véleményt veti kritikai
vizsgalat ala, hogy valdban megvaltoztathato-e egy felndtt ember homoszexualis orientacidja.
Az utdbbi évek emlitésre érdemes valtozast hoztak abban a kérdésben, hogy a
homoszexualis orientacid pszichoterapia révén vald megvaltoztatasa kivanatos és lehetséges-
e”, irta egy levelében, amelyben szakmai kollégait kéri, tamogassak a projektet.®” Egy
interjuban kozelebbrdl vilagitja meg gondolatait: bar tovabbra is amellett dontene, hogy ,,a
homoszexualitds nem betegség”, azonban hozzateszi, ,,intuitive mégis az az érzésem, hogy itt
valami nincs rendben”. Az a tanulmany is elgondolkodtatja, amely olyan homoszexudlisokrol
szol, akik azt allitjak, orientacidjuk megvaltozott. Amikor errdl a tanulmanyrol kérdezik, R.
Spitzer vonakodas nélkiil ,,terapiarol” beszél (amely fogalom logikailag eldfeltételezi a
betegséget!), és kijelenti: ,,az eredmények meggydzoek, hiszen sokszor valoban dontd
1épéseket dokumentalnak a homoszexualisok heteroszexudlissa valo fejlddésében...
Fontosnak tartjuk ezeket a vizsgalatokat, mert a meleg-mozgalomnak majdnem sikertilt az
egész vildgot meggyodznie, hogy ilyesmi egyaltalan nem fordul eld. Egyeldre azonban az a
benyomasunk, hogy bizony nagyon is megtorténik.” Mindebbdl kitlinik: még az az ember
sem hisz a tételben, aki az emlitett dontéshozatalban maga is meghatarozoan kézremiikodott.

Ettdl a sajatos onellentmondastol eltekintve azt kell mondanunk, egy nemzeti orvosi
tarsasag dontése semmire sem ,,bizonyiték™, kivaltképp, hogy nem egyhangulag hoztdk meg.
A tudomany teriiletén a tekintélyre valo hivatkozas kdztudottan a leggyengébb érv, s a
torténelem soran gyakran volt jogos a tudomanyos ,,lazadas”. Erdekes modon 1900 kériil, épp
a homoszexualitas betegségként vald definicioja szolgalt érvként a biintetdjogi feleldsség

% 6. COHEN, Coming out..., 230. oldal. V. Deutsches Institut, Homosexualitit..., 168. oldal és az ott
megadott irodalom. A Szegedi Egyetem honlapjan ezt illetden egy nyomtatasi hiba szerepel. Ott ugyanis ezt
olvassuk: ,,Ezért 1973-ban az Amerikai Pszichiatriai Tarsasag, az erds lobbizas ellenére, aranylag kis
tobbséggel, gy dontott, hogy a jelenséget nem lehet betegségnek tekinteni.” A helyes megfogalmazas azonban
a kovetkez0: ,,az erds lobbizas miatt” és nem annak ellenére.

7 A diagnézis szama F66.11, amely a WHO nyilvéantartisaban az ICD-10 kod alatt szerepel:
Weltgesundheitsorganisation, Internationale Klassifikation psychischer Storungen. Klinisch-diagnostische
Leitlinien. Verlag Hans Huber, Bern 1991. (Lelki zavarok nemzetkdzi osztalyozasanak klinikai-diagnosztikai
vezérelvei az ENSZ egészségligyi szervezete szerint), ahol ennek a zavarnak a definicidja igy hangzik: ,,A ...
szexualis preferencia egyértelmii, az érintett személynek mégis az a kivansaga, hogy ez — a vele 0sszefiiggd
pszichikai vagy magatartasi zavarok miatt — megvaltozzon és lehetdségei szerint alaveti magat a
megvaltoztatasra iranyulo kezelésnek.”

% V5. Arch Gen Psychiatry, 1999/0ct/56, 883—888. oldal, Homosexuality and Mental Illness, Suicide and Sexual
Orientation, Homosexuality, Psychopathology, Suicidality.

% A fejléc a ,,College of Physicians & Surgeons of Columbia University/New York® nevet, és a 2000. 5. 14-es
datumot viseli. Az emberek olyasmit emlegetnek, irja kollégainak cimzett levelében, mint ,,meaningful
sustained changes in not only sexual behavior but also sexual fantasy and attraction* (értelmesen fenntarthaté
valtozasok nemcsak a szexualis viselkedésben, de a szexualis fantiziaban és vonzodasban is). A német
megfeleldben pedig ez olvashatd: Spitzert ,,ez meggy6zte. .., de tudomanyosan is meg akarja alapozni” — ezért
irja tanulmanyat.
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aloli felmentésre, hiszen a betegség nem biintethetd!

De ha mar tekintélyrdl van szo6, jelentds személyiségeket lehetne felsorolni, akik az
amerikaiak dontésével szemben, a homoszexualitdst a legkisebb vonakodas nélkiil
betegségnek tartottdk. C. G. Jung allitja: ,,a homoszexualis ember képtelen arra, hogy férfi
voltat bens6jében talalja meg, ezért azt biologiai-szexualis szinten keresi”.” Az ismert
osztrak pszichiater, E. Ringel is hasonldan fogalmaz: ,,a homoszexualitdsnak semmi koze
sem Orokléshez, sem adottsaghoz, sem hormonalis kisiklashoz, sokkal inkabb neurotikus
tiinet...”, ,,mintapéldaja az olyan szexualis tiinetegyiittesnek, amely mogott valojaban
személyiségzavar huzodik meg”. Ebben a csabitas is ,,tovabbi fontos szerepet” jatszhat,
kezelése pedig ,,az ismeretlen okok feltarasaban all. E posztulatum helyességét szamos
sikeresen kezelt eset bizonyitja.” Kilatés a sikerre persze csak akkor lehetséges, ,,ha a kezelés
idejében elkezdddik, még mieldtt a perverzid megszokotta valna”, és ha az érintett maga is
akarja.”' V. Frankl is magatol értet6dé modon beszél ,,homoszexuélis perverziorol” és
,betegekrél”.”? Ehhez a tantikhoz hozza kell szamitanunk az dsszes orvost és terapeutat, akik
gyogyulasokrol szamolnak be. Nehéz volna elhitetni, hogy példaul Anna Freud hazudott
volna, vagy ne lett volna alkalmas a homoszexualitast diagnosztizalni, és a gyogyulast
megélllapitani.73 Sok homoszexuadlis, aki arr6l szamol be, mennyire szenved, maga a tant ra,
hogy a homoszexualitas betegség. Mindezeket a kijelentéseket nem lehet a ,,gonosz és
intolerans kdrnyezetre” visszavezetni, ahogyan szokas szerint teszik. Aki agy véli, hogy a
meleg-ideologia a melegek érdekeit képviseli, el kellene gondolkodnia, amikor azt hallja,
hogyan vadoljak volt homoszexualisok az Amerikai Pszichiatriai Tarsasagot, amiért a
,politikai korrektség” nevében elarulta a tudoményt és felszolitjak dket, ,,adjanak

E meggondolasok fényében csak megrokonyodéssel lehet az Eurdpai Parlament
elészoban idézett hatdrozatat tudomasul venni: torvények €s biintetdjogi rendelkezések révén
akarnak olyan embereket, akik vagynak szabadulni homoszexualis hajlamuktol, arra
kényszeriteni, hogy szenvedésiik utjat folytassak. Ez a homoszexualisok jogtalan iild6zésének
¢s korlatozasanak uj és paradox formaja, csak éppen a ,,masik oldalr6l”, de éppoly
igazsagtalan és éppoly gyotrelmes, mint a korabbi téveszmék.

e) A homoszexualitas orvosi problémadi

A homoszexualitds betegség volta mellett egy tovabbi kézenfekvd érv is felhozhatd. Az
az allitas, hogy a ,,természet egyik valtozata”, amelynek a miikodése (nem pedig a vele valod
visszaélés) betegséghez vezet, onellentmonddast rejt magaban. A szervek normalis hasznalata
ugyanis nem vezethet a szerv karosodasahoz. Nos, amint azt a homoszexualisok tipikus
szenvedései tanusitjak, a test ,,nem viseli el” a homoszexudlis gyakorlatot. Itt nemcsak az
AIDS-re gondolunk, amelyet a heteroszexualis aktus is dtadhat, hanem a homoszexualis élet
szokvanyos fizikai kovetkezményeire. Kiilondsképpen az idéskorban szokésos
kovetkezmények rosszak, hiszen a végbélnyilas, ideoldgiatdl fiiggetleniil, nem alkalmas
,erre”. Vannak olyan érintettek, akik arra kérik orvosaikat, figyelmeztessék a fiatalokat a
kinzo és szégyenletes szenvedésre, amely rajuk var! "

Ugyanebbe az irdnyba mutatnak azok a vizsgéalatok, amelyek azt allitjak, hogy a
heteroszexualis férfiakkal szemben, a homoszexualisok kdzott (a mar emlitett nehézségektol

" NICOLOS], Identitit..., 80. oldal.

"' RINGEL, Selbstschédigung. .., 63. oldal.

> FRANKL, Psychotherapie..., 80kk, 85. oldal.

7 1dézi NICOLOSI, Identitit..., 79. oldal.

7* Narth-Bulletin, 2000/1, 1. oldal.

> Ezt mondta egy borgyogyasz, aki a konferencia utdn felhivott — és megerdsitett!
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eltekintve) gyakrabban fordul el virusos hepatitisz, maj- és bélrak, emésztési zavar,
immunbetegség, depresszio €s ennek megfelelden magasabb ongyilkossagi arany. Ebbdl
kovetkezik, hogy a homoszexualisok varhato életkora 25-30 évvel rovidebb, mint a
heteroszexualis lakossagé — és ezt akarjak egyesek ,,a természet egészséges valtozatanak™
nevezni? ® Mar a fellépé szenvedés csokkentésére forditott kiadasok miatt is komoly érdeke
kellene, hogy legyen az allamnak, hogy megel6zze a fiatalok belekeriilését a homoszexualis
¢letstilusba. Ezért orvosi szempontbdl is felelétlenség allandé rekldmokkal ,,a tdrsadalmat
homoszexualizalni” (Ch. Meves).

5. Homoszexualitas és allami torvénykezés

Mielétt feltennénk a kérdést, hogy hogyan is kell az érintetteknek és a nem érintetteknek
viszonyulniuk a sajat vagy masok azonos nem iranti hajlamédhoz, egy masik kérdést kell
megvalaszolnunk:

a) A homohazassag

Lehetdvé kell-e tennie az allamnak az igazsagossag alapjan, hogy a homoszexualisok
hazasodjanak?’’ Csupan a kérdést kell masképpen feltenni, és a vélaszt azonnal megkapjuk:
Képes-e két férfi arra, hogy olyan szovetséget kdsson, amely 1ényege szerint a férfi
szovetsége a ndvel, és hogy olyasmit tegyen, amit egy férfi és egy no tesz egymassal a
hazassagban? Természetesen nem, legfeljebb csak ugy tehetnek, mintha képesek lennének ra.
Nevezziik bar ,,napnak” a holdat, az csak hold marad, att6l, hogy atneveztiik a holdat, még
nem lesz nap. Eppigy nem lesz a homoszexualis kapcsolatbol hazassag csak azért, mert
,hazassagnak™ hivjdk. A homoszexualisok azért nem tudnak hdzassagot kotni, mert nem
képesek ra. Senkinek sem jutna eszébe, hogy a latas jogat kdvetelje vakok szamara. A vak
nem azért nem lat, mert nem rendelkezik a megfeleld joggal, hanem mert nem képes ra. Méar
az okorban tudtak, hogy a hazassag férfi és n6 ¢lethosszig tartd kdzossége, amelyben isteni és
emberi térvény egyesiil, és semmilyen vilagi hatalom nem valtoztathat rajta.”® Ehhez a tisztan
ésszerii-filozofiai nemleges valaszhoz Joachim Meisner biboros a kdvetkezd teoldgiai érvet
csatolja: ,,Az a vallasi k6z0sség, amely hite szerint Isten Fia megtestesiilésébdl szarmazik,
nem lehet kozOmbds a testiséggel és a szexualitassal szemben... és ennek egészen konkrét
kovetkezményei vannak:

— Mivel az emberi test nem kdzOmbds szamara, az egyhaz lényegében elitéli a

mesterséges fogamzasgatlast, mint manipulativ eszkozt egy 1ényeges tertileten.

— Mivel az emberi test nem kdozOmbds szamara, az egyhaz 1ényegében elitéli a
mesterséges megtermékenyitést, mint technikai beavatkozast egy konkrét egységes
torténésbe.

— Mivel az emberi test nem k6zombos szdmara, az egyhdz nem tekinthet el a biologiai
kiilonbségektdl sem, és visszautasitja a hazassag fogalmanak alkalmazasat
homoszexu%lis parkapcsolatokra. A teremtés rendje a megvaltas rendjére nézve is
normativ.”

A Német Piispoki Konferencia ,,Nyilatkozata az azonos nemii partnerkapcsolatok jogi
helyzetének kérdésében” egyértelmli dontést hozott, amikor a hazassag ,,egyediilallo

V6. SATINOVER, Is Homosexuality desirable? 168kk.

7 Az eurdpai helyzetre vonatkozélag vo. BASEDOW, Rechtsstellung...

V6. W. WALDSTEIN még publikalatlan irasa: Lésst sich Ehe beliebig definieren?
" Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2000. 1. 19., 13. oldal.
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helyzetét” vette a védelmébe.® Orvendetes, hogy az emberek az USA egyes tagallamaiban is
tiltakoztak, és torvényeket hoztak a homoszexualis ,,hazassagok™ elismerése ellen.®’

Ellenvetésként fel lehetne hozni: ha el is fogadjuk, hogy nem ,,hazasodhatnak”, miért ne
lehetnének homoszexualis paroknak a hazastarsakkal egyenld jogaik annak ellenére, hogy a
kapcsolatuk nem ,,hazassag”? A valasz igy hangzik: Nem, mert akkor megalapozatlan
privilégiumhoz jutnanak azokkal a ,,normalis” modon baratkoz6 emberekkel szemben, akik
nem hazasok. A hdzassag és a csalad privilégiuma annak elengedhetetleniil fontos tarsadalmi
funkciojabol fakad. Csak azt illeti meg egyenld bandsmod, ami valoban egyenld. Ha
valakinek azért adunk eldnyoket, mert valamit tesz, a masiknak pedig ugyanazokat az
elonyoket adjuk anélkiil, hogy barmit is tenne, az nem ,,egyenldséget”, hanem
»egyenldtlenséget” jelent. Az igazsdgossag azt koveteli meg, hogy ami egyenld, az egyenld
banasmod alé essen, a nem egyenld pedig nem egyenlé banasmaod ala. Talaloan irja W.
Picken: ,,a homoszexualis partnerkapcsolatbol hianyzik a termékenység, ezért nem lehet
igazsagosan ugy kezelni, mintha mégis meg lenne benne ez a lehetéség”.** Amennyiben
azonban gy véljiik, sziikség van a nem hazassagi kapcsolatok térvényi rendezésére, akkor
ezt nem korlatozhatjuk a homoszexualis kapcsolatokra: ,,ha 1étrejon az élettarsi kapcsolat j
jogi intézménye, amely alacsonyabb rendii, mint a hazassag, és nem ismeri a természetes
sziiléséget, akkor lehetséges, hogy abban ne a szexualis hajlam legyen donts”.* A
homoszexualisok kihasznalhatjak, és ki is kell hasznalniuk mindazokat a lehetdségeket,
amelyek torvény szerint minden polgarnak kijarnak — amennyiben akarjak. Hogy nem
képesek ,,hdzasodni”, nem jelent sem igazsagtalansagot, sem negativ diszkriminaciot, hiszen
két férfinak, akik egy haztartasban, két fizetésbol és gyermek nélkiil ¢lnek, amugy is jobb az
anyagi helyeztiik, mint az egyébként azonos feltételek mellett €16 csaladoké.

b) Homoszexuadlisok altali orokbefogadas?

Hogy homoszexudlis emberek gyermeket fogadjanak 6rokbe, az — még a két ember
legjobb szandékanak feltételezése mellett is — a gyermekek elleni biincselekmény. Nem azért,
mintha mindketten ,,blin6z6k™ lennének, vagy képtelenek lennének szeretni egy gyermeket,
hanem azért, mert a gyermeknek mindkettére, nore és férfira, apara és anyara egyarant
sziiksége van, még ha csak gondolatban is (mint a koran meghalt apa gyermekének
esetében).®

c¢) A homoszexualitas reklamozdsa?

A kovetkez0 kérdés igy hangzik: Vajon meg kell-e tiltania az dllamnak a homoszexualitas
reklamozasat? Igen, a reklamot és az (allitolagosan) ,,semleges” felvildgositast (amely, a
meleg-ideologianak megfeleléen, gy abrazolja a homoszexualitast, mintha az a ,,helyes”
szexualitas ritkabb valtozata lenne!) meg kell tiltani, mert rossz, amihez vezet. Egyébként
kiilonds, hogy azok is ellenzik a reklamtilalmat, akik azt allitjak, hogy a homoszexualités
megvaltoztathatatlan adottsag: De mire val6 a rekldm, ha az, aki homoszexualis, 1igysem
valtozik, masok pedig per definitionem immunisak vele szemben?

d) Ifjusagvédelmi torvények

% A Német Piispoki Konferencia Nyilatkozata, 2000. 3. 16.
81 Kathpress-Info-Dienst, 1996. 9. 22., 3. oldal.

82 PICKEN, Familien-Debatte, 9. oldal.

83 PICKEN, Familien-Debatte, 9. oldal.

# Angliaban mér vannak ilyen rokbefogadasok.
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Az allam (mint pl. Ausztria) ifjisagvédelmi torvénye joggal stijtja a nagyobb rosszat (a
kiskoruak homoszexudlis megrontasat) nagyobb biintetéssel, mint a kisebb rosszat (a
kiskoruak heteroszexualis megrontasat). A biintetéjogi egyenldség kdvetelménye mogott a
hetero- €s homoszexualis cselekvés egyenld értékének, illetve értéktelenségének ideoldgiai
alapfeltevése htizodik. Aki azonban a nem egyenldt ,,egyenld bandsmodban” részesiti, az
igazsagtalan.

Kiilondsen rossz, ha a torvény tervezett megvaltoztatasa nem az ifjusag és vele a sziild
nevelési jogvédelmének, hanem annak az ideoldgidnak a szolgalataban all, amely ,,a
homoszexualis férfiak elismerését” szolgalja. Ezzel azonban nem a valds élethez, hanem egy
ideologiai konstrukcidhoz igazodik, és nem t5lti be jogvédelmezd funkciojat.®

6. Harom viszonyulasi méd az azonos nem iranti hajlammal
szemben

Amikor egy ember fajdalommal felismeri sajat erds és alig uralhaté homoszexualis
kivansagait és vagyait, kevésbé fontos, hogy ennek az ,,ilyenségnek” megtudja a pontos okat,
sokkal inkabb arra a kérdésre kell valaszt kapnia: mit tehet, és mit kell tennie ilyen esetben
egy kereszténynek.

a) Az onamitds és ,,elfogadas” kétféle fogalma

Az els6, ma széles korben ajanlott lehetdség, ,,a meleg identitas elfogadasa”. Az érintett,
mondjak, ,,fogadja el” homoszexudlis identitasat és ,,integralja” azt szerelmi kapcsolataiba.

Ez az ,elfogadas” azonban a homoszexualitasnak, mint a teremtés egy valtozatanak hamis
idedjat feltételezi. Minthogy ez nem felel meg az emberrdl sz616 igazsagnak, az ilyen
,elfogadas” onamitason alapul, aminek rossz kdvetkezménye van: arra kényszeriti az illetot,
hogy tagadja meg, fojtsa el sajat identitdsanak konfliktusat, és ne nézzen szembe vele. Ha
kornyezete mégis mas véleményen van, ,,homofébidval” kell vadolnia 6ket. Maradandé
boldogtalansagéaért valaki vagy valami mas a ,,felelds”. Ha az ok nem 6benne rejlik — mivel a
homoszexualitds annyira ,,normalis” —, csakis ,,a tarsadalom” lehet a hibas.

Amennyiben azonban az érintett kornyezete is tdmogatja az ,,elfogadast”, az érintett még
inkabb magara marad problémaival. Nem is szabad, hogy problémai legyenek, a kornyezet
azt sugallja, hogy boldognak kellene lennie, csakhogy a lelki nehézségei adottak, 6 pedig nem
»gay -nek (= vidam) érzi magat, hanem boldogtalannak. A homoszexualisok e tipikus
sziikséghelyzete hasonlit azoknak a néknek a helyzetéhez, akiknek azt mondtak, az abortusz
helyénvalo, 6k azonban ,,utdna” az ugynevezett ,,abortusz utdni szindromaban” szenvednek,
¢s arra a felismerésre jutnak, nem igaz, amit bebesz¢ltek nekik! Rabbi Rosenberg (a ,,Jonah”,
a homoszexualisokat segitd zsido segélyszervezet tagja) szerint sok volt homoszexuélis
ember allitja, hogy ,,depresszidjuk legfobb oka az 6riasi nyomads volt, amely azt sugallta,
hogy tartsak érzelmeiket velesziiletettnek és megvaltoztathatatlannak™.*

Az ,elfogadas” két kiilonbozo jelentését kell tehat megkiilonboztetniink:

A jo ,elfogadasa” igenlést jelent, a keresztény ember ebben az értelemben ,,elfogad”
minden jo dolgot Isten kezébdl, és halas érte.

A rossz ,elfogaddsa” mast jelent, a rossz akkor is rossz marad, ha ,,elfogadom”. Ha nem
tudom valamiféle értelmét latni, nem lehet ténylegesen ,,elfogadni”, csak belenyugodni. A
nem hivo emberrel szemben a keresztény ember a szenvedésében Krisztus keresztjében valo

% V6. Trondle nem jogaszok szamara is értheté kritikajat (Ideologie statt Jugendschutz? = Ideoldgia az ifjiisdg
védelme helyett?) bizonyos német torvényalkotasi kisérletek kapcsan.
% Narth-Bulletin, 2000/1, 7. oldal.
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részvételt 1at, ami azt jelenti, sajat szenvedése, még ha nem is ismeri a ,,miért”-jét,
termékeny, mint a kereszt. Ez a fajta ,,elfogadéas™ a betegségek esetében nem zarja ki sem a
gyogyulés utani vagyat, sem a terapids probalkozast. A homoszexualis hajlam esetében,
amely rdadasul alland6 blinre valé csabitast jelent, az érintettnek arra kell torekednie, hogy
megszabaduljon tdle. Ugyanakkor az emlitett értelemben ,,el kell fogadnia” mint rosszat, amit
a hit fényében keresztként értelmez. Krisztust kovetve ez az ,,elfogadas” az életszentség utja.

b) A homoszexualitds gyogyitasa

Az ideologiailag megkeményedett vita sajatossagaihoz tartozik, hogy mar a puszta
gondolat is, hogy a homoszexualitds gyogyithatd és gyogyitando, sok emberben agressziot
valt ki — mintha valami erkolcstelen vagy legalabbis illetlen dolgot merészelt volna mondani
vagy gondolni az ember. Ez a reakcio6 persze bizonyos értelemben érthetd, hiszen a gyogyitas
logikailag betegséget elofeltételez, s aki a homoszexualitést ,,a teremtés kicsit kevésbé szép
valtozatanak”™ tartja, mint a heteroszexualitast, annak el kell utasitania a gyogyitas gondolatat,
¢s azt a kovetkeztetést is alig kertilheti el, hogy ez a ,,terapia” olyan, mint egy egészséges
végtag amputécioja, és ezért erkolestelen.

Annak persze, aki a homoszexualitast természetellenesnek és valamilyen médon
betegesnek tartja, éppugy kovetkezetesen adodik, hogy elgondolkodjon a gydgyulasrdl, és azt
kivanatosnak tartsa. Annak a gondolata, hogy ez erkolcstelen vallalkozas lenne, amit az
Eurdpai Parlament hatarozata értelmében a negativ diszkriminacid tipikus eseteként még be
is kellene tiltani, ezen el6feltételek fényében abszurdnak tiinik, amit egyébként a mar emlitett
amerikai pszichiater, R. Spitzer is — egyéb nézeteivel ellentmondasban — elismer. Néhany, a
gyogyitasra vonatkozo kérdés valaszra var:

Eléfordul-e, hogy az ember szexudlis orientacidja élete soran megvaltozik? Mar a hires
,Kinsey-jelentés” is igennel valaszol.

Ebbdl a kovetkezd kérdés adodik: Vajon mesterségesen megvaltoztathato-e a szexudlis
orientaci6é? Lehetséges tehat a gyogyitas, amely a csabitas ellentéte? A tapasztalat azt
mutatja, igen lehetséges, de bizonyos megszoritdsokkal. Nem minden heteroszexualis
csabithato el, és nem minden homoszexualis gyogyithaté meg. Ugyanakkor az ,,elcsabithatd”
¢s a ,,gyogyithatd” fogalma, a ténymegallapitason tul, értékitéletet foglal magéba.
gyermekkorban, kiilsd behatasok is kdzrejatszhatnak, az annyit jelent a sziilok szdmara, hogy
gyermekeikkel szembeni viselkedésiik elosegitheti a homoszexualitas kifejlodését, helyes
viselkedésiik pedig megeldzheti, legaldbbis csokkentheti annak valoszinliségét.

Ez nem jelenti azt, hogy egyszertien megvadolunk minden sziil6t, akinek gyermeke
homoszexualis érzelmii. E hajlam kialakulasaban sok, nem kdénnyen meghatdrozhat6, tényezo
jatszik kozre. Azonkiviil gondosan kiilonbséget kell tenni ok €s blindsség kdzott.

Hogy a homoszexualitds valoban gyogyithato-e, illetve milyen mértékben és milyen
visszaesési arannyal, olyan kérdés, amelyet nem lehet teoldgiailag vagy egy ideoldgiai vita
keretein beliil megvalaszolni. Csakis a tények szdmitanak. A legfontosabb tények maguk a
férfiak és nok, akik visszaemlékeznek homoszexualis életiikre, de ma mar heteroszexualis
érzelmeik vannak, és hazassadgban élnek. Létiik maga a bizonyiték arra, hogy a
homoszexualitas valoban gyogyithatd. A vonatkozo6 szakirodalom szamos ilyen esettorténetet
ismer.*’

Ezzel tulajdonképp mar el is dolt a kérdés. Hogyan akarjak kimagyarazni a tényeket? Az
egyetlen lehetséges ellenérv, hogy a ,,gyogyult” vagy sosem volt ,,valdban” homoszexudlis,

¥7 P1. ,,Brennpunkt Seelsorge”, 1995/5, 1997/4, 1998/5: a felsorolt szamok nagyon értékesek és nagyon neves
szakemberek irdsait kozlik.
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vagy nem ,,gyogyult” meg igazan.

Az els6 érv kapcsan (,,nem volt igazdn homoszexualis”) meg kell jegyezniink, ha egyszer
férfiak sajat homoszexualis vagyaikra emlékeznek, arra, hogyan izgattak fel 6ket mas férfiak,
¢s ha erre tantik (vagy akar partnereik) is vannak, akkor hogyan allithatja azt valaki, hogy az
illetd ,,soha nem volt igazan homoszexualis”? Mit jelentsen akkor az ,,igazi homoszexualis”
kifejezés? Az, hogy eldszor is vannak olyanok, akik nem voltak igazi homoszexualisok,
masodszor vannak olyanok, akik nem hagytdk magukat meggydgyitani, harmadszor pedig
vannak olyanok, akiket minden prébalkozas ellenére sem sikeriilt meggyogyitani, nem
bizonyitja, hogy nincsenek olyan igazi homoszexualisok, akiket meg lehet gyogyitani — nem
mindenkit, de sokakat meg lehet gyogyitani, csakligy, mint mas betegségek esetében is.

A masik érv (,,nem gyogyult meg igazan™) sem allja meg a helyét, hiszen hogyan
vonhatja kétségbe valaki egy ember kimondott, ¢lete (vagy felesége) altal megerdsitett
szavat? A kérdés azért fontos, mert egy 1épéssel tovabb visz benniinket:

A gyodgyulés elso feltétele, hogy az érintett valoban , kitarulkozik”, vagyis nem
ragaszkodik makacsul homoszexualitdsdhoz, hanem elismeri a homoszexudlis hajlam
mibenlétének igazsagat. A csaldodas, amit az okoz, hogy a homoszexualitast ,,betegségnek”
vagy ,,rendellenességnek” (vagy barmilyen mas megnevezéssel illessék is) nevezi, nemcsak
nem sértd, hanem komoly 1€pés a belsd béke felé.

Mindazonaltal a pusztan testi betegségekkel szemben, a szexualis zavar esetében
kiilonleges tapintatra van sziikség. Az érintettnek éreznie kell, hogy emberként tekintenek ra,
¢és nem redukaljak ,,rendellenességére”. Egy pszichologusnd nemrég azt mondta nekem, ,,ha
valaki hozzédm jon, sosem kérdezem *Miben segithetek?’, mindig inkabb azt, "Mit tehetek
onért?’. Az els6 kérdés elzarja az utat, a masodik pedig megnyitja azt.” A homoszexualisok
lelkigondozasaban is — dmbar ez mindenekel6tt azt jelenti, hogy ,.kozvetitjiik az igazsagot”
arra vonatkozoan, hogy miben is 4ll a szexualitas Isten terve szerint®® — elészor nem azon kell
igyekezniink, hogy ,,elmondjuk” az igazsagot, hanem hogy az érintett lehetdség szerint, maga
ismerje fel azt.

A masodik feltétel az, hogy az érintett meg akarjon gyodgyulni, és ezért kitartdban
dolgozzon — gyors valtozas ugyanis, a tapasztalat szerint, nem lehetséges.*” Ez sajnalatos
mobdon azt jelenti, ha valaki nem akar meggyogyulni, vagy nem kiizd ugy, ahogyan kellene,
nem lehet rajta akarata ellenére segiteni.

Mit értslink esetiinkben ,,gyogyulas™ alatt? A fogalmat hasonléan irhatjuk koriil, mint a
pszichoterdpiaban mas esetekben is: az érintett akkor gyogyult meg, ha a masik nemhez érez
vonzodast, €s az olykor esetlegesen visszatéré homoszexualis érzésekkel és gondolatokkal
(keresztény szoval: , kisértéseivel”) viszonylag konnyen meg tud birk6zni. Ezzel nem
tagadjuk azt, hogy az ember a ,,gydgyulds” tudataval amithatja magat, és azt sem tagadjuk,
hogy vannak visszaesések. Ezenfeliil a ,,gyogyuléds” lehet tobbé és kevésbé teljes. Johan von
der Sluis holland terapeuta, aki maga is homoszexualis volt, taldloan fejezi ki ezt, amikor igy
fogalmaz: ,,nem, soha sem voltak tobbé homoszexudlis érzéseim. Vigyaznom kell azonban
arra, hogy ne bocsatkozzam olyan helyzetekbe, amelyekben 0jra jelentkezhetnek.”

Milyen magasak a gyogyulasi esélyek? A szakemberek véleménye e tekintetben nem
egyezik meg. A szamok 30%-tdl az ,,alapvetéen mindenkiig” (de éppenséggel csak
»alapvetden™!) terjednek. Az id6 fontos tényezd, ha ugyanis valaki harminc évig ivott, aligha
lesz az életében valaha is ,,szaraz”. Hasonl6an az, aki kamaszkoratol kezdve a homoszexualis
¢letstilus szerint €1, jobban ellenall a terapianak, még ha meg is akar valtozni, mint az, aki
csak rovid ideig élt ilyen kornyezetben. Mindenesetre sokat jelent annak a tudata, hogy a
homoszexualis hajlami emberek egy bizonyos része, mindenekeldtt ha még fiatalok, terapia

¥ WERNER, Thesen..., 128. oldal.
% FOSTER, Homosexuell..., 115. oldal.
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és lelki segitségnytjtas révén tartdsan gyogyithatok, és képesek csaladdot alapitani.

Mi akadalyozza a gyogyulast? A homoszexualis hajlam legytirésének ,,egyik legnagyobb
akadalya” a ma szokasos meleg-program, éspedig azon hazugsag miatt, hogy az ember
ilyennek sziiletik, és ezen nem lehet valtoztatni”.”® Ezek a hazugsagok jelentik az igazi
jogsértést az érintettekkel szemben, nem a terépia, hiszen ,,sok, valtozasra nyitott,
homoszexualis problémaval kiiszkodd embert hagynak magara™.”!

Gyogyithatonak tartja az egyhaz a homoszexualitast? Az egyhaznak éppugy nincs sajat
véleménye, mint a homoszexualitas oka esetében sem, éspedig azért nincs, mert errdl hallgat
a kinyilatkoztatas. Ezért értelmetlen egy piispokdt arrol faggatni, hogy a homoszexualitas
gyogyithaté-e. Csoda révén biztosan, egyébként maga csak annyit mondhat, ,,plispoki
hivatalom erejében nem tudom, személyesen pedig, pusztan emberi tuddsom alapjan nem
tudok tobbet, mint masok™. Amit mas tapasztalt emberek mondanak, azt természetesen el
kellene fogadnia, kritikusan, ahogy az egy intelligens embertdl elvarhatd, nem vakon kdvetve
valamiféle tekintélyt, de a tekintélyre nyitottan €s tanuldsra készen. Van ugyanis sok
szakember (mint pl. B. G. v. Aradweg,92 Ch. Meves, R. Cohen, J. Nicolosi, Ch. Vonholdt,
Ch. Socarides, L. Payne, W. Gasser, V. Frankl, Anna Freud és masok), akik gy6gyulasokrol
szdmolnak be, és vannak érintettek, volt homoszexualisok, akik tantisagot tettek
gyogyulésaikrol. Ha pedig nincsenek ,,homoszexualisok”, csakis ,,latens heteroszexualisok™
(I. Bieber),” akkor pedig tényleg lehetséges tjra szabadda tenni az ember valosagos
természetet.

Joggal varhatja el az ember, hogy a piispokok €s a papok valoban szerezzenek
ismereteket, ugyanakkor azt is, hogy sokkal kritikusabbak legyenek a korszellem
ideoldgiaival szemben, mint masok. Nyomaszt6 olykor azt latni, hogy egyhéaziak
egyetértenek a meleg-ideoldgidval, €s elfogadjak ,,dogmait”.

¢) A tisztasag utja

A homoszexualisan érz6 ember harmadik lehetdsége a szexudlis onmegtartoztatas. Aki
ezt a lehetdséget nem nevezi meg, az megaldzza az embert, mintha a szexudlis 6szton annyira
uralkodna rajta, hogy nem tudna ellenallni neki. A masik, ezzel ellentétes iranyba mutatd
hiba, ha eltulozzuk a blindsségét, és nem ismerjiik el azt a belsé nyomast, amely szabadsagat
korlatozza. Mindenesetre vannak esetek, amikor nem segit a terapia, és olyan esetek, amikor
az Onmegtartoztatd és maganyos €élet til nagy kihivasnak latszik. Erre vonatkozik II. Janos
Pal szava, aki a Veritatis Splendor enciklikdban az Isten parancsai szerint valo élet
lehetetlenségérdl azt irja, hogy a biinben ¢l6 ember szamara lehetetlen, a kegyelem révén
azonban lehetséges.

Az egyhaz szamadra a legfontosabb kérdés: miben all sajatos feladata a homoszexualis
érzelmi keresztényekkel szemben. Mit kell mondania az érintetteknek, hogyan segithet
nekik, hogy eljussanak arra az életre, amely az Istennel valo kozosségben hivatasuknak
megfelel? A zarofejezetben most errdl lesz szo.

7. A homoszexualis hajlamu emberek pasztoracidja és hivatasa

A meleg-ideologia fontos részét képezi a , kitarulkozas™. A valodi ,.kitarulkozas” azonban

% NICOLOSI, Hilfe..., 84. oldal.

1 AARDWEG, Homosexualitt..., 101. oldal.

%2 Egy volt homoszexualis azt allitotta, hogy ,,van den Aardweg Das Drama des gewohnlichen Homosexuellen
(Az atlagos homoszexudlis dramdja) cimii miivét olvasni olyan volt, mintha — egyaltalan nem tilzok — egyszerre
csak megnyiltak volna a szemeim. Ebben a konyvben a sajat életem pontos leirasara leltem.”

% 1dézi NICOLOSI, Identitt..., 80. oldal.
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az igazsagra vald nyitottsagot jelenti. Az egyhdz els¢ feladata az, hogy az igazsagot ugy
mondja el, hogy az érintettek azt el is fogadjak, ujra megtalaljak benne 6nmagukat. Ezen all
vagy bukik a lelkigondozas, ha nevéhez mélto akar lenni. Amint a konferencia — amely e
konyv alapjaul szolgalt — megmutatta, a homoszexualis hajlamu embereknek nyujtott
segitségnek két alapvetden kiilonb6z6 formaja van:

Az egyik a terapia, és ezzel az érzés- ¢s viselkedésmddok megvaltoztatasa. Ebben foleg
terapeutdkra van sziikség.
egyiitt Istenhez vezessiik, és segitsiink neki, hogy megtalalja a helyét az egyhazban,
fliggetleniil attél, hogy megvaltoztathato-e szexualis orientacioja.

a) A lelkigondozas célja: a lélek iidvossége

A két célkitlizés belsd egységet alkot, mégis meg kell kiilonboztetniink dket egymastol: a
lelkigondozo célja az érintett istenkapcsolatara vonatkozik, nem a gydgyitdsara. Amennyiben
az érintett ,,mellesleg” meg is gyogyul, és ebben a lelki eszk6zok segitik, annal jobb, de a
gyogyulas sem nem célja, sem nem feltétele az érintett Istenhez vezetd Gtjanak. Ha az érintett
megtanul tisztasagban ¢élni, Istent ilyen modon szolgalni, homoszexualitasa ellenére a
szentség utjat jarja, amelyen haladva elnyerheti az egyetlen dolgot, ami ,,sziikséges”:
idvosségét.

b) A homoszexudlis ember egyhazi elfogaddsa

Evekkel ezel6tt hosszu levelet irt nekem egy érintett. Tobbek kozott ezt irta: ,,En is arra
vagyom, hogy az egyhaz szolidarisan nyujtson kezet a homoszexualisok felé, és kimondja:
"Isten szeret benneteket’.” Igen, kétségteleniil az elsd, amit az egyhaznak tennie és mondania
kell: ,,Isten szeret benneteket €s én, az egyhdz, anyai szeretettel hajlok szenvedéseitek folé.
Ahhoz, hogy szenvedésetek csokkenjen, vagy akar meggyodgyuljon, segitek nektek, hogy
megértsétek Isten valaszat, amelyet a ti sziikségetekre ad, és hogy Krisztust kdvessétek.
Szava szamotokra is fényt hoz, parancsainak terhe nektek is konnyti, és meredek 6svénye
jéarhat6 — ha biztok Istenben.”

Az egyhaz senkit sem zar ki, mindenkit szeretettel var, aki hisz és életét Isten szandéka
szerint akarja alakitani. Az ember csak magat ,,zarhatja ki” az egyhdzbdl, hitetlensége és
tudatosan biinos élete altal. Ez vonatkozik minden emberre, igy azokra is, akik
homoszexualis hajlamuak.

Akér lehetséges a gydgyulas, akar nem, az egyhdz minden embert Krisztus kovetésére
hiv.

Lehet, hogy a szexualis orientacio zavara az egyes ember szamara megalazd, alapvetden
azonban éppugy nem veszi el az ember méltdsagat, mint egy testi fogyatékossag. Ez a
felismerés a homoszexualis hajlam €s a homoszexualis aktus kozotti megkiilonboztetés
értékes eredménye. Méashogyan fogalmazva, a kisértés maga még nem biin. Még ha egy
¢leten at is tart, nem szennyezi be az embert. Isten eldtt csak egyetlen okbol
szégyenkezhetiink, a blin miatt, bArmely blinrdl is legyen sz6. A hajlamok és a kisértések
azonban dnmagukban sem nem biindk, sem nem ok a szégyenkezésre (barmennyire nehezére
essék is az embernek, hogy a sajat hajlamait maganak és a masik embernek bevallja).

¢) A biinok bocsdanata

% GRUNDEL, Homosexualitit..., 127. oldal: ,,A homoszexualisokat befogadja az egyhaz, nem lehet dket
kirekeszteni vagy visszautasitani...” Az ilyen kijelentések ma mar magatol értetdddek!
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Magatol értetddik, hogy Isten a homoszexualis biint éppugy megbocsatja, mint minden
mas biint, amelyet az ember megbéan. Epp ezért fontos, hogy az egyhaz erre vonatkozolag is
blinnek nevezze a biint. Abszurd dolog azt allitani, hogy ez ,,diszkriminédcid”. A kérdés csak
az lehet, hogy az egyhdz tanitdsa valoban megfelel-e az igazsagnak. Amennyiben azonban a
homoszexualis aktus valoban biin, akkor, mint Isten minden mas parancsa esetében, itt is
érvényes: Isten szava ,,fényt” hoz az ember Utjan, és jo az embernek, ha tudja, hogy ez vagy
az a viselkedés ,,romlasba” vezet, ahogyan a Biblia fogalmaz.””

Egyébkeént téves az a vélekedés, amely szerint a katolikus egyhaz tanitdsa mogott —
miszerint a homoszexualis cselekedet blin — az a feltevés htzodik, hogy a homoszexualis
hajlam szabad vélasztas eredménye. Minden emberi cselekvés esetében a cselekedet belsd
struktardja és célja hatarozza meg annak erkdlcsi mindségét. Ez a homoszexualis cselekvésre
is érvényes. Hogy valaki az ehhez tartoz6 biinre vivé hajlamot szabadon vélasztotta vagy
sem, az egy masik kérdés, amelyet kiilon kell értékelni.”

d) A tisgtasag hivatdsa

Ha valakinek a homoszexudlis hajlama — mint ahogy tobb mas szenvedély esetében is van
ilyen — mar nem korrigalhatd, ez azt jelenti, hogy az érintettnek nem csupan atmenetileg kell
tiszta ¢letre torekednie az 6nmegtartoztatds formajaban, hanem tudnia kell: Isten kegyelmével
egész életében tisztasdgra van hivatva.

A tisztasagra valdé meghivast egyetlen keresztény t sem kertili el. Aki szornytilkodik
ezen, s Ugy véli, ez egyszerlien ,,nem varhat6 el” az embertdl, annak azt kell mondanunk: ez
nem valamiféle ,kiilonleges szigor” a homoszexualisokkal szemben, hiszen az egyhaz Isten
nevében, minden nem hézas embertdl a szexualis Gnmegtartdztatas életformajat varja el, sot,
idolegesen még a hazas embertdl is, egyes emberektdl pedig egész életiikre vonatkozdan.
Hogy ez az élet lehetséges-e, s ha igen, hogyan, azt P. John Harvey (USA), a kdnyv egyik
szerzOje meggydzden leirta.

Az lizenet kemény a heteroszexualis emberek szdmara is, de egyszeriien embertelenné
valik, ha a ,.tisztasag” fogalmat rosszul, a maganynak ¢€s a szeretet hidnyanak
szinonimajaként értelmezik. Szexualitas nélkiil lehet €lni, szeretet nélkiil azonban nem. Ezért
elengedhetetlen, hogy a nem hézas embereknek és ezzel egylitt a homoszexualisoknak is
utakat mutassunk és nyissunk a barati szeretetre és kozosségre. Eppen ez az, amit P. Harvey
tesz. Amikor a Katekizmus a homoszexualisoknak nemcsak az ,,0nzetlen baratsagot” ajanlja,
hanem arra buzditja dket, hogy toérekedjenek a , keresztény tokéletességre”, vildgosan latnunk
kell, hogy a baratsag és a tokéletességre valo torekvés dsszetartozik,” amit pedig az egyhaz
jézusi értelemben szentségnek vagy tokéletességnek nevez, az nem mas, mint a szeretet
szinonimaja.

e) Hivatas az életszentségre

Mint minden embert, Isten a homoszexualis hajlamu embert is életszentségre hivja.
Biztosan allithatjuk: éltek mar szentek, akik homoszexudlis (és mindenféle mas lehetséges
szexualis, illetve egyéb furcsa ¢€s kiilonos) hajlamuak voltak. Keresztényként amellett
dontdttek, hogy inkabb Istennek engedelmeskednek, mint 6sztoneiknek. Arra a felismerésre
jutottak, hogy ezek biinre vezeto kisértések, megtanultak dket lekiizdeni és elviselni,

% Pl. a 119. zsoltarban.

*° V6. S. Reuffurth frésat in: LAUN, Homosexualitct, 179kk.

7 Nem véletlen beszél pl. Szalézi Szent Ferenc hires Jambor életre vezetd kalauza nagy részletességgel a
baratsagrol (3. rész, 17-21. fejezet).
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nyilvanvaldan a gyonas segitségével is.

Tanacsos volna, néhanyat ezek koziil a homoszexualis hajlamu szentek koziil név szerint
ismerni, hogy igy kdzbenjarok és példaképek legyenek: szenteket, akik életiik egy bizonyos
szakaszaban homoszexualis hajalmuk miatt szenvedtek, és mégis lemondtak rola, hogy
engedjenek hajlamaiknak. Istenre emelték tekintetiiket, és szenvedésiiket
Osszehasonlithatatlanul kevesebbnek vélték, mint azt az 6romot, amelyet Isten igért nekik.
Isten parancsaira gondoltak, lelkiismeretiikre hallgattak, és az egyhdz tanitasa szerint éltek,
azoknak hittek, nem pedig e viladg ,,bolcseinek™. Haldluk utdn ezért Jézus szavat hallhattak:
,Jojjetek, ti, Atyam aldottai és vegyétek az orszagot, amely a vilag teremtése Ota nektek lett
rendelve.” ,,Homoszexudlisok” a mennyben? Nem, hanem olyan szent emberek, akik
szexualis és mas blinds hajlamaik ellenére a kegyelem mértéke szerint teljes sziviikbol és
minden erejlikbol szerették Istent.

Fuggelék: Egyhaz és homoszexualitas

Eldzetes megjegyzés: a jelen kotet alapjat képezd konferencidrol szolo sok félrevezetd
beszamol6 miatt néhany homoszexualis éles kritikéval illetett.”® Minden alkalommal
visszakiildtem nekik allaspontom pontos bemutatasat. Erre néhanyan visszairtak és még
bocséanatot is kértek, amiért el6szor oly hevesen reagéaltak. Kiilondsen is Oriiltem a Lambda-
hirek” kiadojatol érkezett korrekt felkérésének, hogy irjak oda egy vendégkommentart, és
ezzel egyben a véleményemet is tisztazzam. Az ott megjelent cikk szerepel itt is. Kdszonettel
tartozom mindazoknak, aki ezt lehetové tették.

% példaként emlitem meg az Osztrak Televizio (ORF) beszamol6jat: Mivel az eljaras példaértékii arra
vonatkozoan, hogy szamtalan média hogyan banik az egyhaz képviseldivel, dokumentaljuk itt a torténteket. Az
Egyhdz és homoszexualitas cimen 2000. szeptember 4. és 6. kdzott rendezett konferencia utan, 7-én tartottam
egy sajtokonferenciat, amelyrdl az esti hirado is beszamolt. Itt az ORF olyan ,,véleményt” tulajdonitott nekem,
ami egyszeriien hamis, ezt azonban sajndlatos mddon sok ember kritikatlanul elhitte, olyanok is, akik jobban
tudhattak és tudniuk kellett volna, hogy az nem az én véleményem. Az ORF-hiradé adésa azt allitotta:

1. Laun ugy véli, ,,a homoszexualisoknak nincsen semmi keresnivaldja az egyhdzban”.

2. Majd a kés6ébbi adasban: ,,Kezelés nélkiil a homoszexualisoknak nincsen semmi keresnivaldja az egyhazban.”
3. Laun piispdk véleménye, ,,aki a homoszexualitast gyogyithatonak tartja, és csak a gyogyult
homoszexualisokat akarja megtiirni a katolikus egyhazban”, itt (a homoszexualis szoérakozohelyen, amelyet egy
pillanatra bejatszottak) alig talal megértésre.

Interjuk kdvetkeznek, majd részletes képes beszamold lathatd homoszexualis jelenetekkel a szorakozohelytikrol
és egy ,,szerelmi paradé”-rdl. Ezeknek a képes beszamoloknak ¢€s kritikusaimnak épp annyi, ha nem t6bb idot
szenteltek, mint maganak a konferenciamrol sz616 beszamolonak. A kovetkezoképpen kell azonban
helyesbiteniink:

Ad 1: Az els6 kijelentés forditja ki a leginkabb a véleményemet: épp az ellenkezdje az igaz, és én éppen az
ellenkezdjét is allitottam. Az egyhaz ajtaja minden ember el6tt nyitva all, ha hisz Krisztusban, és arra torekszik,
hogy az evangélium szerint éljen. Csak azok a gyakorld homoszexualisok zarjak el 6nmagukat az egyhaztol,
akik nem vagynak és nem torekszenek arra, hogy az evangélium szerint éljenek — mint hasonl6é magatartas révén
minden ember, aki valamilyen mas stlyos biinhdz hasonloképpen viszonyul.

Ad 2: Bar a masodik allitas korlatozza az elsé érvényét, alapvetden azonban éppuligy téves, mert alapvetd
kijelentéseimet (megtérés és gyogyulas) téves Osszefliggésbe allitja. Azt allitottam ugyanis, hogy az egyhaz
szamara a megtérés €s az evangélium szerint valo €let a legfontosabb, nem pedig a gyogyulas, barmennyire is
kivanatos legyen is az. A gyogyulast egyébként mar csak azért sem lehet ,,feltételként” megszabni, mivel, a
szakemberek szerint, bar lehetséges, de nem minden esetben.

Ad 3: A mar emlitett téves értelmezésen tul a harmadik allitas olyan, a gyogyithatosagra vonatkozo kijelentést
tulajdonit nekem, amelyet sosem tettem. Sokkal inkabb az az igazsag, hogy leszdgeztem, egyes szakemberek
gyogyulasokrol szamolnak be, és hogy vannak emberek, akik homoszexualis multjukrol beszélnek és
hozzateszik, hogy meggydgyultak; rdadasul normalis hazassagban élnek. Egy ilyen tanu jelen volt a
konferencian is.

* Lambdanachrichten, Zeitschrift der Homosexuellen Initiative Wien, 2000/4, 21-22. oldal.
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Mit mond az egyhaz a homoszexudlis hajlamti embernek? Ugyanazt, mint minden
embernek:
— Isten szeret benneteket, és Krisztus meghalt értetek is.
— Hivasa, hogy térjetek meg, vegyétek fel sajat kereszteteket és kovessétek Ot (Mt
10,38), minden embernek szol, igy nektek is.
— Higgyetek az evangéliumban, €s tartsatok meg Isten parancsait!

Nem ugy all-e mégis a helyzet, hogy a homoszexualis embernek ,,nincs helye” az
egyhazban? Semmi esetre sem, rajuk is az vonatkozik, ami mindenkire. Aki hisz az
evangéliumban, €s arra torekszik, hogy a szerint éljen, az egyhazhoz tartozik. Csak nmagat
zarhatja ki az ember az egyhazbdl hitetlenség ¢s biin altal. Hitnek és hitetlenségnek azonban
semmi kdze a homoszexualis iranyultsaghoz.

Eddig minden egyértelmii. Mégis akad egy komoly ellenvetés: ,,Mennyiben segit ez
nekem, ha én mas vagyok, éppenséggel homoszexualis, és az egyhaz nem engedi meg, hogy
az legyek? Ha azonban Isten ilyennek teremtett, akkor szabad ilyennek lennem — vagy nem?”’

1. Isteni és egyhazi parancsolatok

Eldszor is tisztaznunk kell, hogy az egyhéaz az erkdles dolgaban nem ,,tilthat meg” és nem
,engedhet meg” semmit. Az egyhdznak az a kotelessége, hogy Isten parancsait hirdesse, nem
véllalkozhat arra, hogy erkolcsi parancsokat alkosson, vagy eltoroljon. Eppen ezért ,,Isten
parancsai” a neviik, nem pedig az ,,egyhaz parancsai”.

2. Isten férfinak és nonek teremtette az embert

Ami az ember nemiségét illeti, az egyhdz a Biblia szavahoz tartja magat: Isten ,,férfinak
¢és nOnek” teremtette az embert. Ezzel a mértékkel mérve ,,objektive” rossznak tartja a
homoszexualis hajlamot. Az ,,objektiv”’ fogalom bevezetése enyhiti a konkrétan érintett
ember terhét: nem allitjuk, hogy az egyes ember ,,szubjektive maga felelds érte”.
Mindenesetre ezzel azt is allitjuk, nem igaz, hogy a homoszexualis hajlam egy valtozata a
teremtésnek, amely — ha nem is azonos értékili — azért szintén értékes és éppugy Isten akarata
szerint valo lenne, mint a férfi és n6 kozotti vagyakozas. A homoszexualisan érz6 ember
éppoly értékes, mint a heteroszexudlis, de ez nem vonatkozik a hajlamaira.

Mielétt azt gondolnd valaki: itt latszik, hogy minket, homoszexualisokat mégiscsak

leértékelnek, annak az alabbit ajanlom megfontolasra:

— Az egyhaz itélete nem az emberre vonatkozik, hanem a hajlamara. Ez a
kiilonbségtétel végteleniil fontos.

— Még tobb segitséget nyljt egy masik pont: a Biblia €s a tapasztalat azt tanitja, hogy
valoban minden embernek (a kivételektol, mint Jézus és Maria, most eltekintek) nem
egy, hanem sok Isten ,,rendje ellen irdnyul6 hajlama” van. Az Isten iranti hiiség tehat
minden ember szamara azt jelenti, hogy olykor nagyon nehéz kiizdelmet folytat a
biliszkeség, hiusag, irigység, erdszak, hazugsag és erkolcstelen szexualis élet stb.
hajlama ellen. Minden embernek megvan a maga kiilonésen gyenge pontja.

A homoszexualis érzelmili emberek nincsenek tehat izolalva, kirekesztve vagy kiilonleges
esetként kezelve, amikor azt mondjuk: hajlamotok nem Isten akarata szerint vald, nem szabad
kovetnetek. Egyik vagy masik iranyban ez mindenkire vonatkozik.
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3. Honnan szarmazik a homoszexualitas?

Az egyhaz szamara elkeriilhetetlen kérdés igy hangzik: a homoszexualitas velesziiletett-e
(ahogyan azt ma a tobbség allitja), vagy pedig az az igazsag, hogy ,,senki sem sziiletik
homoszexualisnak™ (ahogyan R. Cohen és néhdnyan masok allitjak). Egyébként az
egyhaznak nincs ez ligyben sajat véleménye, mert ez nem hitbeli kérdés, €s az egyhdz ebben
nem kompetens. Csak azt mondja, amit a tudosok vitajabol megért. Mellesleg, senkinek sem
lenne szabad erkdlcsileg gyaldznia senkit, csak azért, mert mashogyan vélekedik ebben a
kérdésben, mint 6 maga (és az, aki ,,politikailag korrekt™).

4. Létezik ,,szexualis élethez val6 jog”?

Be kell vallanom, hogy a szexualitas kérdésében napjainkban az egyhaz tényleg szemben
uszik az arral, legalabbis a kapitalista tarsadalomban. A biblikus tanitdsnak megfeleléen
ugyanis az egyhéaz a hazassagon kiviili szexualis élet semmilyen formajat sem helyesli, még a
heteroszexudlisat sem. Mindenkinek, aki nem tud, vagy nem akar hazassagot kotni, vagy nem
hazas, annak az egyhaz azt mondja: szexudlis Onmegtartdztatasban kellene €lned, — csakis ez
felel meg Isten akaratanak, és minden e paranccsal szembeni ,,szexudlis €let”, tobbé-kevésbé
sulyos biin. J6l megjegyzendd: ezt az egyhaz mindenkinek mondja, nem csak a
homoszexualisoknak!

Nagyon is megértem, hogy az egyhaz e kovetelményére az emberek nagy tobbsége
fejesovalassal valaszol. Azonban azok kozott is, akik hitelt adnak az egyhéaz tanitasanak, és
lelkiismeretiik halk hangjara is hallgatnak, a tobbség bar igyekszik, de — mint mas parancsok
esetében is — mindig jra elbukik. Hozzajuk igy szo6l az egyhaz: Isten tiirelmes veletek,
legyetek hat ti is tiirelmesek magatokkal szemben.

5. Megjegyzés a torvényhozashoz

A héazassag és a csalad torvényi privilegizalasat a tarsadalom szdmara valo
Osszehasonlithatatlanul nagy jelentdsége adja. A hazassag mellett még sokféle emberi
kapcsolat 1étezik, amely fontos a tarsadalom szdméara. Nincs azonban sziikség ra, hogy pl. a
baratsagot torvény szabalyozza. A homoszexualis kapcsolatok ,,egyenranguva tétele” a
hazassaggal egyenl6tlen banasmod lenne: két férfi vagy két nd kdzosségébdl nem lesz
hazassag, akkor sem, ha azt igy nevezik.

6. Kovetkeztetések

Az egyhaz — itt roviden felvazolt — értelmezésébdl egy sor kovetkeztetés adodik:

a) Az egyhaz elitéli a homoszexualisok mindenféle diszkriminacidjat, és mély sajnalattal
tekint mindarra a jogsértésre, amit a torténelem soran — olykor keresztények —
kovettek el veliikk szemben.

b) Magatdl értetddik, hogy az egyhdz nem itél el mindent a homoszexualis
kapcsolatokban, csak azt, ami ellentmond Isten parancsainak. A sziiklatokoriiek
kedvéért, még egyszer megismétlem, ami magatol értetédo: a jo akkor is jo, ha
homoszexualis az, aki teszi.

c) Ha lehetséges a ,,gydgyulas”, azaz a homoszexualis hajlamnak heteroszexualis
iranyba torténd orientdlodésa, akkor az egyhdz egyiitt oriil az érintettekkel. Hogy ez
lehetséges-e, szintén nem hitbeli kérdés. Ebbol kdvetelményt faragni értelmetlen
volna.

d) Tul nehéz az embernek egyediil és szexualis Onmegtartoztatasban élni. Ezért az
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egyhaz kivanatosnak tartja, ami az USA-ban mar gyakorlat, hogy az érintettek
,,onsegitd csoportokat™ alakitsanak: lelki programok révén segitsék és erdsitsék
egymast, hogy keresztényként az evangélium szerint tudjanak élni. Ezekbdl a
csoportokbol (szexualis kapcsolat nélkiili) férfi baratsagok sziilethetnek és
szlilessenek is, amint azt A Katolikus Egyhdz Katekizmusa is megfogalmazta.

Tegyiik fel, valakinek erés homoszexualis vagyai vannak, amelyek rdadasul
,»gyogyithatatlannak™ bizonyulnak, de az illet egy ¢életen at lemond az e szerinti szexualis
¢letrdl, mégpedig a Krisztus iranti szeretet €s az Isten parancsaiba vetett hit alapjan — akkor
¢épp ezaltal lehet beldle nagy szent, és én meghajlok ezen ember nagyséaga elott.

Minden bizonnyal voltak ilyen homoszexualis érzelmi szentek, csak nincs tudomasunk
réluk. Homoszexualis érzelmii ndvéreink és testvéreink biztatasara, és a tobbi keresztény
g0gtdl vald megdvasa érdekében, j6 volna, ha lennének néhanyan, akirdl tudjuk, hogy
homoszexualis érzelmi szentek voltak.
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Christl Ruth Vonholdt
Egy tévut kihivasai

Minden tarsadalomnak a hazassag €s a csalad az alapja, amely 0sszekéti a férfit és a nét, a
nagysziiloket és az unokékat, és lehetdvé teszi a férfi és a nd, illetve a generaciok kozotti
békét. Mai tarsadalmunkban kisérlet torténik arra, hogy atértelmezzék a hazassag és a csalad
fogalmat, tobbek kozt azért, hogy a homoszexualis kapcsolatok ,,jogot” szerezzenek mind a
hazassagkotésre, mind gyermekek orokbefogadasara. Ezen okbdl kifolyodlag foglalkozik az
alabbi tanulmany a kérdéssel: Mi is tulajdonképpen a homoszexualitds?

Hérom mitosz uralja a homoszexualitasrol valo kozvélekedést:

1. A homoszexualitas velesziiletett.

2. A homoszexualitds az emberi szexualitdsnak a heteroszexualitissal egyenrangli
kifejezddése, és csak annyiban kiilonbozik tdle, hogy mig a heteroszexualitds a masik
nemre, a homoszexualitds a sajat nemre vonatkozik.

3. A homoszexualitds megvaltoztathatatlan.

Bar tudomanyos szempontbol a fenti mitoszok mindegyike tarthatatlan, mégis taptalajul
szolgélnak annak a vélekedésnek, hogy a homoszexuadlis életmdd éppoly ,,normalis”, és ezért
éppugy helyeselni kell, mint a férfi és né kdzotti hazassagot. Az Europai Unid egyes
orszagaiban éppen az emlitett mitoszok szolgéltatnak ideoldgiai alapot az 11j térvények
meghozatalara.

Ennek azonban ellentmondanak a tények:

1. Egyel6re nincs tudomdnyos bizonyiték arra, hogy a homoszexualitds velesziiletett
tulajdonsag volna.

2. A homoszexualitds és a heteroszexualitds alapvetd kiilonbségeket mutatnak.

3. A homoszexualitds szamos esetben megvaltoztathato.

1. Egyelére semmilyen bizonyiték sincs arra, hogy a
homoszexualitas velesziletett tulajdonsag volna

Egyeldre egyetlen tudomanyos munka sem tudta egyértelmiien igazolni, hogy a
homoszexualitasnak biologiai oka volna sem a genetika, sem az agykutatas, sem a
hormonkutatas, sem az ikerkutatas teriiletén.

Martin Dannecker, a Frankfurti Egyetem Szexualtudomanyi Tanszékének professzora
(Németorszag), a szovetségi kormanynak sz6l6 jelentésében a kovetkezoképpen foglalja
Ossze a bioldgiai kutatdsok mai allasat: ,,A homoszexualitas biologiai alapjaira vonatkozo
régebbi kutatasok eredményét sikertelennek kell mindsiteniink. A legijabb, igen nagy
horderejii kutatasok a pszichoendokrinoldgia, a genetika, az agykutatas, az egy- és kétpetéjii
ikerkutatés teriiletén igyekeztek kimutatni a kizardlagosan sajat nemre irdnyulo szexualis és
erotikus érdeklddés bioldgiai meghatarozottsagat. Ezek a kutatdsok mindmaig nem mutattak
fel tartos és egységes eredményeket.”'?

100 DANNECKER, MARTIN, Sexualwissenschaftliches Gutachten zur Homosexualitit. In: BASEDOW,
JURGEN et al., Die Rechtsstellung gleichgeschlechtlicher Lebensgemeinschaften. Verlag Mohr, Tiibingen 2000,
339. 0.
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Példaként a genetikai kutatast emlitjiik meg:

Amikor az amerikai genetikus, Dean Hamer 90-es években végzett kutatasai, amelyek a
homoszexualitas genetikai okait keresték, 1993-ban megjelentek, a sajté azonnal a genetikai
ok ,,bizonyitékaként” értelmezte azokat. Arra a kérdésre, hogy a szexualis hajlam pusztan
biologiailag meghatarozott-e Hamer maga igy valaszolt: ,,Semmiképpen sem. Méar az
ikerkutatasok alapjan tudjuk, hogy a szexualis hajlam variabilitasa fele részben vagy még
nagyobb aranyban nem 6rokletes. Tanulmanyaink arra torekednek, hogy a genetikai
faktorokat kimutassék, nem pedig arra, hogy a pszichoszociélis faktorokat tagadjak.” """

Hamer genetikai okra tett kérdéses utalasat a késdbbi kutatasok sem tudték igazolni.
1999-ben aztan egy George Rice koriil alakult kanadai kutatocsoport ijra megvizsgalta
Hamer eredményeit, de annak ellenére, hogy nagyobb szamu kisérleti alanyon végezték el
kutatasaikat, mégsem talltak semmilyen genetikai befolyésra utalé nyomot.'%*

2. A homoszexualitas és a heteroszexualitas alapvetéen
kilonboznek

A kovetkezokben olyan ujabb kutatasi eredményeket sorolok fel, amelyek alapvetd
kiilonbségekre mutatnak ra.

Férfi homoszexualitas és AIDS-kockazat:

a) Az 1. tablazat a németorszagi fiatalkoru (12 év feletti) és felnott férfiak aktualis AIDS
fertdzddési kockazatat rizikdesoportok szerint mutatja be. (A felmérés 2003.7.1. és
2004.6.30. kozott késziilt.) Az aktiv homoszexualis férfiak korében a kockéazat 58,0%,
mig a csak heteroszexualisan viselkedé férfiak korében ez minddssze 1,5%.'"

Gyakorlé homoszexualis férfiak 58,0%
Csak heteroszexualis férfiak 1,5%
Intravénas drogok 15,3%
Vératomlesztés 0%
Magas prevalencia-teriileten fertdzottek 9,2%
Nincs adat 16,0%

b) Egy 2003-as holland tanulmany, amely a homoszexualis modon é16 férfiak kozotti AIDS-
kockazatot vizsgalta, arra az eredményre jutott, hogy az (jabb AIDS-megbetegedések
86%-a olyan homoszexualis férfiak kdrében jelentkezik, akik tartds partnerkapcsolatban
élnek.'™* Egy efféle tartos partnerkapcsolat atlagosan masfél évig tart, s a férfiak a tartos
homoszexualis kapcsolat mellett évente atlagosan tovabbi nyolc alkalmi kapcsolatot
tartanak fenn. A magas kockézati arany oka, hogy a tart6s homoszexualis
partnerkapcsolatban €16 férfiak nem élnek monogam szexualis életet, ugyanakkor

" In: TOUFEXIS, A., New Evidence of a ,, Gay Gene”, Time, 13. November 1995, Vol. 146, Nr. 20, 95. o.

12 RICE, G. et al., Male Homosexuality, Absence of Linkage to Microsatellite Markers an Xq28. Science, Vol.
284, 23. April 1999, 667. o.

19 Epidemologisches Bulletin, Robert Koch Institut, 13353 Berlin, 25. 8. 2004, 8. o.

1% XIRIDOU, MARIA et al., The contribution of steady and casual partnerships to the incidence of HIV
infection among homosexual men in Amsterdam. In: AIDS, 2003, 17 (7), S. 1029-1038.
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gyakoribb a koriikben a védekezés nélkiili analis kozdsiilés, mint az olyan férfiak
korében, akik nem €lnek tartés homoszexualis kapcsolatban.

c) Egy 1997-ben késziilt kanadai tanulmany szerint a homo- vagy biszexualis életet ¢16
férfiak varhato ¢letkora 820 évvel kevesebb, mint a kanadai férfiak atlagos varhato

¢életkora.

105

Férfi homoszexualitas és szexualis hiiség

a) A Family Research Council Washington a hazassagon, illetve a férfiak homoszexualis
kapcsolatan beliili szexualis hiiségre vonatkozéan az USA-n beliil széles kdrben elvégzett
tudomanyos kutatas eredményeit allitotta 6ssze az alabbi tdblazatban. Az adatok mind
személyes nyilatkozatokbol szdrmaznak.

A szexudlis hiiség aranya (sajat allitas alapjan)'®
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b) A 80-as években két észak-amerikai kutato kiilon tanulmanyt szentelt annak, hogy

c)

igazoljak, a homoszexualis férfiak is képesek tartos kapcsolatot kialakitani. Hosszas
keresés utdn 156 homoszexudlis parkapcsolatot talaltak, akik 1-37 év 6ta egyiitt ¢€ltek.
A 156 parkapcsolat koziil azonban csak hetet jellemzett szexualis hiiség, ezek kozott
pedig egy sem akadt, amely tobb mint 5 éve fenndllt volna. Mds szoval: a kutatok
egyetlen homoszexualis part sem tudtak talalni, akik tobb mint 5 éve szexualis
hiiségben ¢éltek volna egyiitt. Igy a kovetkezd eredményre jutottak: ,,A szoros
kapcsolaton kiviili szex jellemzdéje a homoszexualis partnerkapcsolatoknak, a
heteroszexuélis kapcsolatok esetében viszont kivételt képez.”'"’

A kutatok szerint sok homoszexualis par mar a kapcsolata korai szakaszaban rajon
arra, hogy kapcsolatukra nézve 6ridsi vesz€lyt jelent ,,a szexudlis birtoklas
kifejezodésre juttatasa”.

A Ziirichi Egyetem 1999-ben végzett felmérése, amelynek soran 809 felndtt
homoszexualis férfit kérdeztek meg, az alabbi eredményre jutott: A férfiaknak

' HOGG, ROBERT S. et al., Modelling the Impact of HIV Disease on Mortality in Gay and Bisexual Men. In:

International Journal of Epidemiology, Vol. 26, No. 3, 1997, 657-661.

1% Zusammengestellt von Dailey, T., in: Comparing the Lifestyles of Homosexual Couples To Married Couples,
http://www.frc.org/get.cfm?i=IS04C02&f=PG03103. © Timothy J. Dailey 2004.

" MCWHIRTER, D. — A. MATTISON, The Male Couple: How Relationships Develop, Englewood Cliffs, NJ,
1984, S. 3. In: NICOLOSI, J., Reparative Therapy of Male Homosexuality, London 1991.
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atlagosan 80 szexualis partneriik volt a felmérés id6épontjaig. A szexualis partnerek
szama a felmérés elotti 12 honapban atlagosan 10 volt, a 30 és 49 kozotti férfiak
esetében pedig 12—15. ,,A megkérdezettek kétharmadanak ez alatt a 12 honap alatt
legalabb egy szoros kapcsolata volt, a megkérdezettek 90%-anak egy vagy tobb
alkalmi partnere is akadt.”'"®

Homoszexualitas és pszichés megbetegedések

a)  Egy 2001 januarjdban végzett, reprezentativ holland kutatas arra az eredményre
jutott, hogy az aktiv homoszexualisok hatdrozottan gyakrabban szenvednek
pszichés betegségektdl, mint azok a személyek, akik heteroszexualis ¢életet élnek. A
homoszexualis férfiak korében feltlinden magas a szorongasos neurdzis és a sulyos
depresszio6 aranya. (A tanulmany kizarta, hogy ennek az AIDS-megbetegedés
lehetne az oka.) A homoszexudlis nék korében joval magasabb a gyogyszer- és
alkoholfiiggdség (susbstance abuse) aranya, mint a heteroszexualis ndk esetében.

Férfiak: pszichés megbetegedések gyakorisaga DSM-III-R szerint'"

eddigi életiikre vonatkozolag

homoszexualis | heteroszexualis
Depressziv és bipolaris megbetegedés
0sszesen 39,0% 13,3%
— sulyos depresszid 29.3% 10,9%
Szorongasos zavarok 31,7% 13,2%
Egy vagy tobb pszichés zavar diagndzis 56,1% 41,4%
Egy vagy tobb diagnozis 37,8% 14,4%

Nok: pszichés megbetegedések gyakorisdga DSM-III-R szerint
eddigi ¢€letiikre vonatkozolag

homoszexualis | heteroszexudlis

Depressziv és bipolaris megbetegedés

0sszesen 48,8 24,3

— stlyos depresszio 44,2 20,0
Szerfiiggdség 0sszesen 25,6 7,1

— alkoholfiiggdség 11,6 1,8

— gyogyszerfligglség 9,3 1,2

Egy vagy tobb pszichés zavar diagndzis 67,4 39,1

Egy vagy tobb diagnodzis 39,5 21,3

108 7UMSS 98, Hrsg. Vom Institut fiir Sozial- und Praventivmedizin der Universitit Ziirich, Sumatrastr. 30, CH-
8006 Ziirich, Juni 1999.

1 SANDFORT, T. et al., Sume-Sex Sexual Behavior and Psychiatric Disorders, Findings from the Netherlands
Mental Health Survey and Incidence Study (NEMESIS), Arch. Gen. Psych. 58, 2001, 85-91. o.
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Homoszexualitas és a fiatalkoruak

a) Egy USA-beli tanulméany a 9—-12. évfolyamok 4159 diakjat kérdezte meg az ¢€letstilus
fontos tényezdi feldl. A fiatalkoruak 95,7%-a mondta magat heteroszexualisnak, 2,5%-uk
homoszexualisnak, leszbikusnak vagy biszexualisnak. A felmérés arra az eredményre jutott,
hogy a magat homoszexudlisnak, leszbikusnak vagy biszexualisnak nevezd didkok joval
magasabb aranyban valasztottak egészségre artalmas vagy mas problémas
viselkedésmodokat, mint azok, akik magukat heteroszexualisnak mondtak. A magukat
homoszexualisnak, leszbikusnak vagy biszexudlisnak nevezd didkok 55,5%-4nak mar harom
vagy tobb szexudlis partnere is volt, mig a heteroszexualis fiatalok kozott ez az arany csak
19,2% volt. Osszességében a kutatok tobb mint 30 viselkedésmdd esetében tudtak igazolni a
nagyobb aranyu problémads viselkedést, igy a kovetkezdk esetében is:

9—12. évfolyamos fiatalkortak''
homoszexualis,

leszbikus, heteroszexualis

biszexualis
Alkoholfogyasztds (13 éves kora el6tt) 59,1% 30,4%
Kokainfogyasztas (13 éves kora eldtt) 17,3% 1,2%
Mar volt szexudlis kapcsolata 81,7% 44.1%
3 vagy tobb szexudlis partnere volt 55,4% 19,2%
Alkolrlol-' vagy kébitészerfogyasz?és a 34.7% 13.3%
legutdbbi szexualis kapcsolat soran
Szexudlis kapcsolat sajat akarata ellenére 32,5% 9,1%

A homoszexualitas sok esetben megvaltoztathaté

Ezen irdnyt kutatasok szamos eredménye arra utal, hogy egy homoszexuadlis hajlam
bonyolult fejlédési folyamat soran alakul ki, €s abban kora gyermekkori érzelmi sériilések,
kronikus traumak, a csalad szerkezetének bizonyos zavarai és gyakran mindemellett a
szexualis zaklatas is fontos szerepet jatszanak.

Egy homoszexualis irdnyultsadg megvaltoztatasa €s érett heteroszexualitas kialakulasa a
megfeleld terapidk, a képzett lelkigondozas ¢és az dnsegitd csoportokban, illetve
szeminariumokon val6 részvétel révén lehetséges. Ennek a tobb évig tartd folyamatnak a
motivacio, az erds akarat, a kitartds ¢és az elszantsag a kulcsa. Az érintetteknek, akik meg
akarnak valtozni, készeknek kell lenniiik arra, hogy gyermekkoruk fajdalmas €s fel nem
dolgozott konfliktusaival és azok jelen életiikre tett utdhatasaival szembesiiljenek.
Mindazoknak, akik meg akarnak valtozni, alapvetd segitséget ad az alabbi oksagi modell,
amely pszichoanalitikus és mélypszicholdgiai ok-kutatasokon, szdmos homoszexualis
hajlamot érzo férfiak korében készitett felmérésen valamint olyan terapeutak évtizedes
tapasztalatan alapszik, akik homoszexualis hajlamot érz6 embereket kisértek végig utjukon,
amely kivezette ket a homoszexualitasbdl. Terjedelmi okoknal fogva a modell a férfi
homoszexualitas fejlodési Gtjara szoritkozik.

0 GAROFALO, R. et al., The association between health risk behaviors and sexual orientation among a
school-based sample of adolescents (Y ouths Risk Behavior Survey). In: Pediatrics Vol. 101, 1998, No. 5, 895—
903. o.



PPEK / Andreas Laun (szerk.): Homoszexualitas katolikus szemmel 57

A férfi homoszexualitas fejlédési modellje

Csecsemo- és kisgyermekkor

A gyermeknek mintegy harom éves kordra kifejlddik nemi azonossagtudata, vagyis annak
tudata, hogy egy bizonyos nemhez tartozik. Kezdetben a csecsemd egészen szoros
kapcsolatban ¢l az édesanyaval, egynek érzi magat vele. Hamarosan azonban érzékeli, hogy
az Ot koriiloleld vilag férfiakra és ndkre oszlik, dontenie kell tehat, hogy hova tartozik.
Megtorténik, hogy kezdetben megtagadja még ezt a dontést, hiszen ugy képzeli, barmi lehet.
A valosag azonban éppugy utjat allja ennek a fantazialasnak, mint a nyelv, amelyet ekkor
tanul meg, s amely kiilonbséget tesz né és férfi kozott.'!!

A sajat nemiség elfogadéasa fontos 1€pés a korai érés folyamataban. Azt jelenti, hogy a
gyermek elfogadja a hatarokat, és elblicstizik az androgén mindenhatosag almatol. Irene Fast
pszichoanalitikus ezt igy foglalta 6ssze: ,,A nemiség megkiilonboztetése azt a fejlodést
jelenti, melynek soran a gyermek feladja azt a narcisztikus feltételezést, hogy az dsszes
szexualis és nemi tulajdonsaggal rendelkezik, és észleli azokat a hatarokat, amelyeket sajat
testének valosagos adottsaga és mitkodésmodja szab meg.”''?

Hogy a fiigyermek megtalalhassa nemi 6nazonossagat, késznek kell lennie az anyatol
valo elszakaddsra és az apaval valo azonosuldsra. Kizardlag igy képes megélni, hogy ,,a férfi
oldalhoz” tartozik, csakis ehhez kapcsolodva képes elfogadni és kialakitani sajat férfivoltat.

A fiagyermek kezdetben az anya szemével szemléli apjat: De vajon milyen apaképet
kozvetit az anya? Tesz-e szerinte olyat az apa, ami tiszteletet érdemel? Fontos-e 6 az anya és
a csalad szdmara? Az anyanak a maga mddjan kozvetitenie kell, hogy a férfiassag
olyasvalami, amire torekedni érdemes, €s tudnia kell elengedni a fiat. Ha konfliktusra keriil a
sor apa ¢és fia kozott, az anya nem foghatja egybdl partjat a fidnak, hogy ezzel ismét sajat
0lébe vegye Ot vissza.

Az apanak melegsziviinek, szeretettelinek €s elfogadonak kell lennie, és ezaltal segiteni a
fiat, hogy szoros kapcsolatba kertiiljon vele. Az apanak vissza kell tiikroznie, meg kell
erOsitenie €s tdmogatnia kell fidnak fejlddében 1évo férfivoltat. Szamos homoszexualis
hajlamot érzd férfi allitja, hogy csaladjadban f6leg inkabb semlegesként kezelték, mintsem
fitként. A ndiséggel szemben a férfiassagot leginkabb a kdzds tevékenység kozvetiti a
gyermek szamara. A fiinak sziiksége van az apjaval valo testi kapcsolatra, az egymassal valod
birkdzésra, a kozos tevékenységre, a kozos élményre €s a kiilonbozo ,,veszélyek” kdzos és
jatékos lekiizdésére.

A fiugyermek keresi az apaval és altala a férfiak vilagaval valo kapcsolatot. Amennyiben
azonban az apjat visszautasitonak, ridegnek, érzelmileg megkozelithetetlennek,
érdektelennek, hiivosen elutasitonak vagy durvanak €s szandékoltan sebeket okozonak talalja,
megtorténhet, hogy a fi megbantottan és sértéddtten visszahuzdodik — ebben az esetben
narcisztikus sériilésrol és ,,defenziv elszakadasrol” beszélhetiink. Ez a fajta belsd, az apa eldl
¢s ezzel a férfiak vilagatol vald visszavonulas jelenti az egyik dontd valto-atallitodast a
homoszexualis fejlddés iranyaba. Olyan ez, mintha a fiigyermek ezt mondana: ,,Apam, ha
neked nincs sziikséged ram, akkor nekem sincs sziikségem rad. Ha én nem vagyok fontos
szamodra, akkor te és mindaz, amit te megtestesitesz, nem fontos az én szdmomra sem.”
Azéltal, hogy a fiu igy elszakad apjatdl, egyben 6nnon férfivoltatdl is elszakad.

"1 A német szoveg itt a nd- és himnemii névelék kozotti kiilonbséget hozza példaként (,,die Sprache, die er zur
selben Zeit lernt, und die von ’sie’ und ’er’, von ’ihm’ und ’ihr’ redet”) — a fordito.

"2 EAST, IRENE, Von der Einheit zur Differenz. Psychoanalyse der Geschlechtsidentitit, Berlin 1991, S. 44.,
in: FRIEDMAN, R., Mdnnliche Homosexualitdt, Springer, Berlin 1993, 258. o.
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Lappangasi szakasz

Az 5-12 éves kor kozotti lappangési szakaszban a fiigyermek nagyobb biztonsadgban érzi
magat az anya vilagadban. Bar tisztadban van vele, hogy fil, de nem tanulta meg, hogyan 1épjen
kapcsolatba a sajat és masok férfiassagaval. Nem tudja, hogyan verekedjen masokkal, hogyan
vegye fel veliik a kapcsolatot. Ugy érzi, nem tartozik a férfiak vilagahoz. Lelke mélyén Ggy
érzi, a férfiak vilaga mélyen megbantotta 6t. Azutan pedig kivetiti ezeket az érzéseket a
fitkra, akikkel egyiitt jatszik.

Szamos kutatas igazolja, hogy azok a fiigyermekek, akikben kés6bb homoszexualis
érzelmek fejlédnek ki, a lappangasi szakaszban ,.kevésbé férfiasnak™ érzik magukat.
Szenvednek ettdl a kisebbségi érzésiiktdl ¢s maganyossaguk miatt.

Joseph Nicolosi pszichoterapeuta igy irja le az ilyen fiagyermeket: ,,Legyen a neve
’Konyhabol leselkedd’, mert az ablak el6tt all, és onnan figyeli, hogyan fociznak a tobbiek, 6
maga azonban bent marad édesanyja, lanytestvére és nagynénje tarsasagaban. Irigyli a fiukat,
akik kint jatszanak, de nem tudja, hogyan vegye fel veliik a kapcsolatot. Testiségiik,
energidjuk, onbizalmuk izgatja 6t — €s éppen ez az, amit késébb olyan vonzdonak talal majd
mas férfiakban. Ha azt kérdezik homoszexudlis irdnyultsagt férfiaktol, hogy mi az, amit
olyan vonzonak taldlnak més férfiakban, akkor gyakran azt valaszoljak: *magatol értet6do és
ontudatos testi férfiassaguk’ — és pontosan ez az, amit 6k 6nmagukban nem tudtak
kifejleszteni.'"

Kiilonbdz6 tanulmanyok ramutatnak arra, hogy a homoszexualis hajlamot érz6 férfiak, a
heteroszexualis iranyultsagu férfiakhoz képest, jéval nagyobb aranyban voltak kitéve
gyermekkorukban nemi erészaknak. Bar a nemi er6szak 6nmagéban még nem vezet
homoszexualitdshoz, amennyiben azonban a tettes ezzel egy idoben 1d6t szan aldozatara és
torédik vele, az ifju pedig magaban hordozza a férfi torédése utani mély és betdltetlen vagyat,
akkor megtorténhet, hogy az ifju ezt sziiri le: ha azt akarom, hogy egy férfi tor6djon velem,
akkor szexualis kapcsolatba kell 1épnem vele. Noel Mosen, aki hosszl id6n at volt meleg-
aktivista, miel6tt megtalalta a homoszexualitasbol kivezetd utat, igy ir sajat életérdl. ,,A
csalddomban sok nehézség volt, és én — joggal vagy sem — meg voltam gydzddve rola, hogy
engem a mostoha-apam nem szeret... Ha nem kerestem volna szeretetet €s megerdsitést a
férfiak részérdl, akkor egy nemi visszaélés élménye bizonnyal elriasztott volna... De én
nyitott voltam r4, és az a tapasztalat, hogy egy feln6tt férfi irantam érdeklédik, olyan mély
benyomast tett ram, hogy a férfi-fantézialas életem részévé valt.”''*

Kamaszkor

A fiiban novekszik a férfiak vilagatol valo elidegenedés érzése. 12—13 éves korban,
amikor a szexualis érzelmek jelentkeznek, ezen igen erds érzelmei 6sszekapcsolodnak a fiu
legfobb vagyaval és azzal a kérdésével: hogyan taldlhat kapcsolatot a férfiak vilagaval.
Sziiksége van erre a kapcsolatra, hogy férfivoltaban fejlodhessen. Ez a legégetdbb sziiksége,
¢s csak ha erre a kérdésre valaszt talalt, akkor tud egyaltalan erotikus értelemben is a ndk felé
fordulni.

Az identitaskeresés ezen Uj szakaszaban a fill megvalaszolatlanul maradt sziikségletei,
hogy az apahoz és a férfiak vilagahoz érzelmileg kot6djon és odatartozzon, erds szexualis
toltéssel jelentkeznek ismét. A szex azonban képtelen valaszt adni inségére, ugyanakkor a
férfiakkal valo igazi, hiteles kapcsolatteremtés ezutan csak nehezen sikeriilhet. Tul mélyen

' Der Psychotherapeut Joseph Nicolosi, Prisident der Therapeutenvereinigung NARTH, im Interview mit C.

R. Vonholdt, Januar 2001.

14 MOSEN, NOEL B., My Story, hrsg. von Lion of Judah Ministries, 242 Coast Rd., Wainuiomata, Eastern Hutt
6340, Neuseeland.
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hordozza ugyanis magédban az ifji annak érzését, hogy az apa ¢és a férfiak vilaga elutasitotta
Ot, és ezt az €érzést az 6t koriilvevo férfiakra is mindig atviszi majd. Ha nem képes nyiltan
szembenézni sajat sebeivel, sosem fog tudni mas férfiakban bizni. Tavolsagot tart majd toliik.
Vagy ,,jelentéktelennek’ tartja 6ket (mint az apat), vagy pedig tavolbodl csodalja és idealizalja
Oket, és ez az idealizalas kap erotikus és szexualis toltést.

Mindannyian vagyunk a kiegésziilésre, mindannyian valaki masba szeretiink bele, hiszen
a ,titokzatos” az, ami erotikusan izgat minket. A heteroszexualis ifju beleszeret a lanyba,
mert a ndiség titok a szdmara. A homoszexualis hajlamot €érz¢6 ifju beleszeret sajat nemébe,
mert az 0 szamara a férfiassag jelenti a titkot.

A valtozast kereso felnott

A homoszexudlis iranyultsag megvaltoztatasa azt jelenti, hogy az érintett szembesiil sajat
mély sebével, és egy hosszabb folyamat soran, megfeleld segitséggel, a férfiaktol és a sajat
férfi énjétdl valo ,,defenziv elszakadast” meghaladja.

Az a férfi, aki legydzte 6nnon homoszexualitasat, ezaltal a legmélyebb értelemben
onmagat talalta meg. Ez a valtozas pedig sokak szdmara lehetséges, ezt régebbi és Gjabb
kutatasok egyarant mutatjak.'"

Minden homoszexudlis hajlamot érz6 fiatalnak, minden homoszexuélis hajlamot érz6
férfinak ¢és nének joga, hogy ezekrdl a valtozasi lehetdségekrdl tajékoztatast kapjon.

© 2004 Dr. Christl Ruth Vonholdt
Deutsches Institut fiir Jugend und Gesellschaft
Pf. 1220, D-64385 Reichelsheim, institute@dijg.de, www.dijg.de

13 7. B. SPITZER — ROBERT L., Can Some Gay Men and Lesbians Change Their Sexual Orientation? 200
Participants Reporting a Change from Homosexual to Heterosexual Orientation, in: Archives of Sexual
Behavior, 2003, 32, 5, 403—417.
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John Harvey

A ,,Courage” valasza a vilagszerte elterjedt meleg-
mozgalom kihivasara

Az olasz kormany magas rangu hivatalnokai, a Vatikan és a papa tiltakozasa ellenére a
jubileumi szent évben, 2000 juliusa elején ,,melegek” és ,,leszbikusok™ ezrei vonultak fel
Rémaban. 1. Janos Pal papa akkor igy nyilatkozott: ,,Réma egyhaza nevében
csalodottsagomnak kell hangot adnom a 2000. évi nagy jubileum és e varos keresztény
értékeinek megsértése miatt, mely varos oly kedves a vildg valamennyi kereszténye szivének.
... Az egyhédz nem hallgathatja el az igazsadgot, mert ezzel a teremtd Istenbe vetett hit¢hez
valna hiitlenné, és nem segitené el a jo és rossz kozotti tisztanlatast”. A papa a Szent Péter
téren tartott audiencidra utalt, amikor azt mondta, hogy ,,a homoszexualis cselekedetek
ellentmondanak a természetes torvénynek”, majd hozzatette, hogy ,,e hajlam, mely objektive
rendellenes, komoly megprobaltatast jelent a legtobb érintett szamara”, és hogy a
homoszexualis hajlamu személyeket , tisztelettel, részvéttel és empatiaval” kell fogadni.''

Sajnalatos modon, a ,,meleg”-fesztival komoly tamogatast kapott az Egyesiilt Allamok
demokrata elndkjeloltje, Al Gore részérdl. A szervezok az azonos nemiiek kozti hazassag
iranti igénytiiket is hangoztattak, mely a meleg-mozgalom elsddleges céljava valt.

Az USA egyik allama, Vermont legfelsdbb birdsdga mar 2000 tavaszan térvényes
lehetdséget nyujtott a homoszexualis paroknak arra, hogy hdzassagot kossenek, és szdmos
homoszexualis egyén kot hivatalosan efféle ,,hazassagot”. Magatdl értetédden, Vermont
lakossaganak tulnyomo része tisztdban van azzal, hogy ezek a kapcsolatok semmilyen
értelemben sem tekinthetdk hazassagnak, de éppligy, mint orszagunkban sokakat, frusztralja
Oket Vermont legfelsébb birdsdganak ez az dnkényes hatalomgyakorlésa.

Ezek a hamis tanok nemcsak az USA-ban terjedtek el, de a nyugati civilizacié sok mas
teriiletén is. Az USA-ban a meleg és leszbikus propagandanak erdszakos jelenléte figyelhetd
meg a kdzoktatasban, az elemitdl az egyetemi szintig, s6t még egyes katolikus iskolakban és
egyetemeken is. E propaganda két formaban jelenik meg:

(1) A massachusetts-i alapitasu ,,Gay-Straight Alliance” arra tesz sajnalatosan sikeres
kisérletet, hogy kozép- és féiskolaskoru heteroszexualis diakokat meggy6zzon arrol,
hogy az aktiv homoszexuadlis életstilus normalis és erkolcsileg helyénvalo.

(2) A masik forma az ugynevezett ,,P-FLAG”, amelynek leszbikusok ¢s melegek sziilei és
baratai a tagjai (Parents and Friends of Lesbians and Gays).

A csoportok eléadoi amellett érvelnek az iskolai prezentaciok soran, hogy az aktiv
homoszexualis életstilust nem egyszertien toleralni, hanem mint erkolcsileg elfogadhatot
helyeselni kell. Az egyik féegyhdzmegye fitiskol4ja rendszeresen meghivta a P-FLAG
eldadoit, mind a papok, mind a laikusok heves tiltakozasa ellenére.

Az Amerikai Pszichologiai Téarsasag ¢s az Amerikai Pszichiatriai Tarsasag elméletileg és
gyakorlatilag is tamogatja a meleg- és leszbikus-mozgalmak torekvéseit. Ezen és ehhez
hasonl¢ hivatasos szervezeteknek a vezetdsége egyszerlien nincs megértéssel a moralitas
objektiv normai irant. Szerintiik az egyetlen szempont, amit figyelembe kell venni — ha ugyan

116 New York Times, Roma, 7-9.
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ezt szempontnak nevezhetjiik — az illeté személy érzelmi allapota, hogy tudniillik hogyan
¢rez a maga szexualis cselekedetével kapcsolatban. Sajnalatos modon papok egész
generacidja, akiket a hatvanas és hetvenes években erkolcsileg és intellektudlisan
félreinformaltak, hajlik arra, hogy egyetértsen a vilagi szakemberekkel, és rendszeresen azt
tanacsoljak a homoszexudlis hajlamu férfiaknak és néknek, hogy fogadjak el hajlamukat
természetesnek, €s alakitsanak ki ,,hiiséges ¢és szeretetteljes kapcsolatot” egy masik azonos
nemi személlyel.

Mégis, az utobbi évtizedben megjelent egy biztatdé reménysugar: egy 0j szervezet, amely
mintegy hatszaz hivatdsos terapeutat tudhat tagjanak, ami minden erejével arra torekszik,
hogy a homoszexualis hajlam eredetét kutatva abban tdmogassa a homoszexualis noket €s
férfiakat, hogy hajlamuktdl, amennyire lehet, megszabaduljanak. A szervezet neve NARTH
(The National Association for Research and Therapy for Homosexuality), vezetdje Joseph
Nicolosi Ph.D. (Encino, Kalifornia).

Minthogy a NARTH nagy hatéssal volt sok homoszexualis vonzalmat érz6 személyre, a
terapeutdk nagy tobbségében heves ellenkezést valtott ki, s6t egyesek biintetdjogi eljarassal
fenyegetdztek, minthogy ezek a terapeutak a hdzassag természetes alternativdjanak tekintik a
homoszexualis életstilust. Ebben az ellenséges kornyezetben sziiletett meg a ,,Courage” (=
batorsag).

,courage”: Egy komoly program a sziv tisztasagaért

A ,,Courage” egy komoly programot dolgozott ki, amelynek a belsd tisztasag (interior
chastity) a célja, amely ugyan magéban foglalja a nem megengedett szexudlis aktustol valo
tartozkodast, de az Gnmegtartdztatas (abstinence) ezen tulmenden a testi vagy kiilso és belsd
aktusai feletti uralmat is jelenti. Ezt mértéktartasnak (continence), a tisztasaghoz vezetd
erénynek nevezhetjiik.

A belsé tisztasag masrészt magaban foglalja az érzelmek fokrol fokra vald
megtisztitasdnak folyamatat, amely a sziv tisztasdgahoz vezet. Ezt nem konnyt elérni.
Valoban Isten ajandéka, és sok ember szdmara csak a bujasag szdmos olyan formajaval valo
hosszu kiizdelem aran lehetséges, amelyek gyakran fiiggdségben tartjak, mint pl. a
pornografia vagy a maszturbacid. Aquindi Szent Tamads szerint az ember eldszor megtanulja
gyakorolni a mértéktartas (continence) tokéletlen erényét, csak azutan €éri el a tisztasag belsé
erényét. A mértéktartastol a belsd tisztasagig vezetd egész fejlodés az imadsagtol és Isten
kegyelmétdl fiigg. Mindezt j0l mutatja a ,,Courage” 6t célja, amelynek mindegyike egy-egy
1épést jelent a tisztasaghoz vezetd Gton.

Az els6 cél abban all, hogy a ,,Courage” tagjai leszogezik, egyetértésben kivannak ¢éIni a
Roémai Katolikus Egyhdz homoszexualitasra vonatkoz6 hivatalos tanitasaval. Mind a Hittani
Kongregacio 1975-06s €s 1986-0s nyilatkozata, mind 4 Katolikus Egyhaz Katekizmusa szerint
a homoszexualis cselekedet onmagaban rossz, vagyis ki kell jelenteniink, hogy természetébdl
adédoan immoralis. Ebbdl kovetkezik, hogy aki a ,,Courage” tagja akar lenni, annak teljes
mértékben el kell fogadnia a Tanitohivatal ezen allaspontjat. Lehetséges, hogy az 0j tagoknak
sziikségiik van e tanitas forrasainak tovabbi magyarazatara, ezért az ott levé papnak
ismertetnie kell ezeket a forrasokat a jelentkezdvel.

Az egyhazi Tanitohivatal tanitja azt is, hogy a homoszexualis aktusra val6 hajlam, ha nem
is blin, de ,,objektiv rendellenesség” (Persona Humana, sect. 3, 1986), mivel ha valaki enged
is e hajlamanak, az mar egy dnmagéban rossz cselekedetet kovet el. Hétkdznapi nyelvre
leforditva, valami nem stimmel az azonos nemhez val6 vonzodasban, ugyanakkor a masik
nemhez valo erotikus vonzalom természetes, Isten akarata szerint valo, és arra rendeltetett,
hogy a legtobb ember esetében a férfi és a né egymas iranti elkdtelezédéséhez vezessen,
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amely egy egész életre sz0lo egységet és a gyermekaldas reményét eredményezi.

Néhany szerzé azonban hajlamos azaltal gyengiteni ezt a nem til népszeri tanitast, hogy
hozzateszi, mindenkinek vannak rendellenes hajlamai. Azt allitjak példaul, hogy amikor egy
férfi egy né utan vagyakozik, vagy forditva, az maga is rendellenes. Ez nem igy van. Noha a
bujasag vagyanak szandékos kiélése mélyen sérti a tisztasag torvényét, a puszta vagy egy mas
nemi személlyel valo testi egyesiilésre mégis rendezetté valhat azaltal, hogy a buja
késztetésnek ellenallunk, és helyette Oszinte szerelmet tdplalunk az irant a személy irant,
akivel hazassagot kivanunk kotni.

Talan érdemes megvizsgalnunk, milyen szovegdsszefliggésben beszéliink ,,objektiv
rendellenességrol”. Természetesen ez a fogalom nem vonatkozik arra a kamaszkor el6tt allo
kiskoru lanyra vagy fitira, aki hatranyos csalddi helyzete miatt vagyik az apaval vagy anyaval
vald bensdséges kapcsolatra; vonatkozik azonban arra a serdiild fitira vagy lanyra, aki
szexualis kielégiilés végett keresi az azonos nemtiekkel valo kapcsolatot. Ez a fiatal férfi vagy
no6 anélkiil keres effajta szexualis kielégiilést, hogy tudataban volna dontése jelentdségének.
O csupén testi kielégiilésrdl fantazial, mikozben a lelke mélyén arra szomjazik, gyakran
tudattalanul, hogy egy apa- vagy anyaképpel azonosuljon. Amint Elizabeth Moberly a
Homosexuality: a New Christian Ethic (Homoszexualitas: Uj keresztény etika) cimii
konyvében irja, a nemi identitas (gender identity) problémajat kell itt meglatnunk, nem pedig
a szexualitas kiélésének (sexual acting out) problémajat. Ha egy személy, fiu vagy lany,
képtelen azonosulni az azonos nemii sziil6képpel, ezaltal egész kamaszkoraban szexuélisan
sebezhetd marad.

Moberly hangstlyozza, hogy a nemi (gender) identitas kiilonbozik a szexualis (sexual)
identitastol. Sziiletéskor minden ember férfinak vagy nének sziiletik, az adott nemi
szerveknek megfelelden. Aztan a gyermek fokozatosan megismeri a testét, mint a masik
nemtdl kiilonb6zo testet, €és eljut oda, hogy felismerje fia vagy lany voltat. Ebben all a
szexudlis (sexual) identitds. A nemi (gender) identitas azonban Osszetettebb. Ez egy folyamat,
amely a sziiletéssel kezdddik, a serdiilokorban folytatodik, és nem pusztan a szexualis fizikai
adottsagra vonatkozik. A sajat testhez valo hozzaallast jelenti, amely révén az érintett
igyekszik férfias is lenni férfiként, illetve néként ndies. Férfiassaganak kialakitasa végett a
fingyermek igyekszik egy apaképpel azonosulni, a lanygyermek pedig egy anyaképpel.
Rendszerint ez meg is torténik, olykor azonban a nemi identitas kialakuldsanak folyamata
megakad, ami, szdmos pszichologus véleménye szerint, dontd tényezd a homoszexualis
hajlam kialakulasaban.

Az elso cél targyaldsahoz visszatérve, annak, aki az 11j tagokat veti vizsgalat ala, fel kell
olvasnia a ,,Courage” mind az 6t céljat, s ha valaki kétkedik a homoszexualis cselekedet
erkolcstelen mivoltaban, akkor egészen addig nem lehet felvenni a ,,Courage” tagjai kozé,
amig til nem jut a hivatalos egyhdzi tanitassal szembeni kételyein. A mi kultrankban
némelyek ugy gondoljak, hogy minden vitathat6. Ezzel szemben a ,,Courage”-talalkozok
eldadoi rdmutatnak, hogy ez a tanitds nem vitathato. Papjaink ugyanakkor empéatiaval
fogadjak az uj tagokat, akik kiizdenek a tisztasagért, és tanacsokkal tamogatjak éket, hogyan
¢lhetik meg a tisztasdgot a mindennapokban. Els6ként arra buzditjak dket, tanuljanak meg
iméadkozni.

A masodik cél, amelyet az els6 tagok foglaltak irasba, a Jézus Krisztussal valo belsd
imaélet kifejlesztésére iranyul: ,,Egész ¢letliinket Krisztusnak szentelni a masokért vald
szolgélat, a lelki olvasmanyok, az ima, az elmélkedés, az egyéni lelkivezetés, a szentmisén,
illetve a gyonas és az eucharisztia szentségében vald gyakori részvétel altal.” Ezekkel a
gyakorlatokkal fejleszthetd ki egy egyéni, belsé imaélet Krisztussal. Ha az ember
rendszeresen imadkozik, ha tudatdban van Krisztus jelenlétének, konnyebben meg tud
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kiizdeni a bujasag kisértéseivel. Az ember ezzel mar megkezdte a belso tisztasag, azaz a sziv
tisztasaganak a gyakorlasat. Ha a napi imadsag révén valdsagos kapcsolatban van Krisztussal,
akkor képes lesz kontrollalni a fantaziait, és ellenallni a szexualis kisértések valotlan vildgaba
valo menekiilésnek. Kezd raébredni, hogy van valamilyen célja az életének.

fgy jutunk el a ,,Courage” harmadik céljahoz, nevezetesen, ,.elémozditani a kozosségi
szellemet, amelyben megoszthatjuk egymassal gondolatainkat és tapasztalatainkat, és ezaltal
meggyOzddhetiink afeldl, hogy egyikiinknek sem kell egyediil szembenéznie a
homoszexualitas nehézségeivel.

Ebben all a csoport altal nyujtott segitség 1ényege. Amikor valaki eljut odaig, hogy mas,
hasonld nehézségekkel kiizdd ember jelenlétében hajlando a sajat életérdl beszélni, akkor a
homoszexualitas fantdziavilaga helyett, amelyben a férfi a tokéletes férfit, a nd pedig a
tokéletes not keresi, egyszerre a valosagos vilagban kezd élni. Miel6tt elkezdtem volna a
,Courage”-ban dolgozni, 6tnapos intenziv lelkigyakorlatokat tartottam papoknak ¢és férfi
szerzeteseknek, akik homoszexualis hajlamaik miatt szenvedtek. K6zottiik tanultam meg,
mennyire fontos a csoportos lelkigondozas. Sziikség van az egyéni lelkivezetésre és bizonyos
esetekben a személyes terdpiara is, de ez nem elegendd az erds szexualis csabitds vagy a
fliggdség legydzésére. A csoportterapia hatékonysagat elészor az Anonim Alkoholistak
(A.A.) mutattak meg. A kozosség altali tAmogatas nemcsak a fliggdségben €16 személyeken
segit, de azokon is, akik nem élnek semmilyen fiiggdségben. Hogy miért van ez igy, konnyen
belathat6. A homoszexualis aktusra vald kisértések megvitatsa soran ugyanis a tagok
felismerik, hogy a homoszexualitasnak alig van kdze a szexhez, annal inkabb a kiilonb6z6
érzelmi nehézségekhez, mint amilyen az azonos nemti sziil6hdz valo viszonyulas
bizonytalansaga, a tobbi fiival szembeni kisebbrendiiségi érzés a sportban, amelyet Dr.
Richard Fitzgibbons ,,sportsériilés”’-nek nevezett, vagy a fajdalom, amit az azonos nemi
szll6 érzelmekkel valo visszaélése valtott ki.

Feln6tt férfiak és ndk olykor visszaemlékeznek serdiild éveik hihetetlen maganyossagara,
mikor képtelenek voltak az azonos nem tagjaival val6 azonosulasra, akik ugyanakkor
fizikailag vonzottak dket. Ennek az életszakasznak a megoldatlan érzelmi konfliktusait 6rzik,
amig a csoportos megbeszélés révén fel nem nyilik a szemiik. Kezdik felismerni a jelenlegi
kisértés €s a serdiilokori nemi kisebbségi érzések kozotti 0sszefliggést. Kezdik megértent,
hogy nemi identitaszavarral kiizdenek, amely a bujasag bizonyos formaiban jut kifejezésre. A
beszélgetés vezetdjének abban kell segitenie a résztvevdket, akik homoszexualis
vonzalmaikrél szdmolnak be, hogy mély betekintést nyerjenek 6nnén multjukba, Szent
Agoston modszerét alkalmazva, amint azt a Vallomdsokban olvassuk. Ez a modszer
imadsagos befelé fordulast jelent, amelyet a személyes élet rendszeres kozosségi
megbeszélése kell, hogy kisérjen.

Az ,,Anonim Szexfliggdk” (S.A.) 12 1épéses programja ezért olyan jotékony hatasu a
kiilonboz6 szexualis fliggdség miatt szenvedd emberek esetében. A ,,Courage” kdzosségi
beszélgetéseiben minden személy felismeri, hogy a jelenlevo tagok tamogatjak 6t, és
azonosulnak helyzetével. Nincs tobbé egyediil, mert szamithat emberekre, akikkel
biztonsagban megoszthatja legbensobb érzéseit, kiillondsképpen a csoport talalkozasa utani
informalis beszélgetések soran. A ,,Courage” tagjai rendszerint elmennek egy vendégldbe,
miel6tt hazamennének. Minél tobbet kommunikal az ember a csoport tobbi tagjaval, annal
kevésbé erds mar a kisebbrendiiség és a magany érzése, és annal kevésbé hevesek a szexualis
kisértések is. Meg kell emliteni, hogy a ,,Courage” tagjai teljes titoktartast fogadnak mindarra
vonatkozolag, ami a megbeszélések soran elhangzik, s a tagok az anonimitashoz val6 jogot is
tiszteletben tartjak. A ,,Courage” ugyanakkor messze tobb mint egy 12 1épésbdl allo program.

A ,,Courage” talalkozéasai imaval kezdddnek és fejez6dnek be. Miutan az 6t cél
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felolvasasra keriil, a felelds pap egy nagyon rovid beszéd soran buzdithatja a tagokat,
tovabbra is tegyenek tanusagot az evangéliumi tisztasag igazsagarol. Olykor példaul
megemlitem, hogy az USA-ban vagy masutt az egyik egyhdzmegyében, ismét alapitottak egy
uj ,,Courage”-kozdsséget. Van kozdsség, ahol a tagok maguk allitjak 6ssze a zaroimat. A
legtobb helyen a tagok kéz a kézben mondjak el a zard, Szlizanydhoz sz616 ,,Memorare”-
imat. Tovabba a csoport eldsegiti, hogy a tagok kozott tiszta baratsagok sziilessenek. Meg
kell emliteni még, hogy a 12 1épésnek vannak alternativai, amint azt a ,,Courage” Kézikdnyv
kovetkezd pontjai mutatjak:

1.) Vendégeldado: alkalmanként meghivnak egy eldadot, hogy be széljen egy a
,Courage” céljaihoz kapcsolodo témarol. Ezeknek az eldaddknak jartasnak kell
lenniiik a sajat nemiik irant vonz6 dé emberek életének sajatossdgaiban, mint amilyen
a maszturbacid, a pornografia, a diih és a magany érzése.

2.) Az egyik tag tanusagtétele, esetleg egy épp aktudlis valsagra vonatkozolag, amelyen
keresztiilmegy.

3.) Szentmise {inneplése.

fgy jutunk el a negyedik célhoz, mely a baratsaggal kapcsolatos. Ez igy szél: , Legyiink
tudataban annak igazsadgnak, hogy a tiszta baratsdg nemcsak hogy lehetséges, de sziikséges is
a tiszta keresztény élethez, valamint buzditsuk egymast, hogy baratsagokat alakitsunk ki és
tartsunk fenn.” A ,,Courage” els0 tagjai teljes tudataban voltak a homoszexualis életstilus
sulyos magéanyossaganak ¢és lelki sivarsagéanak, és arra a felismerésre jutottak, hogy a
baratsag utani természetes emberi vagy sokkal mélyebb, mint a szexualis kielégiilés vagya,
legyen az akarmilyen erds. Az Istennel vald bensdséges kapcsolatra valo igény, mely a sziv
imadsagaban valdsul meg, és a masik emberrel vald bensdséges kapcsolatra valo igény egytitt
jelenik meg.

Felmertilhet a kérdés, hogy sziilettek-e a ,,Courage”-talalkozokon tiszta baratsagok a
tagok kozott. Amikor a ,,Courage” 1980-ban megalakult, sokan ugy gondoltak, ha
homoszexualis hajlamu emberek talalkoznak, akkor az alkalmat teremthet egymas biinre vald
csabitasara. Ilyesmi azonban a ,,Courage” taldlkozoin sem akkor, sem azota nem tortént. Azt
hiszem, annak, hogy csak egyetlen embert ismerek, aki a ,,Courage” taldlkozoit arra hasznalta
fel, hogy valakit elcsabitson, a ,,Courage”-tagok valdban mély spiritudlis motivacioja az oka.
Bevallom lehetséges, hogy vannak masok is, akik ezzel visszaélnek, és csabitasra hasznaljak
fel a taladlkozésokat, de én nem hallottam ilyenrdl.

Eppen ellenkez6leg, sok nagyszerii baratsagot lattam nemcsak egyazon csoport néi,
illetve férfi tagjai kozott, de tavoli varosokban levd kozosségek tagjai kozott is. Az ember
minden évben arra lesz figyelmes, hogy az éves konferenciankon, ahova Kanadabdl és mas
allamokbol is érkeznek tagok, baratok taldlkoznak, akik szivbol driilnek egymasnak.
Helytelen lenne azonban ebbdl azt a kovetkeztetést levonni, hogy nem tdmogatjuk a
heteroszexudlisokkal vald baratsagot. Az éves talalkozon jelen vannak az ugynevezett
Encourage-tagok (= felbatorit, timogat), ezek olyan sziilok, akiknek felnott gyermekei
homoszexualis €letet élnek. Ezeket a sziiloket a ,,Courage”-tagok tdmogatjak ¢és batoritjak.
Ezenkiviil a rendszeres talalkozdkon a ,,Courage” papjai is, mint heteroszexualis férfiak jelen
vannak ¢€s kapcsolatban allnak a tagokkal, akiket ez megerdsit, és lelki atyjukként fogadjak
oket.

Az ember természetesen felteszi a kérdést, hogy milyen okai vannak a sajat nemiik irant
vonzodd emberek kozotti szoros baratsagnak. Ugy vélem, mindenekeldtt az, hogy a
,»Courage” tagjai felismerik, ugyanazokat az erényeket tartjak fontosnak. Nem annyira
egymassal foglalkoznak, mint inkabb azonos irdnyban haladnak, Krisztus felé. A masik ok,
hogy nem vagynak tobbé a ,,meleg” életstilus utan. A multbeli fantdzidk biztosan
felmeriilnek, ez azonban épp arra figyelmezteti 6ket, hogy sziikségiik van a tagokkal vald
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kapcsolattartasra egymas moralis megerdsitése végett. Ez a k6zosségélmény készteti a
tagokat arra, hogy elmenjenek egyiitt egy étterembe, tarsadalmi és vallasi eseményekre, sot,
hogy nyari grillpartit rendezzenek, sporteseményekre és hétvégi lelkigyakorlatra menjenek.
Legtobbszor tobb mint két f6 vesz részt ezeken a programokon.

Mennyire kiilonbozik ez az élet a ,,meleg” életstilustol! A ,,meleg” programokon a
tisztasag erényének fogalma fel sem meriil. Sokaknak csak a szexudlis kielégiilés lebeg a
szeme el6tt. Akarmelyik ,,meleg” szorakozohelyen a férfiak pusztan tigy tekintenek
egymasra, mint lehetséges szexualis 6romforrasra, bar azt el kell ismerni, hogy a leszbikus
Osszejoveteleken a szexudlis 6romhajszolasnak nincs ilyen nagy jelentdsége.

Masrészt a ,,Courage” tagjai megtanulnak a valosagos vilag valosagos kapcsolataiban
valosagos emberekkel egylitt €lni. Ez természetesen sokkal inkébb segiti a belso tisztasag
gyakorlatat, mint a szexualis fantazidk vilaga, amelyben oly sok hetero- és homoszexualis
ember €l. Az, hogy valakinek van lelki célja, itt is nagy kiilonbséget jelent.

A gondolat, hogy a tiszta baratsag megovja az embert kdrnyezete kéaros hatasaitol, nem 1.
The Moral Theology of the Confessions of St. Augustine (Szent Agoston mordlteolégidaja a
Vallomdsok alapjdan) cimii doktori munkamban''” is bemutattam, hogyan alakitotta 4t
fokozatosan a sok barét j6 példajanak ereje Szent Agoston szivét és elméjét, s vezette el a
megtéréshez. Kozvetlen a megtérése elott a kéjvagy arra csabitotta, maradjon meg eddigi
¢letvitelénél, de azoknak az embereknek emléke, akik oly 6rommel gyakoroltak a tiszta
¢letet, még egyszer megmutatta erejét egy latomas formajaban, melyben a Tisztasag egy
csodalatos szépségili né képében maga koré gyljti kiilonbozo koru €s életallapotu férfiak €s
ndk seregét. Mindez kiegésziilve édesanyja, Szent Monika és Szent Ambrus erds
befolyasaval és egész kozosségek jo példajaval, bamulatos meggy6z6 erdvel hatottak
Agoston bizonytalan elméjére.

Az Agostonra tett utalas elvezet benniinket a ,,Courage” 6todik céljahoz: ugy élni, hogy
¢letlinkkel jo példat mutassunk méas homoszexualisok szamara. (Az utobbi idében nem
hasznaljuk fonévként a homoszexualis sz6t, inkabb sajat neme irant vonz6édo személyrol
beszéliink.) A ,,Courage” elsd tagjai tudataban voltak a jo példa erejének, ahogy azt a
lelkigyakorlatos napok, melyet 6k inditottak el, majd kés6bb az éves konferencidk, amelyek
minden évben oly sok ,,Courage”- és Encourage-tagot vonzanak az USA-bdl és Kanadabol,
jol mutatjak. Hasonldan jé példa a honlapunkon talalhato mintegy 300 személy cimét
tartalmazo lista. Ez a szolgaltatas kiilonosen azoknak a tagoknak kinal lehetdséget a moralis
tamogatasra és kapcsolattartasra, akik nem jutnak el a kozosségi talalkozokra. Azok szamara,
akik nem tudnak rendszeresen részt venni a talalkozokon, internetes talalkozot tesz lehetoveé.
Erre a listara barki regisztralhatja magat a honlapunkon (http://world.std.com/ ~courage).

A ,,Courage” tagjai mindvégig tisztaban voltak vele, hogy elenyészd kisebbséget alkotnak
a homoszexualisokon beliil. Tudjak, hogy az evangélium igazsaganak a tanisagtevoi.
Legtobbszor megdrzik anonimitasukat, bizva a tagok kozotti titoktartasban.

A ,,Courage” tagjai rendszeresen kérnek tanacsot érzelmi nehézségeikkel kapcsolatban a
felelés papoktol, akik gyakran ajanlanak a figyelmiikbe olyan klinikai pszichologust vagy
pszichiatert, aki elfogadja a Tanitohivatal homoszexualitdsra vonatkozd tanitasat.
Amennyiben az érintett ebbe beleegyezik, a pap beszélhet a terapeutaval. Minthogy azonban
a terapia igen koltséges, sokan nem engedhetik meg ezt maguknak. Ezek a tagok igen sok
segitséget kaphatnak a ,,Courage” kozosségi talalkozokon, ahogyan az ,,Anonim
Szexfiiggdktol” is. A ,,Courage” tagjai olykor jobban meg akarjak érteni allapotuk

"7 1. F. HARVEY OSFS, The Moral Theology of the Confessions of St. Augustine, Catholic University Press,
1951.
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kialakulasanak okait, ilyenkor az altalunk ajanlott pszichologushoz és pszichidterhez, vagy
olyan protestans szervezetekhez fordulhatnak segitségért, amelyek osztjak a katolikus egyhdz
allaspontjat az aktiv homoszexudlis életmdd moralis megitélését illetden. Ezzel a ,,Courage”
nem katolikus kozosségekkel vald kapcsolatanak a targyalasahoz jutunk.

A ,,Courage” és kapcsolatai a nem katolikus
kozosségekkel

A The Homosexual Person (A homoszexudlis személy) cimi munkdmban mar bemutattam
a ,,Courage” korai kapcsolatait mas kdzosségekkel, amelyek egyetértenek veliink bizonyos
alapveto keresztény értékeket illetdéen. A ,,Courage” tovabbra is egyiittmiikodik olyan
protestans és zsido kozdsségekkel, akik minden esetben erkolcstelennek itélik a
homoszexualis nemi érintkezést. Ezek a kdzosségek azonban nagyobb hangsulyt helyeznek a
homoszexualitas allapotabdl valo kilépésre, mint a ,,Courage”, s ez talan félreértésekhez
vezet a ,,Courage” munkajat illetéen. Tamogatunk minden férfit és nét abban a térekvésében,
hogy az azonos nemhez val6 vonzodésan tillépjen, de nem koteleziink senkit sem arra, hogy
szakember altal tartott terapian vegyen részt a célbol, hogy homoszexualis allapotabol
kilépjen. Ennek az az oka, hogy az empirikus kutatés jelenlegi allapota nem ad erkolcesi
bizonyossagot azt illetéen, hogy egy adott személy, legyen bar er6sen motivalt, akar a
legjobb lelkivezetés és szakember 4ltal tartott terapia mellett, sikerrel fedezi fel Gjra Gnnén
természetes heteroszexualitasat. A legujabb NARTH-tanulmany szerint minden harmadik
terapeutdhoz jaré ember jon ki a homoszexualitdsdbol. A nem katolikus kdzosségek vezetoi,
akikkel kapcsolatban vagyok, egyetértenck velem abban, hogy nem tehetjiik kotelezové a
homoszexualitasbol vald kikertilést. Egyetértiink abban, hogy a homoszexualis aktus
sulyosan megszegi a tisztasag torvényét, mind a Biblia, mind a természetes erkolesi
torvények szerint. Egyetértiink abban is, hogy van az azonos nemhez val6 vonz6dasban
valami sulyos fogyatékossag, és hogy Elizabeth Moberly és Leanne Payne Uttoré munkaja
pszicholdgusokat, pszichiatereket €s a klérust is elvezette a homoszexualitds mélyebb
megértéséhez, amikor azt nemi (gender) zavarként mutatta be, amelyet megfelelo modon kell
kezelniink mind a lelkigondozés, mind a terépia sordn.

Tulajdonképpen sok olyan tagja is van a ,,Courage”-nak — egy jelentds kisebbség —, akik
rendszeresen részt vesznek a talalkozdkon, és arra torekszenek, hogy Oszinte heteroszexualis
vonzodast alakitsanak ki magukban, ugyanakkor megértik, hogy az elsé 1€pés ebbe az iranyba
a tisztasag gyakorlasa, amely mindenki szdmara elengedhetetlen, mig az el6z6 cél nem
mindenki szdmara kotelezo.

Erre vonatkozdlag egy protestans szerzd, Andrew Comiskey, a heteroszexualissa
valashoz val¢ feltétlen ragaszkodas veszélyeire figyelmeztet. Comiskey leszogezi, hogy a
Krisztussal val6 imadsagos egység fontosabb, mint a szexudlis vonzodas iranyanak
megvaltoztatasa.''® Valoban fontosabb az élvhajhéasz életméd elhagyésa és a tisztasaghoz
vald megtérés. Nem all szdndékomban ezzel a homoszexualis életstilus csabitdsatol vald
lehetd legnagyobb eltavolodas jelentdségét kisebbiteni; mégsem szabad megzavarnunk
azokat az embereket, akiknek nem sikeriil visszanyerniiik természetes heteroszexualitdsukat,
hiszen Isten kegyelme altal valoban képesek lehetnek a tiszta életre.

A ,,Courage” vezetdi figyelemmel kisérik a homoszexualitas eredetére és a hajlam
megvaltoztatasanak a lehetségére vonatkozo legujabb kutatasokat. Minden éves
konferenciankon legaldbb egy el6adot meghivunk, hogy beszéljen a legujabb kutatasi
eredményekrol. The Truth About Homosexuality (Az igazsag a homoszexualitdassal
kapcsolatban) cimen 1996-ban megjelent konyvemben pedig egy sor aktualis kérdésre

"8 ANDREW COMISKEY, Pursuing Sexual Wholeness, Creation House Lake Mary, FL, 1988.
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kitértem, igy az azonos nemiiek hazassagara is.

A ,,Courage” és a tizenévesek

Az utdbbi években a ,,Courage” kritizalta azt a beszédmodot, ahogyan a nyilvanossag a
sajat nemiik irant vonz6do személyekrdl beszél. Egyes sziilok pl. azzal hivnak fel, hogy ,,a 19
éves lanyom leszbikus”, ,,a 20 éves fiam meleg”. Erre az a valaszom, hogy abba kellene
hagynunk, hogy a gyermekeinknek téves azonossagtudatot adunk at, pontosabban, hogy ne
azonositsak személyiségiik rejtett titkait szexualis irdnyultsagukkal, illetve nemi (gender)
zavarukkal. Ezzel a kérdéssel is foglalkozom a The Truth About Homosexuality cimii
konyvemben, illetve az USA Katolikus Piispoki Konferenciaja egyik albizottsaganak Always
Our Children (Mindig a gyermekeink maradnak) cimii, 1997. oktoberi nyilatkozatardl irott
kritikdmban.

A kihivas, amelyre felelniink kell, abban all, hogyan adjuk at ezt az igazsagot és
egyhazunk tanitdsat annak a nyugati tarsadalomnak, amelybdl hidnyzik a moralis alapelvek
elemi ismerete, s amely minden kritika nélkiil fogadja el a ,,meleg” életstilust. A ,,Courage”
elfogadja ezt a kihivast, és Ondkhoz fordul segitségért. Lehet, hogy az altalunk
megszolitottak tobbségéhez nem jut el szavunk, de Isten segitségével sokakat elvezethetiink a
tiszta élethez. Amint azt Francis George biboros 1999. oktdber 7-én megfogalmazta,
,kételkedni abban, hogy képesek vagyunk tisztasagban ¢éIni olyan, mintha kételkednénk
Krisztus halalbol valo feltdimadasaban”.

Osszefoglalas

A ,,Courage” 5 céljanak megvalodsitasa elvezeti az embert a belso tisztasagra €s a
Krisztussal egységben megélt életre. Az elmult husz évben a ,,Courage” eljutott a nyugati
civilizacidé minden részére, mikozben mind keresztény, mind zsid6 kozosségekkel
kapcsolatba 1épett, akik egyetértenek veliink a tisztasagrol alkotott eszmét illetéen, amely
kétségteleniil minden emberi személyre nézve kotelezd. Masrészt azonban a ,,Courage”-t
nemcsak az egyhdzon kiviil, de gyakran az egyhdzon beliil is heves ellenkezés fogadja.
Meglepd, hogy a ,,Courage” konnyebben dolgozik egylitt mas keresztény csoportokkal, akik
egyetértenek veliink értékeinkben, mint azokkal a katolikus egyhazon beliili csoportokkal,
amelyek nem fogadjak el, hogy a homoszexualis aktus 6nmagéban rossz, a homoszexualis
hajlam pedig, habar maga nem biin, objektiv rendellenesség. Isten segitségével a ,,Courage”
folytatja a tiszta élet igazsdganak kozvetitését.
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