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Nagyszombat

Alaszallt...

Mi tortént? Nagy csend van ma a foldon. Nagy csend és teljes el-
hagyatottsag. Nagy a csend, hiszen meghalt a Kirdly. Megremegett a
fold, aztan elcsendesiilt, hiszen Isten szenderiilt el a testben, és felta-
masztotta a régdta sirban nyugvodkat. Isten halt meg a testben, és
megfutamitotta az alvilagot.

Elészor is az 6ssziiloket, de megtalalt baranyokat keresi fel. Azo-
kat akarja felkeresni, akik a haldl teljes sotétjében és arnyekaban
vannak fogva tartva, egyenesen a rabsagban levd Addmhoz és Eva-
hoz megy, és megszabaditja a szenvedésektél Adamot Isten, aki szin-
tén az 6 Fia.

Elmegy hozzdjuk az Ur, és magéval viszi a kereszt gy6zelmi jel-
Vényét Mihelyt Adam 6satyank megpillantja 6t, blinbandn mellét ve-
ri amulataban, €s ezt kidltja oda a tobbieknek: ,,Az én Uram legyen
mindnyajatokkal!”. Erre maga Krisztus felel igy Adamnak: ,,Es a te
lelkeddel!”. Majd kézenfogva életre kelti 6t e szavakkal: ,,Kelj életre
almodbol, tdmadj fel a halalbdl, Krisztus rad ragyogott!™.

En a te Istened vagyok, én miattad lettem Fiadda, teérted és eze-
kért a te ivadékaidért. Most szdlok, €és hatalmam folytan ezt a paran-
csot adom a haldl ezen foglyainak: szabadok vagytok! A halal sotét-
jében levokhoz meg igy szolok: legyetek az élet vilagossagaban! A
halal tehetetlenségében levoknek meg azt mondom: tdmadjatok
fell...

Neked, a halottnak, ezt parancsolom: kelj fel az életre, hiszen nem
azért alkottalak meg, hogy a halal bilincsei kozott 1égy mind6rokre.
Tamadj fel halalodbdl: hiszen én vagyok a holtak élete. Kelj fel, akit
kezeim alkottak, kelj fel, akit sajat képem hasonlatossagara alkotta-
lak.

En, a te istened, teérted lettem a te gyermekeddé. En, az Ur, teértd
vettem fel a szolgal alakot. En, aki az egek felett Vagyok teérted jot-
tem a foldre és az alvilagba. Teerted az emberért lettem a holtak ko-
zOtt is a sajat erdmbdl €16 emberré. Teérted, aki az édenkertbdl ki-




Nagyszombat

jottél, engem 1is kertbdl hurcoltak el a zsidok, és egy kertben
feszitettek keresztre...

Teérted haltam meg a kereszten, teérted jarta at oldalamat a lan-
dzsa, teérted, aki elaludtal az édenkerben, €s oldaladbol szarmazott
Eva. Az én atdofott oldalam gydgyitotta meg Eva fajdalmat. Az én
halalom vezet ki téged a halalbol. Az én landzsdm semmisiti meg azt
a landzsat, amely téged rabsagban tart.

Kelj fel, tAvozzunk innen! A paradicsomkert foldjérol ellenséged
taszitott ki téged, én azonban mar nem is a paradicsomkertrbe, hanm
mennyei tronra viszlek ki innen téged. El voltal tiltva az €let fajatol,
most pedig, nézd, én, maga az Elet, egyiitt vagyok veled...

All mar a készséges és szolgald kerubokbtol Gvezett tronod, var
mar lakéasod elkészitett eledellel, var mar 6rok hajlékod, diszes lako-
helyed 6rok javakkal telve, var mar az 6roktdl fogva szamodra elké-
szitett nennyek orszaga.

Egy 6kori szentbeszéd Nagyszombat napjara.
(Az Imaodrak Liturgiaja, Il. k., 408-410.0.)
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Kocsis Imre

Szolgalattevok az 1. Tim 3,1-13-ban

A lelkipasztori levelek (1-2Tim; Tit) tobb szempontbdl is kiilon-
boznek egyeb pali levelektdl, ezért a biblikusok nagy tobbsége ugy
véli, hogy nem koézvetleniil Pal apostoltdl, hanem a tanitvanyi korétol
szarmaznak. Szerzdjik a pali orokségre tdmaszkodva ir, hogy sajat
korara (az 1. szdzad utolsd évtizedeire) vonatkozolag adjon eligazi-
tast. Ezt a nézetet én is elfogadom, azzal a kiegészitéssel, hogy a le-
velekben régebbi hagyomanyok lettek feldolgozva.1

Az egyik jelentds kiilonbség az egyhazszervezettel kapcsolatos. A
tobbi pali levélben err6l nem volt szd rendszerezett forméaban, mig a
lelkipasztori levelekben éppen az egyhazszervezet az egyik fétéma.
Ezzel osszefiiggésben nagy hangsuly esik a szolgalattevokre, ame-
lyekre altalanos megnevezések2 helyett sajatos cimek szerepelnek,
ugymint €émlokomos episzkoposz, TpeaPUTEPOS preszbiiterosz,
dudkovos diakonosz, amelyek altalanosan elfogadottak a keresztény
kozosségekben. SOt az egyhazi hivatalba torténd beiktatds meghata-
rozott szertartassal, kézratétellel torténik (1Tim 4,14; 2Tim 1,6). A
szerzé annak ismertetésére is nagy hangsulyt helyez, hogy milyen
feltételek sziikségesek a tisztségek betoltéséhez. A feltételek leg-
részletesebb kifejtése az 1Tim 3,1-13-ban olvashatd. A jelen tanul-
many alapvetden ennek a szovegnek a vizsgalatara iranyul, de eldtte
szabadjon néhany szot szolni a lelkipésztori levelekben megjelend
tisztségmegnevezésekrol.

Tisztségmegnevezések a lelkipasztori levelekben

Mindenekel6tt azt kell hangsulyoznunk, hogy az egyes megneve-
zések még nem egymastol vilagosan elkiiloniilt tisztségeket jelolnek.
Figyelemre mélto, hogy az episzkoposz és a diakonosz egyértelmiien

1 A kérdés bdvebb ismertetéséhez vo. KOCSIS 1. Bevezetes az Ujszovet-
seg kortérténetébe és irodalmaba II, Budapest 2011, 172-174.

Eloljard: 1Tessz 5,12; Rom 12,8; profétak, tamtok pasztorok: 1Kor
12,28; Et4,11.
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meg van kiilonboztetve, az episzkoposz és a preszbiiterosz viszont
nem. Az mindenesetre feltind, hogy az episzkoposz — preszbiiterosz
cimek esetében az elsé mindig egyes szamban fordul eld (1Tim 3,1k;
Tit 1,7), a masodik viszont tdbbes szamban is szerepel (1Tim 5,17,
Tit 1,5). Am az ellatandé feladatokat illetéen nincs kozottiik lenye—
ges kiilonbség. Jol latszik ez a Tit 1,5-9-ben, amelyben az eloljarok
gondos kivélasztisara torténik buzditas. Erdekes, hogy elészor a
preszbiiteroi megnevezést olvassuk (1,5), de nem sokkal utana az
episzkoposz cim all (1,7), amely ugyanakkor nem egy teljesen kiilon-
allo tisztséget jelol. A két cim minden bizonnyal két kiilonboz6 kor-
nyezetre vezethetd vissza. A zsidd-keresztények a zsido kozosségek-
ben szokdsos megnevezést (vének = presbiterek) hasznaltak eldlja-
roikra, a pogany-keresztények ellenben a gorog kulturkérben ismert
Hfeligyelo” (episzkoposz) szot. Szabadjon most a cimek hatterérol
kicsit bovebben szdlni.

A mpeoBuTepos, amelynek alapjelentése: oreg, vén, a héber jp1
(zakén) megfeleldje. Zsido kornyezetben a szd, a mindennapi jelenté-
sen tul, hivatali megjel6lés olyan személyekre, akik egy-egy kozos-
ség vezeto testliletének tagjai voltak. A fotanacs egyik csoportjat a
,vének” alkottak, akik a laikus arisztokraciabol keriiltek ki (vo.
1Makk 1,26; 7,33; 11,23; Mt 21,23; 26,3.47; 27,1.3.12.20 stb.). A
helyi, illetve a zsinagogak koriil 1étrejott kozosségek tandcsanak tag-
jait is véneknek nevezték (v6. Jud 6,16.21; 7,23; 8,10; 10,6). Ebbol
kifolyolag nem meglepd, hogy a jeruzsalemi és a palesztinai zsido-
keresztény kozosségek eldljaroit is a preszbiiterosz cimmel illették
(v6. ApCsel 11,30; 15,2.4.22; 21,18; Jak 5,14). A megnevezést ké-
sObb mas teriileteken is hasznalni kezdték (v6. ApCsel 14,23; 20,17,
1Pét 5,1).3

Az émiokomos sz6 gyakran szerepel a goérdg irodalomban hivatali
megnevezésként, ,.feliigyel6” értelemben. A gorog-hellenista vilag-
ban tevékenyked6 ,feliigyelok™” feladata valtozd volt: az el6irdsok
betartdsanak ellenbrzése, gazdasagi feliigyelet, gondnoki munkakor
stb. Az Ujszdvetségben csak ritkan fordul el a fénév. Hivatali meg-

65% \é(g)OG BORNKAMM, art. mpéafus, mpeaBiTepos, in ThAWNT VI (1959)
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jelolésként a lelkipasztori leveleken kiviil csak a Fil 1,1-ben és az
ApCsel 20,28-ban szerepel. Az 1Pét 2,25-ben viszont, érdekes mo-
don, az episzkoposz maganak Jézusnak a megnevezése.4

A didkovos fonevet elég valtozatosan hasznaltak a gérog iratok-
ban olyan személyekre, akik {izeneteket adtak at, megbizatasokat tel-
jesitettek vagy asztalnal felszolgaltak. Pal a fonevet Krisztusra (Rom
15,8) és sajat magara (2Kor 3,6) vonatkozdlag is hasznalja, ugyanak-
kor esetenként a keresztény szolgalattevoket is ezzel a szdval jeloli
(Rom 16,1-2; Kol 1,7).5

Tanulsagos, hogy a kézvetleniil Paltdl szarmazd Gn. protopali le-
velekben nem szerepel a mpeoBUTepos megnevezés. Ez azt mutatja,
hogy a tobbségében pogany-keresztényekbol allo kozosségekben, a
kezdeti id6ben, ezt a cimet még nem ismerték. Az émlokomos sz0, a
oStakovos fonévvel egyiitt, a Filippi levél cimzésében (1,1) tinik fel
elészor. Am a Filippi levélben a megnevezésekhez kotddo feladatkor
semmilyen formaban nincs régzitve, mig a lelkipasztori levelekben
az egyhazszervezet szilard format oltve jelenik meg. Raadasul a
Filippi levélben az episzkoposz fonév is tobbes szamban all.6

A kutatok egy része nagy jelent6séget tulajdonit annak a ténynek,
hogy a lelkipasztori levelekben az episzkoposz kovetkezetesen egyes
szamban szerepel. Ebbdl a ténybdl arra kovetkeztetnek, hogy az
episzkoposz voltaképp a presbitérium vezetdje. Igy a levelek szerin-

4 V5. H. W. BEYER, art. ém{okomos, in ThWNT II (1935) 604-617; J.
SCHLOSSER, Le ministere de | ’?piscope d’apres les épitres }pastora/es, in
U0, A la recherche de la Parole. Etudes d’exégese et théologie biblique,
Paris 2006, 561-596. Egyes kutatok szerint az émiokomos megnevezés
hatterében nem a goérdg szohasznalat all, hanem a qumrdni iratokban
megjelend pan (m"bakkér), sz6, amelyet a qumrani kozosségben a pasz-
torszerepet betoltd eloljarojara alkalmaztak. Ez a felvetés azonban nem
talalt kedvezd fogadtatasra. A kérdés kritikus kiértékeléséhez vo. J.
\R/OLOFlFéglg)e’fﬁrﬂe Brief an Timotheus (EKK XV), Ziirich/Neukirchen-

uyn , 173.

V6. H. W. BEYER, art. Sitdkovos, in ThWNT II (1935) 88-93; J. N.
COLLINS, Diakonia. = Re-interpreting the Ancient Sources, New
York/Oxford 1990; A. HENTSCHEL, Diakonia im Neuen Testament,
Tibingen 2007.

A filippi keresztény kdzdsségben valészinlleg a fentebb emlitett pro-
fan szoéhasznalat alagjén kezdték hasznalni a megnevezést. Hogy
Filippiben konkrétan miben is allt az egyhazi ,felligyel6k” feladata, azt nem
t1uoéUK teljes bizonyossaggal meghatarozni. V6. Kocsis |., Bevezetés, 101-
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tik a monarchikus egyhazszervezet kezdeti stadiumat tiikrozik.?
Mindazonaltal nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a szoban forgd
fonév a Tit 1,7-ben, miként szd volt rola, a preszbiiterosz szinoni-
majaként jelenik meg. Igaz ugyan, hogy ez utdbbi megnevezés tob-
bes szamban all, am a szovegkornyezet mutatja, hogy ez nem sziik-
ségképpen azt jelenti, hogy az egyes helyi kozosségekben tobb pres-
biter is jelen volna. A Tit 1,5-ben adott felszolitds — ,,varosonként
presbitereket rendelj” (Tit 1,5) — érthetd gy is, hogy minden helyen,
ahol keresztény kozosség 1étezik, megfeleld eloljarot kell kijeldlni,
akire mind a preszbiiterosz, mind az episzkoposz megnevezést hasz-
nalja a szerz6.8 Eppen ezért a lelkipasztori leveleket illetben még
nem allithat6 teljes bizonyossaggal harom, egymastol vilagosan el-
kiilonitheto tisztség.9 Ez persze kérdést vet fel az episzkoposz fonév
forditdsara vonatkozdlag. A fonevet hagyomanyosan a ,,piispok”
szoval forditjak, am ezen ma — legalabbis a katolikus szohasznalat-
ban — a haromfokozatl hierarchia legfels6 fokan allo személyt értik.
A lelkipasztori levelekben azonban — ugy tiinik — még nem ebben az
értelemben szerepel a fonév. Ennek ellenére a tovabbiakban, az 1Tim
3,1-13 magyarazata soran, ¢n is a plispok szot hasznalom, de altala-
nosabb jelentéssel. A helyi keresztény kozosség vezetdjét értem raj-
ta.10 Ennek tudatositasa érdekében esetenként meghagyom az eredeti
gorog episzkoposz format.

7 Vs. J. ROLOFF, Timotheus, 176; J. SCHLOSSER, Le ministére de
’episcopé, 580-583; P, POKORNY — U. HECKEL, Einleitung in das Neue
Testament, Tiibingen 2007, 669.

8 Szintén a kiilonboz6 helyeken szolgalatot teljesitd presbiterekre vo-
natkoztathatd az 1Tim 5,17-ben talalhato t6bbes szam.

A szigoru értelemben vett monarchikus plspokség Antiochiai Szent
Ignac leveleiben jelenik meg elészoér: Ign Magn 6,1; Ign Trall 2,1-3; 3,1;
Ign Szmirn 8,1.

Erre a s.zemﬁzlon_tra tobbnyire a Szentiras hivatalos mag¥ar nyelvi
forditasaiban is fe ivdék a ﬁgl}/elmet. A Szent Istvan Tarsulat altal megje-
lentetett Biblicdban (2003) az TTim 3,1-hez az alabbi magyardzat olvasha-
to. ,,Az eloljard, episzkoposz akkor jelenthette mé% a puspokot €s papot
egyarant,” A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat altal kiadott Szent-
irasban (Kaldi-Neovulgéata Szentiras, 2012) ugyanazon bibliai helyet igy
kommentaljak: ,,A piispokség: a gorog kifejez€s feliigyeldt jelent; itt még
nem kell a’mai értelemben vett plispoki méltdsagra glondo ni.” A Simon
Laszl6 altal készitett és a Pannonhalmi Féapatsag altal megjelentetett Uj-
szovetségben (2014) nincs kiilon magyarazat, am nagyon tanulsagos,
hogy a gorog episzkoposz fonevet kovetkezetesen az ,.eloljaro” szoval ad-
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A tisztségvisel6kre vonatkozé kovetelmények: 1Tim 3,1-13

A vizsgalando szovegben a szerzd csak a tisztségek betoltéséhez
sziikséges adottsagokat és jellemvonasokat sorolja fel, de a tisztsé-
gekkel egyiitt jard feladatokrdl nyiltan nem ir. A két jegyzék hasonld
felépitésii. Az elsd kovetelmény altaldnos jellegii, amelyet a késobb
felsoroltak konkretizalnak. A piispok-listaban a ,feddhetetlen”
(AvemidnumTos) szb jelsli az alapkdvetelményt, amelyet nagyrészt
pozitiv tartalmu megjegyzések kovetnek. A lista utolsé harom tagja
hosszabb, mint az el6zdek, mert itt a kovetelményekhez indoklas is
kapcsolodik. A diakonus-listaban a |, tiszteletre méltd” (oepvos) jelzod
szerepel alapkovetelményként, majd harom rovid, negativ tartalmu
kitétel kovetkezik, amelyekkel a 9. vers hosszabb kijelentése all el-
lentétben. A folytatas is Osszetett: az egyszerl felsorolast egész mon-
datokban eldadott érvelés valtja fel. Kiilon érdekesség, hogy a férfi
diakonusokkal kapcsolatos megjegyzések kozé, a 11. versben, az asz-
szonyokra vonatkozolag iktat be néhany kévetelményt a szerzo.

Erdemes megjegyezni, hogy az un. hivatali kovetelmény-katalo-
gusok jol ismertek voltak a hellenista vilagban.11 Joggal gondolha-
tunk arra, hogy ezek 6sztonzo hatassal voltak a lelkipasztori levelek
szerzojére. Az a lehetdség is megfontolando, hogy a szerzé nagyrészt
mar készen talalta a listakat, s azokat csupan néhany redakcionalis
kiegészitéssel latta el.12 Ezt a feltételezést a Tit 1,7-9-ben talalhato
kovetelmény-lista is alatamasztja, amelyben a presbiterekkel, illetve
a puispokkel kapcsolatos kivanalmak olvashatdk. Ezek nagyban ha-
sonlitanak az elemzendd szévegben kozolt kovetelményekkel.

A piispok-tisztség kivanalmai: 3,1-7

'I. az beszéd ez: aki piispokségre vagyik, jo dolgot ki-
van. “Eppen azért a plispoknek feddhetetlennek, egyfeleségii fér-
finak, jozannak, megfontoltnak, tisztességesnek, vendégsze-

ja vissza a fordito-
V6. példaul ONOSANDER, De imperatoris officio 1; Sorani
Gynaeciorum liber.

2 jgy véli példaul J. ROLOFF, Timotheus, 150-152; L. OBERLINNER,
1D9is4Pf1fli0ralbriefe.' Erster Timotheusbrief (ThHKNT XI 2/1), Freiburg
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retének, tanitasra alkalmasnak kell lennie. *Nem iszdkosnak és
erdszakosnak, hanem szelidnek, nem viszalykodonak és pénzso-
varnak, hanem olyannak, *aki hdzdt jol vezeti, gyermekeit enge-
delmességben és mindenképpen tisztességben tartja, *hiszen aki
a maga hazat nem tudja vezetni, hogy tudnd gondjat viselni Is-
ten egyhdzdnak? *Ne legyen iijonnan megtért ember, nehogy fel-
fuvalkodjék, és ugyanaz az itélet érje, mint az ordogot. 'A kiviil
levoktol is jo tanusdagot kell kapnia, nehogy gyaldzatba és az
ordog kelepcéjébe essék.13

A puispok-lista altalanos megjegyzéssel kezdddik, amely a piis-
pok-tisztség értékét és sziikségét tudatositja. A mondatot ugy tekint-
hetjiik, mint a kés6bbiekben felsorolt kivanalmak eldzetes megalapo-
zasat. Mivel 4ltaldnosan elfogadott tény, hogy a szoban forgo tisztség
fontos ¢és értékes feladat, ezért kiilondsen is sziikséges, hogy alkal-
mas személyeket bizzanak meg vele.

Figyelemre méltd az émiokom| (episzkopé) fonév, amely a profan
gorogben csak egyszer fordul eld, éspedig a ,latogatas” értelmé-
ben.14 A Szeptuagintaban gyakrabban szerepel, de ott is tobbnyire az
imént emlitett jelentéssel. Két helyen viszont ,tisztség”-et jelent
(Szam 4,16; Zsolt 108,8 LXX15). Az 1Tim 3,1-ben is tisztséget jelol,
de nem altalanosan, hanem egy konkrét tisztségre vonatkozolag. Ezt
az alkalmazast Gj képzésnek tekinthetjik, bar a Szeptuaginta némi
hatasaval szamolhatunk. Természetszertileg adodott, hogy a tisztség-
visel6t jelold émiokomos sz6 alapjan nevezzék meg a tisztséget.

Elso, alapvetd kovetelményként a feddhetetlenséget jeldli meg a
szerzd. A pilispknek tehat olyan életmddot kell felmutatnia, amely-
ben nincsenek kifogasolhaté vagy tdmadhaté mozzanatok. A fedd-
hetetlen életforma mibenlétét a felsorolas kovetkezd megjegyzései
konkretizaljak. A lista mésodik tagjaként a ,az egyfeleségti férfi”
(uds ywvairkos dvrp) szerepel. Ertelmezés szempontjabdl ez a piis-

13 A forditdst a Szent Jeromos Katolikus Bibliatdrsulat altal kiadott
Szentirasbol vettem, de a szovegen néhany helyen, a gorog széveg ponto-
sabb visszaadasa érdekében, modositottam.

4 V5. SZAMOSZATAI LUKIANOSZ, Dialogi Deorum 20,6.
15 Az ApCsel 1,20 ezt a zsoltarszoveget idézi.
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pok-lista legvitatottabb pontja. A magyarazok tobb lehetdséget is
felvetettek:

1) A megjegyzés voltaképp tilalmat foglal magaban arra vonat-
kozolag, hogy a feleség esetleges haldla utan az episzkoposz UGjra
meghazasodjék. Ezt a magyarazatot klasszikus értelmezésnek tekint-
hetjiik, hiszen az 6kortol kezdve mind a mai napig voltak és vannak
képvisel6i.16

2) A megjegyzés altal a valas utani ujrahdzasodast tiltja meg a
szerzO, hogy Jézus tanitasanak (v6. Mk 10,11; Lk 16,18) érvényt sze-
rezzen.17

3) A megjegyzés a poligamia minden forméajanak tiltasaval
egyenértékii. Nemcsak a nyiltan vallalt tobbnejiiségre kell itt gon-
dolni, amikor egy férfinak ugyanabban az idében t6bb felesége van,
hanem a rejtett kapcsolatokra is, s persze a valds utani Gjrahazaso-
désra is.18

Bar hatastorténetileg az elsd magyarazat a legismertebb és leg-
meghatarozobb, mégis inkabb a harmadik magyarazatot részesitjiik
elényben, mégpedig a szovegkornyezet alapjan. A piispokkel kap-
csolatos kovetelmény-listaban ugyanis olyan kivadnalmak szerepel-
nek, amelyek az egyhazi el6ljarétol példamutato életet kovetelnek.
Raadasul az ,,az egyfeleségli férfi” megjegyzés a ,.feddhetetlen” ki-
tétel utan kovetkezik, ami azt jelzi, hogy ennek a feddhetetlenségnek
legel6szor a hazaséletben kell megmutatkoznia. Az 6zvegyek colebsz
allapotban valé maradasdnak gondolata egyaltalan nem idegen az Uj-
szovetségtol (vo. 1Kor 7,8.39-40; 1Tim 5.,9), am — ugy tiinik — sz6-
vegiinkben nem ez a szempont a dominalo.

16 A magyarazat lefregebbl képviseldje TERTULLIANUS, Ad uxorem 7,
De monogamia 1 mai_exegétak koziil ezt a nézetet koveti H
BALTENSWEILER Dle Ehe im Neuen Testament, Ziirich 1967, 240Kk;

2KC;\IOCH 1. und 3. Timotheusbrief. Titusbrief (NEB 14), Wiirzburg 1988

17 V&, J. JEREMIAS, Die Briefe an Timotheus und Titus (NTD),
Gattingen 1963, 20.

8 V5. N. BROX Dle Pastoralbriefe (RNE) Regensburg 1969, 142k; J.
ROLOFF, Timotheus, 156; L. OBERLINNER, Erster lmot eusbrle 121: 1.

H. MARSHALL, The Pastoral E, Wplstles (ICC), Edinbur % 47%, W.D
MOUNCE, Pastoral Epistles (WBC 46), Nashville 2000, 173
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A példas hazasélet kovetelménye utan olyan kivanalmak kovet-
keznek, amelyek szorosan Gsszetartoznak: ,,jozansag”, ,,megfontolt-
sag” és ,tisztesség”. A piispoknek tehat olyan személynek kell len-
nie, aki jozanul, elditéletek nélkiil tudja szemlélni a dolgokat és a
személyeket, s igy sohasem elhamarkodottan mond véleményt vagy
hoz itéletet. Persze rendszeretetnek is jellemeznie kell 6t.19

A ,,vendégszeretet” kovetelménye az Ujszovetségben tobbnyire a
keresztényeknek szo6ld altalanos buzditasokban szerepel (v6. Rom
12,13; Zsid 13,2; 1Pét 4,9). Vandorprofétak, allandd lakohely hia-
nyaban, csakis a keresztény kozosségek tagjaitdl remélhettek szallast
¢s taplalékot. Az a tény, hogy szovegiinkben a pilispokre vonatkozik a
vendégszeretet kivanalma, jol mutatja, hogy 0 kiilonleges tekintéllyel
¢s feleldsséggel bir. Bar a vendégek befogadasa és ellatdsa nemcsak
az O feladata, de neki élen kell jarnia a vendéglatas gyakorlasaban.

Ugyancsak hangsulyos a tanitasra vald készség. Ez azt mutatja,
hogy a tanitas az plispok fofeladatai kozé tartozik. A Tit 1,9-ben is
kilonos hangsulyt kap ez a szempont. Az episzkoposznak ugyanis
olyan személynek kell lennie, ,,aki helytdll a hiteles tanitds megbiz-
hato végzésében, hogy az egészséges tanitas alapjan képes legyen
batoritani is, és azokat, akik ellentmondanak, megcdfolni.”

A felsorolas folytatasaban (3. v.) el6szor tilto jellegli megjegyzé-
sek talalhatok: ,,nem iszakos”, ,,nem er6szakos”. Erdekes, hogy a Tit
1,8-ban ugyanezek a szavak, ugyanebben a sorrendben allnak eldt-
tiink.20 A két kovetelmény egyébként szorosan Gsszefiigg, hiszen az
alkoholfiiggd személy konnyen elvesziti dnuralmat, ami dihkitore-
seket és erdszakos megnyilvanulasokat von maga utan. A helyes ma-
gatartast a ,,szelid” és ,,nem viszalykodo” kifejezések jelolik. Az
egyhazi eloljaronak, konfliktusok szitasa helyett, éppen a személyes
indulatok visszafogasaban, a rabizottakhoz valo josagos és szelid vi-
szonyulasban, valamint a kozosségen beliili fesziiltségek okos keze-
lésében, azaz a békéltetésben kell élen jarnia.

19 Ezeket az erényeket a hellenista vilagban is fontosnak tartottak, és a
hivatalok betdltéséhez feltételnek tekintették. V. J. ROLOFF, Timotheus,
156; L . OBERLINNER, Erster Timotheusbrief, 116.

20 Az 1Tim 3,1-7 és a Tit 1,7-9 listdiban ez az egyetlen szoszerinti
megegyezes.
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Ujabb kivanalomként a ,,nem pénzsovar” kitétel olvashatd, amely
— az el6zoekhez hasonléan — a hellenista vilag kotelességjegyzékei-
ben is eléfordul.21 A figyelmeztetés nem véletlen: egy magas hivatali
beosztasban levd személy szdmara mindig veszélyes kisértést jelent a
személyes meggazdagodas vagya €s lehetdsége. Az egyhazi eloljaro-
nak még inkabb ovakodnia kell mindenfajta kapzsisagtol, hiszen te-
vékenységének hitelessége forog kockan. Aki Krisztus koveteként
(2Kor 5,20) Krisztus tanitasat kozvetiti, nem lehet a pénz és a va-
gyon rabja. Rdaddsul mar P4l lefektette az alapelvet, hogy az evan-
gélium hirdetésének ingyen kell torténnie, és nem haszonvagybdl
(v6. 1Kor 9,18).

A tomor felsorolas utan, a 4. verstdl kezdve, némileg hosszabb
megfogalmazast feltételek kovetkeznek. Eloszor azt a kivanalmat
fogalmazza meg a szerzd, hogy az episzkoposz-jeldlt sajat haza népét
jol vezesse, vagyis rendezett csaladi €letet éljen. A felelds pozicioban
¢lok szamara nem létezik egy szigorian elkiilonitett maganszféra.
Hiszen a rendezett csaladi €let megléte vagy hianya nagyon lényeges
szempont annak megitélésében, hogy valaki alkalmas-e a hivd ko-
z0sség vezetésére. A hivo kozosség — az ekklészia — lényegében gy
tekinthet6 és tekintendd, mint nagycsalad (familia Dei).22 A 4-5.
versben kifejtett érvelés jol mutatja, hogy a piispok feladata alapve-
tden a keresztény kozosség vezetése. O a ,,csaladf6” (olkoSeamdTns)
szerepét tolti be.

A szoban forgo feladatkor megfelel6 ellatasahoz az is sziikséges,
hogy a jelolt mar tapasztalt legyen a keresztény életben, vagyis — a
levélszerz6 megfogalmazésa szerint — ,,ne legyen ujonnan megtért
(pM veddutov)”. Ez a kitétel egyébként tipikusan keresztény, és eb-
ben a formaban nincs parhuzama a hellenista irodalomban. A kove-
telmény indokldsaként az elvakultsag veszélye van megnevezve. A
gorég szovegben a Tudbdopar (tufoomai) ige szerepel, amelynek
tobbnyire a ,,felfuvalkodottnak lenni” értelmet tulajdonitjdk. Ebben a
megkozelitésben a szerzo arra utal, hogy az eloljaroi pozicio egy fris-
sen megtért személyben konnyen valthat ki Onteltséget és gdgot.

21 . J. ROLOFF, Timotheus, 158 (250. labjegyzet).

22 A hellenista vilagban jol ismert volt a csalad — allam parhuzam. V.
SZOPHOKLESZ: Antigoné 661.
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Ugyanakkor azt is figyelembe vehetjiik, hogy a szoban forgd gorog
igét a lelkipasztori levelek szerzdje mas helyeken (1Tim 6,4; 2Tim
3.4) a tévtanitokkal kapcsolatban hasznalja. Az ige azt az elvakultsa-
got jeloli, amelynek kovetkeztében az illetdé nem képes felismerni a
helyes tanitast. A plispoknek viszont az egyik fofeladata éppen a ta-
nitas, amely az apostoli hagyomany hiteles atadasaban all. Egy jon-
nan megtértben azonban nincs még meg az a szilardsag, amely ehhez
a feladathoz sziikséges. Konnyen el6fordulhat, hogy 6 maga is hamis
tanitas aldozatava valik (,.elvakul™), s igy ugyanazt az itéletet vonja
magara, mint amely itélet ala az 6rdog esik.23

A puspokkel kapcsolatos kévetelménylista utols6 mondataban az
a kivanalom fogalmazodik meg, hogy a k6zosség vezetdjének a nem-
keresztények korében is jo himévnek kell 6rvendenie. Ez a kivana-
lom magatol értetddd: a kozosség vezetdje nem maganszemély, ha-
nem egyuttal a kozosséget is képviseli a kiilvilag felé. Barmilyen el-
lene felhozhato kifogas vagy vad a k6zosség megitélését is negativan
befolyasolna. Az ,,6rdog kelepcéje” kifejezés bizonyara arra utal,
hogy a megvadolt elljar6 sebezhetdvé és zsarolhatova valik, amikor
titkolozasra, lavirozasra és hamis engedményekre kényszeriil.24

A diakonus-tisztség kivanalmai: 3,8-13

%4 diakonusok hasonloképpen tiszteletre mélték legyenek, nem
kétsziniiek, nem a sok bor hivei, nem rit haszonlesék;’ olyanok,
akik tiszta lelkiismerettel Grzik a hit titkdat. '"Elészor ezeket is meg
kell vizsgdlni, s csak akkor szolgdljanak, ha kifogdstalanok. ' Az
asszonyok hasonloképpen tiszteletre méltok lezgyenek, nem meg-
sz6l6k, jozanok, és mindenben megbizhatéak. °A diakénusok egy-
feleségii férfiak legyenck, olyanok, akik gyermekeiket és hazukat
Jol vezetik. "’ Mert akik szolgdlatukat j6l végzik, szép rangot és a
Krisztus Jézusban valo hitben nagy bizalmat szereznek maguknak.

23 A szoban fo&gé ige aktiv formajanak (Tudpow) alapglelentése: elkodo-
sit. VARGA Z8., Ujszovetségi gordg-magyar szotdr, Budapest 1992, 953,
Az igének a vizsgalt szovegben torténo alkalmazasdhoz vo. J. ROLOFF,
Timotheus, 161; L. OBERLINNER, Erster Timotheusbrief, 126k.

24 . J. ROLOFF, Timotheus, 162.
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A diakonusokkal kapesolatos kovetelménylista elején is egy alta-
lanos érvényl kivanalom all: | tiszteletre méltd”. A jelzo lényegében
ugyanazt jelenti, mint az piispokkel kapcsolatos listdt bevezetd
»feddhetetlen” szd. Emellett itt is hangsulyos az alkoholfiiggdségtol
és a pénzsovarsagtdl valdo mentesség, a példamutatd hazassag és a
rendezett csaladi élet. Ugyanakkor a diakonusokkal kapcsolatban
nincs sz6 tanitasrél (ami persze nem azt jelenti, hogy egyaltalan nem
tanithattak), €s nincs utalas a vendégszeretetre. Csupan a ptispokkel
kapcsolatban olvashatd, hogy csaladjanak és az egyhaznak egyarant
jo ,,gondviseldje” legyen (3,4-5). A diakonust illetden csupan a csa-
lad nyer emlitést (3,12). Ugy tiinik, hogy a keresztény kozosség egé-
szét illetden a plispok tolt be vezetdi szerepet.

Csak a diakonusra vonatkozolag jelenik meg a kétszinliség
(8(\oyos) tilalma. Am ebbdl nem szabad arra gondolni, hogy ez a
személyiséghiba csak a diakonus feladatkort diszkvalifikalna. A le-
vélird bizonyara nem akart szoszerinti ismétlést, s ezért a diakonus-
listdhoz némileg 0j kifejezéseket keresett. Az a Iényeg, hogy a két-
szinliség — mint sulyos erkolcsi tényezd — komoly akadalyt jelent egy
felelsségteljes hivatal betdltéséhez.25

Szintén csak a diakonussal kapcsolatban szerepel az a kitétel,
hogy a megbizatas elott vizsgalat ala kell vetni. Nem sziikséges itt
tinnepélyes eljarasra vagy probaidore gondolni. A levéliro inkabb azt
tudatositja, hogy alaposan meg kell Vizsgélni vajon a jelolteknél
megvannak-e a sziikséges emberi adottsdgok és szilard-e a hitbeli el-
kotelezettség. Erdekes, hogy a piispokkel kapcsolatos listaban nyiltan
nem szerepel az elozetes v1zsgalat sziikségessége. Am az a kovetel-
mény, hogy a piispok ne legyen jonnan megtért, mégiscsak feltéte-
lez valamiféle vizsgalatot.

Kiulon figyelmet érdemel a 9. vers: ,, tiszta lelkiismerettel érzik a
hit titkat”. Benniinket mindenekel6tt a ,,hit titka” (LuoTrpLov Tis -
mlotews) kifejezés érdekel. Figyelembe véve a puoTrpLov
(miisztérion) fonév egyéb alkalmazasat a pali levelekben (1Kor 2,1.7;
Kol 1,26; 2,2; 4,3; Ef 1,9; 3,3.4.9), kijelenthetjiik: a , titok” Isten ud—
vozitd terve, amely Jézus Krisztusban tarul fel. igy is fogalmazha-

25 v5. Uo.
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tunk: a ,titok” nem mas, mint a Krisztus-esemény, amely a keresz-
tény hit targya.26 A diakénusnak ehhez a hittartalomhoz kell igazod-
nia, vagyis — miként a ,tiszta lelkiismeret” kifejezés mutatja — életé-
nek teljes mértékben ennek a hitnek kell megfelelnie. Bar a levéliro
csak a ,hit titkdnak™ 6rzését emliti nyiltan, a megfogalmazas a to-
vabbadas lehetdségét is magaban foglalja.

A diakonussal kapcsolatos kovetelménylista magyarazatat illeten
a legnagyobb nézetkiilonbség a 11. vers tartalmanak megitélésében
mutatkozik. A f6kérdés ebben all: kire vonatkozik a versben emlitett
,,asszonyok” (yuvdikes) megnevezés? Két lehetdség is adodik: 1) A
diakénusok feleségérdl van sz6.27 2) No6i diakénusokra utal itt a
szerz6.28 Mindkét nézet alatdmasztasara komoly érveket lehet fel-
hozni. Tekintsiik at ezeket roviden.29

A diakonusok feleségére vonatkozo értelmezés érvei.:

1) A yun (giiné) fonév a 3,2-ben és a 3,12-ben a feleséget jeloli.
Miért kellene a 11. versben masként értelmezni a fonevet?

2) A 11. vers és a 12. vers tartalmilag jol 6sszekapcsolodik, mert
mindkettoben a diakonusok csaladjarol van szo: eloszor a feleségrol,
majd a csalad egészérol.

3) Ha a szerz6 valdban a szolgalattevok 0j (vagy legalabbis saja-
tosabb) csoportjarol akart volna irni, akkor ezt a férfi diakonusokkal
kapcsolatos megfontolasok utan lett volna logikus megtennie.

4) Ha a 11. vers 1j hivatalra vonatkozna, t6bb részlet lenne elvar-
haté. Raadasul a szerzd nyiltabban is fogalmazhatott volna: asszo-
nyok, akik diakénusként szolgalnak.

26 V. L. OBERLINNER, Erster Timotheusbrief, 137; W. D. MOUNCE,
Pastoral Epistles, 200.
V6. J. JEREMIAS, Timotheus und Titus, 22; W. D. MOUNCE, Pastoral
Epistles, 204 (Jenntartassal) A régebbi magyarazok koziil igy vélekedett
peldaul Szent Jeromos, Aquindi Szent Tamas, Kalvin Janos.

8 V5. N. Brox, Pastoralbrlefe 154; J ROLOFF Timotheus, 164 II_IJ

OBERLINNER,  Erster  Timoth eus rief, (fenntartassal)
MARSHALL, Pastoral FEpistles, 494, %e b1 magyarazok kozul ezt a
nézetet kepv1selte példaul Aranyszaju Szent Janos.

4209 BoOvebb ismertetést nyajt W. D. MOUNCE, Pasforal Epistles, 237-
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A ndi diakonusokra vonatkozo értelmezés érvei:

1) A woatTws (hdszautdsz) a 8. versben Uj kategdriat vezet be,
tehat itt is igy kell értelmezniink.

2) Miért nem a yuvr) auTOV (giiné autén) forma olvashatd?

3) Miért nincs kiilon emlités a piispok feleségérol?

4) Szent Pal a Rém 16,1-ben egy Fobe nevii asszonyra vonatko-
z6lag hasznalja a 8idkovos fonevet. Emellett a diakonisszak szolga-
lata ismert volt az 6kori egyhazban.

Mivel a felsorolt érveknek tényleg stlya van, nehéz egyértelmiien
allast foglalni a kérdésben. Mi mindenesetre megalapozottabbnak
véljiik a feleségekre vonatkozo értelmezést, foleg az elsd harom érv
miatt. Ugyanakkor nem lehet tagadni sem azt, hogy Pal Fobét a
diakonosz szdval illeti, sem azt, hogy az dkorban léteztek diako-
nisszak.”

Osszegzés

Mivel a vizsgalt szakaszban csak a tisztségek bet6ltéséhez sziik-
séges feltételeket sorolja fel a szerzo, ezért a tisztségekkel egylitt jard
feladat csak kozvetve allapithatdo meg, de csak a plispokre vonatko-
zolag. Itt is inkabb azt a tényt tekintjiik arulkodénak, hogy bizonyos
szempontok, igy a tanitas és a kozosség vezetése csak az episzko-
poszra vonatkozd listdban nyernek emlitést. A diakonusok konkrét
feladatkore a vizsgalt szoveg alapjan nem allapithatd meg egyértel-
muen. Abbol, hogy a diakdénus tisztséggel kapcsolatban kiillonésen
kiemelt a haszonlesést6l valdo mentesség, tobben arra kovetkeztetnek,
hogy a diakénusok szocialis jellegii tevékenységet folytattak, €s a
kozosség anyagi javait gondoztak. Am nem feledhetjiik, hogy a ptis-
pokkel kapcsolatban is szerepel az a kitétel, hogy ne legyen pénzso-
var (1Tim 3,3). El kell ismerniink, hogy az anyagi javak kezelését il-
letéen nem lehetséges pontos kompetencia-elkiilonités a plispok €s a
diakdénus kozott.

30 A torténeti attekintéshez v6. A.-G. MARTIMORT, Les diaconesses.
Essai historique, Rome 1982.
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Nyilvan az a kérdés is felmeriil, hogy milyen kapcsolat 4ll fenn a
tisztségviselok most bemutatott két csoportja kozott. A kutatok meg-
lehetosen eltérd valaszokat adnak a kérdésre. J. N. Collins szerint a
Blakovéw (diakoned) ige €s a beldle szarmazo fonevek a gorog vi-
lagban egy megbizatas teljesitésére vonatkoznak, ezért ugy véli,
hogy az 1Tim 3-ban emlitett diakonusok nem masok, mint a plisp6-
kok megbizottjai.31 A. Hentschel ellenben ugy vélekedik, hogy a dia-
kénusok is tanitoi és kozosségvezetdi funkeiot lattak el, ezért teljesen
egyenranguak voltak a puispokokkel. Masképpen megfogalmazva: a
diakonusok semmilyen forméban sem voltak aldrendelve az
episzkoposz szoval jelolt tisztségviselonek.32 A magunk részérol
mindkét nézetet eltilzottnak tekintjilk. A szovegben semmiféle utalds
nincs arra, hogy a diakonusok arra lennének rendelve, hogy a plispok
megbizatasait teljesitsék. Masfeldl az sem igazan megalapozott, hogy
a két tisztséget egyenrangunak tekintsiik. Ha a két megnevezés u-
gyanarra a feladatk6rre vonatkozna, mi sziikség lenne a megkiilon-
boztetésiikre? Raadasul a két tisztségre vonatkozo kivanalmak nem
teljesen azonosak, s ez a tény — miként fentebb mondtuk — semmi-
képp sem elhanyagolandé. A legelfogadhatobb magyarazatnak azt
tartjuk, hogy a diakonusok a piispokhéz vannak rendelve, mégpedig
segitotarsként.33 Mivel a piispok a kozosség vezetoje, ezért hozza vi-
szonyitva a diakonusok — legaldbbis elvben — alarendelt pozicioban
vannak. Am nyilvanvalo, hogy kapcsolatukat nem a vilagban meg-
szokott szemlélet kell, hogy iranyitsa. Ok ,Isten hdziban” (1Tim
3,15) teljesitenek szolgalatot, s ennek belsé életrendjét az hatarozta
meg, aki ,,0nmagat adta értiink, hogy megvaltson minket minden go-
noszsagtol” (Tit 2,14).

31 J. N. COLLINS, Diakonia, 337.
324, HENTSCHEL Dlakoma 402.

3 V5. N. BROX, Pastoralbrleé’e 151; J. ROLOFF, Timotheus,162; 1. H.
MARSHALL, Pastoral Epistles, 4
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Vigvilgyi Eva

Bolcsesség az okori keleten II.

A.) Alapgondolat

A tanuléssal ismereteket szerzink, az ismeretek Osszessége a tu-
das. De a valddi tudas nem ez. A valddi tudas a tanult ismeretekbdl
és az élettapasztalatokbdl leszirt igazsag ismerete. Ez a bolcsesség.
Tudast lehet szerezni tanuldssal. Aki okos, jo eszl, gyorsabban tanul,
hamarabb, t6bb ismeretet tud begyiijteni maganak. De az igazsag is-
merete, a bolcsesség nem fiiggvénye a megtanult ismeretek mennyi-
ségének. A bolcs lat, latja a dolgok belsd Osszefiiggéseit, a tetteket €s
azok kovetkezményeit. Ehhez a latashoz nyitottsag kell. A bolcs nem
teszi onmagat a dolgok kozéppontjaba, nem teszi Snmagat a latottak
mértékéiil, nem akarja sajat elképzelése szerint rendszerbe szedni a
vildgot. A bolcs nem helyezi magat eldtérbe, nem takarja el sajat
maga el6l onmagaval a Valdosagot. Szerényen félre huzodik, igy fel-
tarul el6tte a Valosag igazi arca.

Mind az okoriak tobbsége, mind Izrael Ggy gondolta, hogy az
ember csak Isten segitségével juthat bolcsességre. Egyiptomban az
Igazsag Istenndje, Maat az, aki segit6je, majd élete végeén biraja lesz.
Mert a bolcs nem csak megismeri az igazsadgot, hanem aszerint is €l.
A megismert igazsag csak lampas a helyes cselekedetekhez. A bolcs
mondasok tehat megvilagitjak a helyes utat, hogy hogyan kell helye-
sen €lni. A teremtéskor az emberben természeténél fogva adott volt
ez a tudas, bolcsesség, de a biinbeeséssel elvesztette, és most csak
hosszu, faradtsagos belsé munkaval talal vissza hozza. Ugyanolyan
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ember a bolcs és a nem bolcs ember. Csak mig az egyik lat, latja
hogy hova 1ép, a masik vakon, tévutakon bolyong Gsszevissza. Nem
az a bolcs, aki okosakat tud mondani, hanem akinek a bolcsességét a
tettei, az élete igazolja, akit az Igazsag ismerete vezet és maga is
igazza valik.

A Biblia ezt az isteni Igazsagot Bolcsességnek nevezi, €s ellentét-
ben az egyiptomi vallassal, ahol az Igazsag, a Bolcsesség onallo is-
teni személy, Maat, a Biblia csak megszemélyesiti a Bolcsességet. A
Péld 8,1-21; 9,1-6 szévegeiben az isteni bolcsesség nem tényleges
személy, ahogy ellentéte, ,,doreség asszony”, aki félrevezeti az embe-
reket (9,13—18) sem az; ugyanigy a Sir 24,1-24-ben is egyszerlen
megszemélyesitésrdl van szo.

B.) Példabeszédek kionyve

C.) Bevezetés

1.) A bolesességi irodalom latszolag praktikus tanacsokkal szolgal
a helyes életvitelhez, de végs6 soron az egész okori keleten és a ké-
sObbi korok bolcsességi irodalma is, Isten és ember kapcsolatardl
szol. Ezért keriilhettek be a Szentirds kanoni szovegei kozé az un.
Bolcsességi konyvek.

A vilagtorténet Orzi a felszini torténések eseményeit. Kiilsdleg
semmi sem valtozik az emberi torténelem folyaman: éhség, habort,
zavar, betegség, viszaly, nyomor, szenvedés. De ez alatt a kiilsdség
alatt van a torténelemnek egy masik vonulata, a vallas, a milivészet
¢s a filozofia, az emberi gondolkodas torténete, annak a néma tudas-
nak a torténete, amit a piramisoktdl a mexikoi romvarosokig, és leg-
foképpen az emberi sz6 Oriznek szamunkra. Az emberi szo, mely a
rank maradt irdsokban Orzi szamunkra annak a rejtélyes atalakulés-
nak a folyamatat, ami egészen lasst kibontakozas €s kozeledés a be-
fejezéshez. Mint latni fogjuk, az intelmek €s bdles mondasok témaja
mindig ugyanaz, mint ahogy az ember is ugyanaz marad. Es mégis,
ha attekintjiik a régi korok gondolataitdl napjainkig, latni fogjuk,
hogy mégsem ugyanaz, hanem egyre kozelebb keriil a 1ét végso ér-
telmének megértéséhez, hogy hogyan lehet embernek lenni, valodi és
igazi embernek lenni és emberi mdodon élni. A bolcs mondasok nem
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csak praktikus eligazitast akarnak adni a mindennapi €lethez, hanem
némelyik arra is alkalmas, hogy hosszabb ideig szellemi taplalékot
jelentsenek szamunkra, és meditacionk targyat képezzék, megnyissak
sziviinket és értelminket Isten felé, hogy befogadjuk az 6 kinyilat-
koztatasat, és valaszoljunk ra. Kiilonosen izgalmassa valik a dolog
akkor, amikor tobb, egymastdl fiiggetlen objektum 6sszekapcsolddik
benniink. Pl. Holderlin azt irja, hogy ahol n6 a veszély, kozeledik a
megmentd. Aztidn egy kozépkori szerzo azt irja, hogy amilyen mér-
tékben kozeledsz Isten felé, olyan mértékben kozeledik feléd a Satan.
Végiil, de nem utolsé sorban ezt taldljuk a Jakab levélben: ,,Koze-
ledjetek Istenhez, és 6 kozeledni fog hozzatok” (Jak 4.,8). A harom
egylittes szemlélése olyan, mint a szembe forditott tiikrok, mint ha-
rom csillag egytittallasa, amelyeknek kozmikus latvanya kinyit a 1ét
végtelensége felé.

A bolcsmondasokban kiilonb6zo tapasztalatok hagyomanyozdd-
nak tovabb, amelyek akar ellent is mondanak egymasnak (Id. a Péld
26,4 és a 26,5). A tapasztalatok ugyanakkor mindig egy adott
helyzetre vonatkoznak és fiiggnek a mindenkori helyzettdl. Ezért
nem mindig és mindeniitt helytalléak. A tapasztalatokat nehéz
rendszerbe szedni. Nem csak egy valosag van! A tapasztalat mindig
szubjektiv modon fogja fel a valosagot, tehat a tapasztalat szdmara
tobbféle valdsag létezik, ami egészen eltérd lehet egymastdl. Alljon
itt egy torténet ami ezt megvilagitja:

Két koma jon a falusi bir6hoz, hogy tegyen igazsagot a koztiik
kialakult viszalyban. A biré meghallgatja az egyikiik panaszat €s az a
véleménye: ,,Neked van igazad!” Aztan meghallgatja a masikat, €s
annak is azt mondja: ,,Neked van igazad!” Am a falusi irnok ennek
hallatara felkialt: ,,De biré uram! Nem lehet mind a kettének igaza!”
A bir6 erre megvakarja a fejét és azt mondja: ,,Neked is igazad van,
fiam!”

A kulonféle tapasztalatgylijtemények nem parancsokat és
eloirasokat tartalmaznak, hanem tandcsok bizonyos helyzetekre.
Megtartasuk nem kotelez, ahogy Aquinoi Szt. Tamas mondja,
minden tanacs annak tetszik, aki megtartja.
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2.) Hol taldlkozunk ma boélcsmondasokkal

Aforizmagyijtemények
Bolecsmondasok gylijteménye
Kalendariumok

Reklamszovegek

Irodalmi szemelvénygyijtemények,
Ismert irdk un. fiives konyve
Meditacios konyvecskék

3.) Bolcsesség a Szentirasban

A Bibliaban a bolcsesség az erkdlesi nevelés foglalata, amelyet
vallasos szellem hat at (Péld 20,2.4.22 kk.; 24,21; 25,20 k.; 29,13),
ebbdl kovetkezden a bolcsesség €és a vallasossag fedik egymast (a
,,b0lcs”, az ,,igaz” és a ,,jambor” ugyanazt jelenti, s a veliik ellentétes
,balga”, ,,gonosz” és ,,blinds” szavak szintén egyazon dologra, tulaj-
donsagra vonatkoznak). A bolcsességnek Jahve félelme a kezdete
(Job 28,28; Péld 1,7; 9,10; Sir 1,11-21; 19,20); a bolcs azt teszi, ami
Jahvénak kedves, ami pedig nem tetszik Jahvénak, azt kertili (Péld
6,16; 8,13; 11,20; 12,22; Sir 1,27; Bolcs 4,10.14; 7,14.28). Ahogy a
késdbbi bolcsességi konyvekben all, a bolcs teljesiti a torvényt (Tob
4,6; 14,10; Zsolt 7,2; 37,31; Préd 12,13; Sir 6,37; 9,15) — épp ez je-
lenti a ~et (15,1; 19,20; 24,23; Bar 4,1). A bolcsességnek ez az er-
kolesi, ill. vallasos jellege mar az egészen régi és nem is profétai ko-
rokbdl eredd bolcs mondasokban is megnyilatkozott, de a profétak
beszédei nyoman még inkabb eldtérbe keriilt.

A Péld 1,20-33; 8,1-21; 9,1-6 ugy allitja elénk az isteni bolcses-
séget, mint egy prédikalo noéi alakot, aki az utkeresztezddésnél all
(8,2), és figyelmezteti az embereket vagy meghivja Gket, hallgassak a
boles tanitast. Maskor a bolcsesség (8,22—-31) gy jelenik meg, mint
ami nem azonos Istennel, hanem Isten teremtménye, elobb volt, mint
a vilag, s ott volt Isten mellett, amikor Isten a viligmindenséget 1ét-
rehozta. — Az isteni bolcsesség, amelynek Jahve az egyediili forrasa
¢s létoka (vo. Sir 1,4-9) 24,1-24: igy dicséri sajat magat: Isten szaja-
bol szarmazik, bejarta ,,az égi koroket”, a mélységeket, végil Jeru-
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zsalemben {itotte fel satrat, itt ,,magasra nott” és ,,pompas gyimol-
csOt” hozott. Ezt az isteni bolcsességet testesiti meg Mozes térvénye
(24,23), amely nem mas, mint Jahve altal az isteni bolcsességnek
szavakba foglalasa. Bolcs 7,22—8,1: az isteni bolcsesség Isten szaja-
bél szarmazo (7,25 kk.), értelemmel bird 1ény (7,22), aki a vilag te-
remtésekor Jahve tanacsadoja volt (8,4; vo. 9.9), és a kuatforrasa min-
den létezének (7,22; 8,5; vo. 9,9); tud mindent (7,27), 14t mindent
(9,11), athat mindent (7,24), kormanyozza a mindenséget (1,1), ta-
nitja az embereket és vezeti, oltalmazza dket (7,22; 8,7; 10,10 kk.;
10,1), ugy all mellettiik, mint a jegyes (7,28; 8,2.9). A bolcsesség Is-
ten képmasa (7,25 kk.), Isten menyasszonya (8,3), Isten mellett il a
tronon (1,4). De mint mar mondtuk, mindez egyszerli megszemélye-
sités. Egy olyan meggy6zddéses monoteista, mint amilyen a Bolcses-
ség konyvének szerzdje, ténylegesen nem gondolhatott arra, hogy a
bolcsesség Isten menyasszonyaként valoban ott {il Isten mellett, csu-
pan atvitt értelemben. A modern szentirds magyarazok zome gy
gondolja, hogy az isteni bolcsesség az Oszdvetségben nem képvisel
kiilon isteni személyt, de azért Isten megszemélyesitett tulajdonsagat
tobbnek gondolja: hiposztaziszként értelmezi. A szomszédos valla-
sokban 6nall6 1éttel rendelkezd Bolcsesség alakjat Izrael hozzaido-
mitotta a maga monoteista hitéhez, az igazsag jegyében fogant, igy
értelmezett erkdleséhez, és ebbdl kovetkezden a térvény teljesitését
allitotta kdzpontba.

4.) A Példabeszédek konyvének rovid attekintése

A bolcsességi irodalom miifaji formai valtozatosak. Irodalmi
mifajuk szerint harom nagy csoportra oszthatok, az intelmekre, a
bolcsmondasokra és a kolteményekre. A bdlecsmondasok altalaban
kétsorosak €s gondolatparhuzam jellemzi Oket. Szemléletes képpel,
példaval tamasztjadk alda mondanivaldjukat, rendkiviil valtozatos
irodalmi alakzatokban (sztinedokhé, metonimia, stb). Ismeretd jelei a
rovidség, az Onmagaban megalld6 mondanivald, egy bizonyos
helyzetre = vonatkozas, megdonthetetlenség (a  bizonyossag
kifejezodése), plasztikus, képgazdag, metaforikus beszéd,
parhuzamok (gyakran ellentétesek).
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»A forma alapjan legkevesebb 9 gytjteményt kiilonboztethetiink
meg:

A)1-9: ,.Salamon bélcs mondasai”. Ez a gy(ljtemény abban kii-
16nbozik az Gsszes tobbitdl, hogy néhany disztichont és kisebb kol-
teményt nem tekintve egy bevezetésbdl (1,2-9) és nagyobb koltemé-
nyekbdl all, amelyekben egy apa (a tanito bolcs) intelmeket ad a fia-
nak vagy a gyermekeinek (a tanitvanyainak). Szembe6tld ,,az idegen
asszony”’-tdl vald o6vas (2,16-19; 5,1-23; 6,20-35; 7,1-27) Ugyanigy
jellemzok azok a koltemények is, amelyekben a megszemélyesitett
bolesesség (1,20-33; 8; 9,1-12) és doreség (9,13—18) szerepel.

B) 10,1-22,16 szintén ,,Salamon bdlcs mondasai” cimen. Csupa
disztichon, amely gyakorlati életbdlcsességre tanit kiilonféle teriile-
teken, s kdzben a bolcs (az igaz) magatartasat dsszeveti a balgaéval
(az istentelenével).

C) 22,17-24,22, ezen a (helyesbitett) cimen: ,,A bdlcsek monda-
sai”. Ez a gylijtemény szinte kivétel nélkiil tobbsoros kolteményeket
olel fel. Soknak sajatos formaja van, megokolasat adja annak, amit
kell vagy nem kell tenni. Egy rész (22,17-23,12) egy egyiptomi
gylijteményre megy vissza, amely a Kr. e. 1. évezred forduloja tajan
keletkezett (Amenemope bolcs mondasai); a 23,13 kk. vsz. Achikar
bolcsességébdl ered.

D) 24,23-34: , A bolcsek mondasai”-nak folytatasa: ,,Ezek a sza-
vak is bolesekt6l szdrmaznak™; némely mondas (féleg a tobbsorosak
koziil) a részrehajlasrol és a restségrol szol.

E) 25-29: , Ezek is Salamon mondasai — Hiszkijanak, Juda kira-
lydnak emberei gyijtotték ossze Oket.” Mind forma, mind tartalom
szempontjabol szoros kapcsolatban allnak a B gyiijteménnyel, de itt
sok hasonlat is talalhat6, paralellizmusban (foleg: 25-27).

F) 30,1-14: Agurnak, Jake fianak mondasait egy Job 40,4 kk.;
42,2—6-ra emlékeztetd monolog vezeti be, és egy hitvallasbdl (Péld
30,5 kk.), egy imdbol (30,7-9), egy figyelmeztetésbdl (30,10), vala-
mint egy jajkialtasbol (30,11-14) tevodik Ossze. Igy ez a rész bizo-
nyos mértékig eliit a bélcs mondasok miifajatol.

G) 30,15-33: Talalés mondasok (5 szam-mondas), amelyeket egy
intelem (a felirata elveszett?) kovet.
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H) 31,1-9: Lamuel szavai; harom t6bbsoros mondas.

J) 31,10-31: A derék asszony dicsérete; ® abécé-ének felirat nél-
kul; latszélag Lamuel kiraly szavaihoz tartozik, de a valdsagban
6nallo koltemény.

Hogy ezek a gylijtemények eredetileg egymastol fiiggetlenek vol-
tak, az a feliratokbol kovetkeztethetd ki, valamint az eltérd sor-
rendb6l a Syeptuagintdban (A-B-C-F-D-G-H-E-J). A kettdsségek
némely gyljteményben azt tanusitjak, hogy a kiilonféle gytijtemé-
nyek sem alkottak irodalmi szempontbdl mindig egységet, hanem
szintén kisebb gyljtemények egybeszerkesztése révén jottek 1étre, de
hogy ezek miként keletkeztek, azt nem tudjuk” (Haag, Példabeszé-
dek kényve cimszo).

5. A Példabeszédek bizonyos szakasza
és az egyiptomi Amenemope intelmei kozotti rokonsag

Izrael bolcsességrol alkotott felfogasa
sok tekintetben megegyezik a szomszédos
népekével. Izraelben sokra tartottak Edom,
Egyiptom, Babilonia €s Arabia bolcsess€gét
(Job 2,11; Jer 49,7, Abd 8; Ter 41,8; 1Kir
5,10; Iz 19,11; ApCsel 7,22; 1z 44,25;
47,10; Jer 50,35; 51,57, Dan 1,20; 2,24;
Péld 30,1; 31,1). Igy arra lehet kovetkez-
tetni, hogy ezeknek a népeknek a bolcses-
ségrol vallott felfogasa hatassal volt Izrael
nézeteire. Ennek ékes bizonyitéka a Péld
22,17-23,11 és a Kr. e. 1000 koriilbdl szar-
mazd egyiptomi Amenemope intelmei ko-
z6tt kimutathaté szoros rokonsag. Mar eleve
érdekes hasonlésag, hogy a Példabeszédek 22,17-23,15-ig terjedd
szakasza és Amenemope intelmei egyforman harminc részre
oszlanak.

Mindkét szovegben egy tanitd, egy bolcs oktatja tanitvanyat a
helyes életvitel szabalyaira.

Ezenkiviil talalunk tartalmi és motivumbeli egyezéseket is.

&l
Kr. e. 1300-1075
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6. Munkalap

Példabeszédek konyve

Amenemope intelmei

22 17 Hajtsd ide fuledet,
és hallgasd a bélcsek mon-
dasait, vedd szivedre tanita-
somat,

18 mert gyonyériségedre
lesz, ha meg6rzdd bensdd-
ben, és kiarad majd ajkadra!

19 Hogy az Urba helyezd
bizalmadat, a mai napon ve-
led is k6zl6m.

20 Harminc mondast irtam
le szamodra, megfontolassal
és tudomannyal,

21 hogy tudtodra adjam az
igazsagot s az igaz igéket,
hogy megfelelhess velik
azoknak, akik téged kuldtek.

22 Meg ne réviditsd a sze-
gényt, azért mert szegény, s
el ne taposd a sz(ikélkodét a
kapuban,

23 mert tigyét az Ur val-
lalja és elvesziti azokat, akik
vesztére tornek.

24 Ne baréatkozz olyannal,
aki indulatos, és ne jarj ha-
ragos férfival,

25 hogy el ne tanuld Gtjait,
és kelepcét ne allits lelked-
nek.

26 Ne légy azok kdzott,
akik keziket adjak, hogy tar-
tozasert jotalljanak,

27 ha majd nem lesz mibél
fizetned, miért engednéd,
hogy elvegyék a takarot
agyadrol?

ime a tanitas, az élettanulsagok és
szabalyok foglalata, hogy segitségére legyen
az udvari népnek, hogy hogyan viselkedjék a
nagyokkal és valasz azoknak, akik ezt tudni
vagyjak. Utmutatés és valodi vezetés az élet
Utjara, hogy épségben éljenek a Foldon.

Szalljon a sziviik mélyére, téritse el 6ket a
rossztol, 6rizze meg ket attol, hogy a nép
szajara vegye Oket és hogy neviket
tisztelettel emlegessék az emberek.

Hajtsd fuled arra, amit mondani fogok
neked,

Hajtsd szived ra, hogy megértsd,

Hasznos annak, aki szivébe vési ezeket a
tanitasokat,

de fajdalmas annak, aki tgyet sem vet ra.

Kebledben nyugtasd 6ket, és legyen altaluk
zar a sziveden. Akkor, ha vihar tmad benne,
szavaim covek lesznek nyelved szaméra.

Ha életed soran megtdltdd vellk szivedet,
meg fogod latni, hogy sikerre viszik azt.

Akkor szavaimat az élet tarhazanak fogod
talalni, és tested egészségnek fog érvendeni
a Foldon.

Orizkedj attél, hogy kirabold a nyomorultat,
és hogy ellizd a gyengét.

Ne nyujtsd ki kezed az id8s ellen és ne
igazitsd helyre a hatalmassag szavat.

Megnyilatkozasod ne legyen nyers és ne
becsild azt, aki ily moédon tesz...

Ne mozditsd el a hatarkévet a szantofoldon
és ne mozditsd el a mérézsinért az 6
helyérél.

Ne Iégy mohé egy kénydknyi foldért és ne
sértd meg az 6zvegy hatarat...

Ne kosd szived foldi kincshez:
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28 El ne mozditsd a régi
hatart, amelyet 6seid meg-
vontak!

29 | attal-e ferfit, aki Ugyes
a dolgaban? Kiralyok el6tt
legyen a helye, és ne az
alacsony sorban levok el6tt!

23 1 Ha lelilsz, hogy feje-
delemmel egyél, arra legyen
gondod, amit eléd raknak,

2 tégy kést a torkodra,
hogy uralkodni tudj kivansa-
godon.

3 Pompas falatjait ne ki-
vand, mert csalfa étel az!

4 Ne térd magadat gaz-
dagsag utan, és mérsékeld
élelmességedet!

5 Ne emeld szemedet
olyan javakra, amelyek a ti-
eid nem lehetnek,

mert azok szarnyra kap-
nak, mint a sas, és az ég fe-
Ié elrépllnek.

6 Ne étkezz irigy emberrel,
és ne kivand pompas falat-
jait,

7 mert mint a biivész és a
jos, arra kévetkeztet, amit
nem tud.

Mondja ugyan: »Egyél
csak! Igyal csak!« de nem
mondja neked szivbél,

8 a lenyelt falatot még ki-
hanyod, és szép szavaidat
hiaba vesztegeted.

9 Ne beszélj a balgak fi-
Iébe, mert lenézik okos be-
szédeidet!

Az nem befolyasolja se a sorsod, se a
végzeted!

Ne hajszold a szived kiilsé dolgok utan:
Mindennek eljén a maga 6raja.

Ne térd magad olyasmi utan, amit nagyon
kell keresni, akkor a sziikségleteid biztositva
lesznek.

Ha kincsed elveszi a rablo,
Ugy az nem marad nalad éjszakara,
Nem a te hazadban virrad meg:

Akkor az ember csak a helyét tudja nézni,
de nincs tébbé ott.

A Fold igazsagot tesz, megnyitja torkat, és
elnyeli a rablott holmit és az aldbukik az
alvilagba.

Akkora lyukat Ut, mint 6 maga,

Es elnyeli a halottak birodalma

Vagy madarra valik, mint a liba és elrepul
az égbe...

Ne szegbdjén hozzad az indulatossag, ne
szolaljon meg benned ...

Ne akarj tul magasra emelkedni,
Es akkor nem kell rettegned a zuhanastdl...

Ne 6hajtsd a fliggéségbdl szarmazoé
vagyont,

Ne éhezd a figgdség kenyerét.

A fliggbségbdl szarmazoé vagyon mogott
szolgasag rejtdzik,

Ami hanytatoszer a nyaknak...

A nagy harapas kenyeret lenyeled, és Ujra
kihanyod,

Es igy elveszted javadat. ..

Ne teregesd ki a belséd a vilag el6tt

Es ne karositsd a tekintélyedet altala.

Kerild a beszédet az emberek elétt,

Es ne baratkozz indulatos emberrel. ..

Ne egyél a hivatalnok kenyerébdl
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10 El ne mozditsd a kisko-
rdak hatarkovét, és be ne
nyomulj az arvak féldjére,

11 mert erés a gyamoluk,
s 6 magéara vallalja périket
ellened!

Es akkor nem kényszerit, hogy csakis azt
eheted.

Ha olyasmibe szeretnél harapni, hogy jol
lakj vele, ami nem a tied,

Az csak a nyaladnak 6rom.

Nézz a talba, ami elétted van,

Es azzal elégitsd ki az étvagyadat...
Nézd ezt a harminc szakaszt at,
Leld 6rd6md&d benne és tanuld meg,
Ez minden kdényv csucsat jelenti,
Tudova teszi a tudatlant...

Olyan valaki irta, aki a hivatalaban szerezte
tapasztalatat,
Aki mélténak talaltatott arra, hogy udvari
tisztségviseléveé valjon.
Vége.

D.) Oravazlat

Feladat

Modszer  Eszkozok, id6-
tartam

1. Enek: Miel6tt egyet 1épnél

2. Mi a bolcsesség

ének kottabol Enekel;j az
Urnak, 178.0.

10 perc
Az éravezetd Jegyzetfiizet,

Az dravezetd bevezetd gondolatai, 1asd eléadasa ceruza

Alapgondolat, Bevezetés 1.

5 perc

3. Hol taldlkozunk ma bélecsmondasokkal Kiscsoportos Konyvek,

lasd Bevezetés 2.

munka, utdna nagy iv papi-

Az oravezetd el8z6 alkalommal felkéri a csoportos be- rok,_vastag
résztvevoket, hogy hozzanak ilyen irodal- s’zelgetes”az rostiron, tab-
mat. Két f6s kiscsoportban belelapoznak QY’aVeVZ(?tQ 135 cellux.,
egy-egy konyvbe és valasztanak beldle iranyitisaval  Jegyzetfiizet,
egyet, amit aztan felirnak egy nagy iv pa- ceruza

pirra és megosztanak a tobbiekkel. 20 perc

26




Bibliaiskola

Feladat

Moédszer  Eszk6zok, 1d6-
tartam

4. Bolcsesség a Szentirasban
Az bravezetd el6adasa, lasd Bevezetés 3.

5. A Példabeszédek konyvének rovid

attekintése

A OravezetO eloadasa Lasd Bevezetés 4.

6. A Példabeszédek bizonyos szakasza és
az egyiptomi Amenemope intelmei kozotti

rokonsag

A szovegek attekintése és Osszehasonlitasa a
munkalap alapjan és az oravezetd
eldadasanak segitségével lasd Bevezetés 5.

6.

» Talal-e valamilyen hasonldsagot, kozos
vonasokat a két szoveg kdzott?

» Hogy tud ra magyarazatot adni?
7. Befejez6 ima, ének

Az éravezetd Jegyzetfiizet,

eldadasa ceruza
10 perc
Csoportos Szentiras

beszélgetés  Jegyzetfiizet,
az oravezetd  ceruza

iranyitasaval |5 perc
Csoportos Munkalap
munka az (lasd Beve-
oravezeto zetés 6.) sok-
iranyitasaval  szorositva,
jegyzetfiizet,
ceruza
50 perc
Kotetlen ima  kotta, gyer-
tya, gyufa
10 perc

Weores Sandor: Tiz 1épcsé

Szérd szét kincseid - a gazdagsag legyél te magad.
Nylidd szét diszeid - a szépség legyél te magad.

Feledd el mulatsagaid - a vigsag legy¢l te magad.

Egesd el konyveid - a bolcsesség legyél te magad.
Pazarold el izmaid - az erd legyél te magad.

Oltsd ki langjaid - a szerelem legy¢l te magad.

Uzd el szdnalmaid - a josag legyél te magad.

Duld fel hiedelmeid - a hit legyél te magad.

Tord at gatjaid - a vilag legyél te magad.

Vedd egybe életed-haldlod - a teljesség legyél te magad.
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Izajas proféta pecsétje
Magyar Kurir, 2018. februar 26. hétfé 12:29

A szakemberek szerint Izajas proféta pecsétjét talalhattak meg
Jeruzsalemben, az al-Aksza mecset alatt, a varosfaltdl tiz méterre, a
David varosanak nevezett 0si Jeruzsalem iranyaban zajlo dsatdsokon
— adta hirtil a Haarec cimii 0jsag honlapja februar 23-an.

A szakemberek szerint az a teriilet, ahol a torétt, hianyos agyag-
pecsétet megtalaltak, Kr. e. 1000-t6l, David kiraly uralkodasatol
Jeruzsdlem elest€ig, majd a babiloni fogsagig, Kr. e. 587-ig az akkori
varfalakon beliil volt, az Ofelnek nevezett részen, az els6 zsido
szentély és az akkori varos kozott.

A pecséten korabeli héber betlikkel vilagosan kiolvashato
az Izajds (Jesajahu) név és
toredékesen a proféta szo6
(nevi). Eilat Mazar, a jeru-
zsalemi Héber Egyetem
professzora Ezékias judeai
kiraly (Hizkijahu) 2015-ben
fellelt pecsétjétdl mind-
Ossze harom méterre talalta
meg ezt a 2700 évesre
becstilt leletet, mindeddig
haboritatlan és érintetlen,
eredeti kornyezetében, az
egykori  kiralyi  stitode
mellett.

A régészek szerint igen
valészinli, hogy az 1,3 centiméteres leleten az Izajdsnév mellett a
hidnyos proféta sz6 szerepel, de az sem kizarhato, hogy a felirat
valamely mas foglalkozast jelolt, €s akkor egy Izajas nevii hétkoz-
napi emberé volt a pecsét.

Forras:MTI, Fot6:OURIA /Magyar kurir
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Konkordancia az Ujszovetséghez

A Szentiras tanulmanyozasanak, a hitoktatok
felkészllésének, az egyéni és kdzdsségi
bibliaclvasasnak értékes és hasznos eszkdze
latott napvilagot, amikor az Opalény Mihaly altal
készitett ,,KONKORDANCIA - Ujszovetségi
Szévegmutatoé Szétar” megjelent a budapesti
Hittudomanyi Akadémia Levelezd Tagozatanak
kiadvanyaként. Ez azéta is az egyetlen ilyen
kiadvany a maga nemében — sajnos, csak a
Szentiras Ujszbvetségi részéhez.

Elézmények — Az o&tvenes-hatvanas
években a vallasildézés egyik hathatos
eszkdéze volt, hogy nem lehetett kiadni
katolikus Szentirast. Csak a négy evangélium jelent meg 6cska papiron,
késébb pedig az Szorényi-féle Ujszévetség-forditas, de mindig csak
nagyon korlatozott példanyszamban. Rendkivili segitséget jelentett ebben
az idében a Nyugatrdl okkal-moddal, egyesével-kettesével bejuttatott sok
ezer Békés-Dalos Ujszovetség. Példaul igy: ,Az egyik fiatal kaplén
Osszegylijtétt egy ifjusagi csoportot, és ennek az elsé lelkigyakorlatan az
egyik lanynak volt egy csinos, miibérkétésl, zsebméretli Békés-Dalos féle
Ujszévetsége. Racsodalkoztunk: — Hat neked ez honnan van? — Kiildte
neki a Torok Jené bacsi Bécsbél. Csak irni kell neki, és a Térék Jend
bacsi olyan joésagos, hogy kiildi a Szentirast. Hat ez elég hihetetlennek
hangzott, hogy a Toérék Jend bacsi vadidegen gyerekeknek ingyen
kiildézgeti a Szentirast, de egy levelet megér a dolog, gondoltam...
Elkiildtem a szivhez szolo levelet, és csodak csodaja, a Szentiras két
honap mulva a kezemben volt. Es nem csak nekem, hanem mindenkinek,
aki irt a k6z6sségbdl Bécsbe a Torok Jend bécsinak...” (V.E.)

Mert az igény egyre névekedett. Egyre tdbb fiatal is érdeklédni kezdett a
Szentiras irant. Féleg azok, akik lelkigyakorlatokon, tdborozasokon vettek
részt, titokban, erdében, hegyek k&zott, kulcsos turistahdzakban, bator
papok vezetésével. Amikor 1973-ban végre megjelenthetett az Uj katolikus
bibliaforditas, mindenki nagyon 6rult, bar a korlatozott példanyszam messze
nem elégitette ki az igényeket.

A Konkordancia — Hamar kideriilt az is, hogy a Szentiras olvasasa-
hoz, tanulmanyozasahoz segédeszkdzokre is nagy szikség lenne. Sokan
nagy 6rémmel fogadtak, amikor végre magyarul is megjelent — a Hittudoma-
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nyi Kar Levelez§ Tagozatanak tankdnyveként — harom koétet bibliadra-
anyaggal és vazlatokkal, nevezetesen a Talalkozasok, Példabeszédek és a
Csodak, amelyek azota is kézkézen forognak, és harom évtized mdultan is
sokan, sokfelé olvassak, hasznaljak.

Ebben az idében tértént, hogy egy
lelkes fiatal kaplan, Opalény Mihaly

LITAS 305 . N
it is Kor 151 elhatarozta, hogy elkészit egy
12 w”mmusz,.. engedett ~omnak, Tesz41 | konkordanciat — ha nem is a teljes

6 37174 s , L
oy “ ApCsel 2 Bibliahoz, de legaldbb az Ujszdvet-
4 T2 I lekenységével ~elek tite- Mt 14,2 , PR ) b

gl 2206 séghez. Tiz évig gépelte a leend6
~t 'AMAD 1453 Mt 27,52 . .
,ko n ;%T azt dllitotta:  harmadnapra Mt 2764 konkordanCIa egyes SZOVeg-
k- ; P Mt 286;] A i s —
O 4z Lk .31 Dl KirdlynSie feltmad Mt 287 egységeit, tébb ezer  A/6-os
e Qi’gauk, de harmadnap ~ Mk 6,14 papirdarabka  készilt gy, a;tan
il- 1453, 2250 rendszerezte, sorba rakta a cetliket

18 M9 amig az Emberfia — nem ~a Mk 6,16 . , .
halélbol Mk 16,9 cimszavak és nyelvtani alakok

- Wt1123;2019;Lk 9,22 megolik, de harmad- Lk 9.7 . P . ;

" szerint. Végll az egészet egyben és

nap ~
o M83L93% 1034;Lk 18,33;24,7 megolik, Lk 98.19 i A 4 H
5 de hatmadnapra ~ | 450 sorban Gjra legépelték.  Amikor

7 Y99 amigaz Emberfia — nem ~a Lk 24,3¢ AQ7(] i (i i
! e a2 i elkészult, kiderilt, hogy a katolikus

© I mitjelenthet: a haldlbél ~450 Jn 2,22 kiadd nem adja (nem adhatja?) ki...
6 631 ha a halottak koziil ~ — va- s .z .
‘e Tiz éves munka hiadba vész?

4

Amikor a Hittudomanyi Kar biblikus professzora értesiilt errél, megkérte
Nyiri Tamast, a Levelezé Tagozat igazgatojat, hogy segitsen: adja ki a
Levelez6 Tagozat a hallgatok szamara segédkdnyvként. Nyiri professzor
szivesen felvallalta az Ugyet, és engedélyért folyamodott az Egyhazlgyi
Hivatalhoz. Nem utasitottak el, csak halogattak az engedély megadasat.
Opalény atya kézben sulyosan megbetegedett. Kérhazi betegagyan minden
talalkozasunk alkalmaval reménykedve kérdezte, hogy megvan-e az
engedély. Végil — egészen fiatalon, 42 éves koraban — meghalt. Egy hétre
rd megkaptuk az engedélyt... 1987 Szilveszterén kaptak meg az els6
példanyt Mihaly atya gyaszol6 szilei és kishuga. Leirhatatlan volt az
6rémuk, hogy fiuk-testvérik faradozasa nem volt hiabavalé...

A kiadas koltségeinek egy téredékét a Levelezé Tagozat fedezte, a
talnyomé részét azonban Opalény Mihaly szilei és baratai adtak ossze,
féként az altala vezetett fiatal, sokgyermekes csaladok, tébbségiikben azzal,
hogy nem is kérik vissza a pénziket. Ezért volt lehetséges, hogy a vaskos
kotetet mindéssze 300,- Ft-ért arusitsuk. Ez a konkordancia azéta — immar a
Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat gondozasaban - ujabb harom
kiadast ért meg, és maig sokak rendszeresen hasznalt kézikbnyve a Magyar
Katolikus Egyhazban és hatarainkon tul.
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BIBLIAOLVASAS

Kozos bibliaolvasas a szombathelyi Martineumban — 2018.
januar 27-én a Martineum Feln6ttképzd Akadémian tartott lelkinap a
Szentiras kozosségben torténd olvasasahoz nyujtott segitséget. A
napot Németh Edit, Karacsony Maria és a szocialis testvérektol
I1dik6 és Maria testvérek tartottak.

Jézus tanitasa batorit minden joszandékt embert: ,ahol ketten,
harman 06sszejonnek az én nevemben, ott vagyok kozottik.”
Természetesen nagyon fontos a szandék. Isten szavat, hozzank ma is
sz616 iizenetét a Szentlélek kegyelmével, az O értelmiinket megvila-
gosito fényénél hallgassuk.

A kozosségben torténd olvasds mas ajandékokat ad, mint az
egyéni szentirassal torténd imadkozas. Sok esetben a csoport masik
résztvevojén keresztiil, az 6 megosztasa altal kiild iizenetet az én
szamomra a Szentlélek. (Egyéni olvasaskor a lelkemben torténd
belso ,,megértés” kozvetlentil érkezik az Urtdl.)

A nap folyaman négyféle szentiras olvasasi lehetdséget ismerhet-
tek meg a résztvevok.

A néven szélitasok a szentirdsban, az én néven szolitasaim,
ahogy az Ur hiv, s a végén mi magunk is a néven-szolitas erejével
imadsagba foglaltuk azokat, akiket a sziviinkben hordozunk.

VIGAN médszer, amelyben hirom, a személyesség felé egyre
mélyiilé kérdésre adott valasz altal hallhatjuk meg Isten nekiink
személyesen sz610 lizenetét.

A Bludes modszer 6t 1épésben foglalkozik a széveggel: Milyen
cimet adnék a résznek, mit nem értek, milyen Osszefliggéseket
fedezek fel (akar mas szentirasi helyekkel), mivel értek egyet és
mivel nem, mit tehetek, tehetiink konkrétan?

Veszteros modszer: a szentirasi szoveghez tett megjegyzéseket
(mit nem értek a szovegbol, mit értettem meg most Gjként a széveg
alapjan, mi az, ami személyesen megszolitott) a csoport kozosen
megbeszEli. Ha még marad megvalaszolatlan kérdés, egy kovetkezo
alkalomra a csoport szakérto teologustol megtudakolhatja a valaszt.

31



Tarsulatunk életébdl

Az olvasasra kivalasztott rész lehet a kovetkezd vasarnap szent-
irasi szakaszainak egyike, de lehet haladni bizonyos folyamatossag
szerint is. A résztvevOk biztatast kaptak a rendszeresebb Szentirds
olvasasra. Volt, aki mar tagja Bibliaolvasé kornek, volt, aki keresi a
lehetoségét.

Az Urnak a Szentirasba foglalt iizenete ma is érvényes. A Szent-
lélek orkodik afelett, hogy — az egyhaz tanitdsaval 6sszhangban ol-
vasva — utmutatast nyerjiink életiink mindennapi eseményeihez és az
Orokélet fel¢ vezetd uhoz.

Szoveg. Mdaria testvér

Forras: www.martinus.hu/hirek/ - 20118. febr. 4.

Szombathelyen nagy hagyomanya van a kzosségi bibliaolvasas-
nak. Tarsulatunk szervezésében korabban (1994 és 2001 k6zott) mar
kilenc alkalommal tartottunk a Martineumban ilyen bibliaapostolkép-
70 szeminariumot (1. http://www.biblia-tarsulat.hu/docum/apostolk.htm)

Németh Edit és Karacsony Maria ezek mindegyikén részt vett,
idével mar nem mint résztvevo, hanem foglalkozas-vezetd. (a Szerk.)

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénteken
du. 4-5-ig a Bibliakzpontban imaoérat tart, hogy Isten aldasat ki-
esdje munkankhoz, €s imaiba foglalja minden egyes tarsulati Ta-
gunk, Jotevonk és Olvasonk személyes problémait, gondjait. Kérjiik,
a tavolbol is kapcsolodjanak be ebbe a kozos imaba.

Az imaodrak idOpontja és az elmélkedések témaja: 2018.
apr. 20.: Jn 6,22-29; m4j. 4.: Lk 10,25-29; m4;j. 18.: Lk 6,20-
23; jun. 1.: Lk 6,27-36; jun. 15.: Lk 6,37-42; jun. 29.: Mk
6,16-18; jul. 13.: Gal 3,6-9; jal. 27.: Rom 5,1-2; aug. 3.: Gal
3,23-29.

Szeretettel hivunk a kozos iméra (a helyszinen vagy a tavolbdl
bekapcsolddva) minden kedves tarsulati tagot és érdeklddat!

32



UJDONSAGOK

HANGOS BIBLIA — 1-4. DVD. — Ara: (4 x 800.- Ft ) 3.200., Ft

A SZENT CSALAD EGYIPTOMBAN — DVD - (Vagvolgyi
Eva helyszini felvételei, kopt énekekkel) Ara: 600.- Ft

Tarjanyi Béla: ROVID HEBER NYELVTAN — Ara: 580.- Ft
Szab6 Méria: GOROG-HEBER SZOSZEDET (174 0.) 2.800.-

BIBLIAKIADVANYAINK

KALDI-NEOVULGATA BIBLIA nagyitott (21,5 x 13 cm,
bordo, kék, zold kotésben) 3.500.-

KALDI-NEOVULGATA BIBLIA zsebbiblia (19 x 12 cm,
bordd, kék, zold kétésben) 3.200.-

UJSZOVETSEG és ZSOLTAROK (16x10,5 cm) 1.600.-

UJSZOVETSEG [OREGBETUS] Kaldi-Neovulgata szerint
(21 x 13 cm, bordo, miibor kétésben) 2.200.-

UJSZOVETSEG ROVAS IRASSAL 2.800.-
CIGANY BIBLIA O- és Ujszovetség (Neovulgata) 2.800.-
CIGANY-MAGYAR UJSZOVETSEG, ara: 1800.-

Belsé egyhadzi terjesztésben Biblidink drabol
Bibliaboltunkban 25 % kedvezményt adunk

1066 Bp. Teréz krt. 28. /6., nyitva: H-Cs 9-17.
Tel: 332-22-60, E-mail: jeromos@biblia-tarsulat.hu

Bibliaboltunk teljes kinalata megtekinthetd honlapunkon:
www.biblia-tarsulat.hu




[sten Szava

Egy példdny dra 250 Ft
az évi négy szam 1000 Ft (+ postakoltség)

Ko6zds bibliaolvasas a Martineumban

megmarad 6rokre
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