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Ajanlas

Feltamadas

Jézus ,.feltamadasa nem multbeli dolog: életerd lakik
benne, amely atjarta a vilagot. Ahol ugy latszik, hogy min-
den meghalt, ott apranként mindenfeldl a feltamadas csirai
jelennek meg. Olyan erd ez, amelynek nincsen parja. Igaz,
sokszor ugy latszik, mintha Isten nem létezne: nem csilla-
podd igazsagtalansagokat, rosszasagokat, kozombdosséget
és konyortlenséget latunk. Azonban bizonyos az is, hogy a
sotétség kozepette mindig felfakad valami 1j, ami elobb
vagy utobb termést hoz. Egy legyalult mezén az élet ma-
kacsul és ellenallhatatlanul visszatér. Sok cstuf dolog van,
de a jo mindig hajlamos arra, hogy visszatérjen, felfakad-
jon és elterjedjen. A vilagban mindennap ujjasziiletik a
szépség, amely a torténelem dramai altal atalakitva timad
fel. Az értékek mindig j formaban mutatkoznak meg, és
tény, hogy az ember sokszor sziiletett mar jja visszafor-
dithatatlannak latszo helyzetekbdl. Ez a feltamadas ereje,
¢s minden misszionarius ennek a dinamizmusnak az esz-
koze.

Ferenc papa: Az Evangélium 6rome, 276
(Szt. 1. T., 2014. Ford. Diés Istvan).




Csondes percek

A Krisztusban gyikerez6 6rom

A j6 mindig k6z6Ini akarja 6nmagat. Az igazsag €s a széség min-
den hiteles megtapasztalasa ki akar aradni, €s minden mély szabadu-
last atélo személy érzékenyebbé valik masok sziikségletei irant. A jo
a kozlés altal ver gyokeret és fejlodik. Ezért aki méltosaggal és tel-
jességgel akar élni, annak nincs mas utja, mint a masik megismerése
és javanak keresése: Ezért egyaltalan nem meglepd Szent Pal néhany
mondata: ,Krisztus szeretete 0sztondz minket” (2 Kor 5,14); ,.Jaj
nekem ugyanis, ha nem hirdtem az evangéliumot” (1 Kor 9,16).

Az ajanlat nem mas, mint a magasabb szint(i, am nem kisebb in-
tenzitasu élet: ,,Az élet, amennyiben elajandékozzak, megerdsodik —
de elgyengeiil az elszigeteltségben és jolétben. Valdjaban azok élve-
zik jobban az élet lehetdségeit, akik elhagyjak a biztonsagos kik6tot,
és belevetik magukat a kiildetésbe, hogy k6zoljék az életet masok-
kal.”1 Amikor az Egyhaz az evangelizalas feladatara hiv, nem tesz
mast, mint hogy megmutatja a keresztényeknek a személyes kitelje-
sedés igazi dinamizmusat: ,Itt fedezziik fel a valdsag egy masik mély
torvényét: az élet olyan mértékben novekszik és érlelddik, amilyen
mértékben odaajandékozzuk masok életéért. Végsd soron ez a misz-
szi0.”2 Kovetkezésképpen: az evangelizald6 ember nem vaghat min-
dig gyaszos arcot. Tegyiik ujra magunkéva és noveljiik a lelkesedést,
,» az édes és erdt add 6romat, hogy tovabbadhatjuk az evangéliumot,
még ha konnyek kozott vetiink is. (...) Ismerje meg a vilag — ez a fé-
lelmektol gyotort, de reménykedd vilag —, mit is jelent az evangéli-
um jo hire. De ezt a hirt nem adhatjak tovabb szomoru és letrt em-
berek, sem tiirelmetlen vagy aggodo emberek. Nem adhatja tovabb
mas, csak akinek élete a Krisztusban gyokerez6 6romét sugarozza.3

Ferenc papa: Az Evangélium éréme, 9-10.
(Szt. I. T., 2014. Ford. Di6s Istvan).

1 A Latin-Amerikai és Karibi Puspokok V. Altalanos Konferenciaja, Aparecidai
dokumentum (2007. V. 31.), 360.

2y.0.

3 vI. Pal papa, Evangelii nuntiandi apostoli buzditas (1975. XII. 8.), 80: AAS 68
(1976), 75.




Bibliatudomany

Racs Csaba

Az Ez 37,1-14 helye és értelmezése
a rabbinikus irodalomban

Az Ez 37,1-14, az életre keltett kiszaradt csontmez6 profétai vizi-
ojanak jelentdségét két mozzanat biztositja: egyrészrol a halalbdl va-
16 feltamadas szentirasi tanusagtétele, masrészt, mint a zsidosag
identitasanak alapvetd szévege. Globalisan a szoveg értelmezése is e
két polus kozott mozog, ugyanis a sz6veg mindkettd felé nyitott.

Itt csupan a szdveg rabbinikus irodalmon beliili, szinte kizardla-
gosan haggadikus, a judaizmus nem jogi/elbeszéld hagyomanyara
alapozo értelmezés bemutatasara szoritkozik. Ehhez kapcsoldéddan
célunk bemutatni e latomas judaizmuson beliili értékelését is. Rab-
binikus irodalom és rabbinikus szovegek alatt azokat a Kr. u. 200-
500 kozott keletkezett, szobeli hagyomanyon alapuld, nagy altala-
nossagban Talmudnak és Midrasnak nevezett szovegeket értjiik,
amelyek a judaizmuson beliili sajatos irodalom részét képezik.1

1. Két elozetes szempont

a.) Ezekiel konyvének helye a rabbinikus irodalomban

A nagy profétak, azaz Jeremias, Ezekiel és Izajas, konyveinek a
Talmudban2 szereplé sorrendje nem térténeti sorrenden, hanem a
judaizmus altal profétainak tekintett hagyomany szorosabb értelem-
ben vett tematikus, ,,teologiai” elrendezésen alapul. Ezen sorrend
igazolasa, amely egyben az egyes konyvek jellegét is mindsiti, igy
hangzik a rabbinikus hagyomanyban:3 .4 Kirdlyok konyve itélettel

1 Ezen irodalommal kapcsolatban mérv%dé Giinter Stemberger kézikonyve:
Einleitung in Talmud und Midrasch (Munchen “1992).

2 A Talmud (,tanitas” a tanulni” [q.], ,tanitani” [pi.] jelentést ImD igegydkbol
szarmazo6 fénév) a szébeli hagyomany (szobeli Téra) legfontosabb, a Misnan (a
rabbinikus tanitast tartalmazé irasmd; végsé szerkesztésének ideje: kb. Kr. u. 200)
alapulé része. Két valtozata letezik: a Babiloni Talmud (vegsé szerkesztése: kb. Kr.
u. 500) és a Jeruzsalemi Talmud (végsd szerkesztése: kb. Kr. u. 450).

3 Ez a sorrend kiilonbozik a Ben Asher hagyomanyban (pl.: Aleppdi kédex, Le-
ningradi kédex) szerepld sorrendtdl, és csak néhany régi kéziratban bukkan fel (M.
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végzodik, Jeremids teljes egészében itélet, Ezekiel itélettel kezdddik
viszont, vigasztaldssal fejezédik be, mig Izajds teljes egészében vi-
gasztalas, igy tesziink itéletet itélet mellé, vigasztaldst vigasztalds
mellé” (bBB 14b).4

A fenti leiras Ezekiel konyvét ugy jellemzi, mint ami egyarant
tartalmaz itéletes és vigasztalo profétai igéket. A Talmud altal adott
jellemzés egyben utal a konyv tradicionalis, szigoruan két részre tor-
téno felosztasara: az elso rész (1-32. fej.) itéletes jellegii; mig a ma-
sodik rész (33-48. fej.) tidvosséges jellegi.

A konyv rabbinikus megitélése meglehetésen ambivalens, ami
koszonhet6 a konyv népszertiségének szektas és zsidoellenesnek vélt
korokben. Ugyanakkor viszont, eltekintve az eretnek megkozelités-
tol, egyfajta sajatos misztikus vagy teoldgiai indittatasu érdeklddés is
megfigyelhet6 a kényv bizonyos szovegeivel kapcsolatban. Elmond-
hatd, hogy Ezekiel konyve elsdsorban a kdvetkezd négy szempont
révén kiillondsen jelentds a rabbik szamara:5

1. Az 1. fejezet isteni tronszekérrol szold latomasa, ami mind a
zsid6 misztika, mind pedig a kiilonb6z6 ezoterikus és eretnek spe-
kulaciok alapszovegévé valt. Ez utdbbi miatt ez a szovegrész ki lett
zarva a rabbinikus iskolak képzési anyagabdl és egyben a zsinagoga-
ban a haftarak (profétai olvasmanyok) koziil is; ennek ellenére nyil-
vanosan is recitalhatd volt, sot késobb bevezették a Piinkdsd
(Shavout) els6 napjanak profétai olvasmanyakeént.

2. Az éles polémia Izrael ellen, amely a zsidéellenes kurzus alap-
jaként szolgalt, és amely kovetkezésképpen Ezekiel konyvét részben
elfogadhatatlanna tette a rabbik szamara.

3. A kiszaradt csontok feltimasztasarol szoldé latomas, amely

szektas spekulaciok kedvenc témaja volt és igy meglehetdsen lené-
zett volt a rabbik részérol.

GREENBERG, Ezechiel, Encyclopaedia Judaica (2. ed.), 635-644, 635.

4 A Babiloni Talmud szovegeihez v6. a Babiloni Talmud Schottenstein-féle ki-
adasat: Talmud Bavli. The Schottenstein Edition. (szerk. H. GOLDWURM) (Brooklyn,
NY 1996).

5 M. Aberbach — S. G. Wald, Ezekiel in the Aggadah, Encyclopaedia Judaica (2.
ed.) VI, 644-645.
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4. Ezekiel latomasa az 0j templomrdl a papi alkotmannyal egyiitt,
szamos ponton ellent mond a Téranak, amely miatt Ezekiel konyve
kozel keriilt a kanonbdl valo torléshez.6

b.) A rabbinikus szentirds-értelmezés karaktere

Vizsgalodasunk soran figyelembe kell venniink a rabbik szent-
iras-értelmezésének sajatos modjat, a Midrdst, amelyet mind a Tora
mind pedig a Profétak és az Irasok szovegeinek értelmezése soran
kovetnek. A Midras (,,keresés”, , kutatdas”; a , keresni”, , kutatni”
jelentési drs igegyokbol szarmazd fonév), technikai értelemben, a
bibliai szovegnek és a szoveg nyelvtani vagy logikai sajatossagainak
figyelmes, meditativ és intertextualis olvasatan alapul. Ez a fajta ol-
vasat szorosan, kolcsonos és dialogikus modon kapesolddik a min-
dennapi, torténeti és tarsadalmi jellegli emberi tapasztalathoz:7

A Midras gyljteményes karaktere lehetdvé teszi a kiillonbozo, al-
kalmanként egymasnak ellentmondé értelmezések egyiittes szereplé-
sét, melyek a valdsag kiilonbozo szintjeit jelolik. Mivel az emberi
nyelvezet elégtelen a Szenttel szemben €s mivel a személyes nyitott-
sag kiillonb6z6 a vallasi vagy misztikus tapasztalat felé, az ilyen ta-
pasztalat megfogalmazasa kiilonb6z6 szinteken valosul meg: igy egy
konkrét szoveg magyarazata soran ugyanazon végsd Valdsag ,,meg-
értésének” kiillonb6zé szintjei jutnak kifejezésre. A rabbinikus iro-

6 ,Rabbi Jehudah mondta Rav nevében: Valéjaban az az ember kedves emléki,
a neve Hananja ben Hizkijah, mert ha nem &, Ezekiel konyve kitéréltetett volna, mi-
vel szavai ellent mondottak a Téra szavainak. Mit tett 6? Felvitt 300 korsé olajat,
lellt egy emeleti szobaban és megmagyarazta [Ezekiel kdnyve verseit]” (bShab
13b).

7 “While in Midrash a biblical text calling for interpretation usually constitutes the
starting point and leads to insights and experiences, at times an insight or
experience may have come first and a biblical text was used to explain, support or
verify it.” (R. NEUDECKER, The Voice of God on Mount Sinai. Rabbinic
Commentaries on Exodus 20:1 in the Light of Sufi and Zen-Buddhist Texts (SubBib
23; Roma 22006), 23-24). Ez a modszer lényegében kilonbozik a torténetkritikai
modszertél. Annak ellenére, hogy elkulénithetdk azok a pontos emberi és tarsa-
dalmi kérilmények, amelyekre a rabbik reflektalnak, ez a szempont mindig kivdl
esik a rabbik érdeklédési kéren. Masrészt egy széveg torténeti tipusu érteimezése,
egyltt a széveg esetleges dekonstrukcidjaval, a rabbik szamara egyenértéki a zsi-
désag kulturdlis-etnikai kdzéssége sajatos lelki tapasztalatanak leértékelésével
vagy tagadasaval. V6. NEUDECKER, Voice of God, 24; D. M. STERN, Midrash and
Theory. Ancient Jewish Exegesis and Contemporary Literary Studies (Evanston, IL
1996) 38.
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dalomban, igy rendszeres teoldgiarol sem beszélhetiink, hanem Kkii-
16nb6z06, sokszor egymastdl fiiggetlen vagy egymasnak ellentmondo,
érvényes magyarazatok és vélemények egyiittesérol.8

2. Az Ez 37,1-14-gyel kapcsolatos
rabbinikus interpretacié fontosabb elemei

A rabbinikus szentiras-értelmezés természetének megfelelden mi
is a rabbik szamara a szoveg figyelmes és meditativ olvasasa soran
felmeriilé kérdések mentén mutatjuk be a 37,1-14-et, legyenek azok
nyelvtani, narrativ vagy éppen logikai természetiiek. A rabbik sza-
mara a problémak, amelyeket szovegiink felvet, a kovetkezok:

2.1. A 37,1-ben a mingy myon ®°M 1YPaT 7iN2 szintagmaban
(,,a vilgy kozepére, amely tele volt csonlokkal ). a.) Hogyan értel-
mezhetjiik a 1YPAT (,a véolgy”) hatarozott néveldjének jelenlétét?
Melyik volgyrol van itt sz6? b.) A latomasban szerepld volgyet meg-
tolt6é csontok (‘dcdmadt) azonositasa. Az értelmezés fenti két problé-
majaval 6sszefiiggésben felmeriil a rabbinikus hagyomany szintjén, a
37,1-14 és Hananja, Misael és Azarja tiizes kemencébe vetésének
Dan 3-ban olvashaté torténete kapcsolatanak kérdése.

2. Ezekiel a szaraz csontok feltimadasanak lehet6ségére vonat-
kozé az Urnak adott, 37,3-ben szerepld valaszanak puT mon (“Te
tudod”) értelmezése: Ezekiel valasza helyes és elegseges avagy
sem, a proféta hitét vagy inkabb hitetlenségét fejezi-e ki? Ha Ezekiel
reakcidja nem volt helyes, mi lett volna a megfelel valasz proféta
részérol?

3. A 37,1-10 teljes szdvegegységében, €s kiilondsen is a 37,4-ben
az Ur kettos meghivasaban, az €let adomanyozasaban Ezeklel aktiv
eszkdzzé valik az Ur kezében: Hogyan lehetséges, hogy a feltamadas
feletti rendelkezés, amelyet normalis esetben Isten a maga szamara
tart fenn, Ezekielre lett bizva? Mi volt Ezekiel érdeme, hogy elnyer-
hette ezt a kegyelmet?

8 NEUDECKER, Voice of God, 26-32. V6. még Istennel kapcsolatban, aki kiillonbo-
z6 arcokkal nyilatkoztatja ki magat, a rabbinikus irodalomban: R. NEUDECKER, Die
vielen Gesichte des einen Gottes: Christen und Juden im Gesprach (Minchen
1989) 95-105.
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4. A 37,10 Ggy beszél a feltamasztottak szamarol mint ,,egy fe-
lettébb nagy sereg”. Az itt hasznalt kifejezés, a TR™ID, (,, felettébb
sok ) a feltamasztottak pontos szaméanak pontositdsat kivanja meg az
értelmez0 részerdl.

5. Az Ezekiel révén feltamasztottak sorsa. Ebben az esetben a
rabbik megprdbaljak a szoveget teljessé tenni a bibliai szévegbdl hi-
anyz6 adatok hozzaadasaval: A feltamasztas utan mi tortént a felta-
masztottakkal? Az 6 sorsuk kérdése felveti a 37,1-14 elbeszélése
mint egész értelmezésének kérdését is: Az itt targyalt feltamasztas
egy valos esemény volt vagy csak egy hasonlat (mdisdl)?

2.1. A ningy mNon 8M AYpaT Tina (1. v.)

A Dingy mon &M 1YpaT TiN2 szintagma (.a volgy kozepere
amely tele volt csontokkal ’) két problémat vet fel a rabbinikus ér-
telmezés szamara. Az els6 a héber szoveg nyelvtani szerkezetén ala-
pul; a masodik a szoveg belsé logikajabol kovetkezik.

1. A héber szdvegben a nypaT (,,volgy”) kifejezést egy hatéaro-
zott néveld el6zi meg, ezért a TISJD:‘I 712 helyes forditasa: ,,a Volgy
kozepére” (nem pedig ,.egy Volgy kozepére™). A rabbik szamara min-
den egyes nyelvtani sajatossag megkiilonboztetett értékkel bir, igy
ezt a nyelvtani jellegzetességet magyarazatuk kiindulopontként
hasznaljak. A hatarozott néveld, a rabbinikus exegézis modszertana
szerint, egy bizonyos ismert, viszont a szovegben nem emlitett
volgyre utal. Az értelmezés feladata valaszt keresni arra a kérdésre,
hogy vajon melyik volgyrol beszél itt a szoveg.

2. A 37,1 csontokrdl szdl, amelyek betdltik a volgyet. A kdvetke-
706 versek (3-10.11-14 v.), illetve a Targum vilagossa teszik, hogy az
itt emlitett csontok emberi csontok: wiithi” malyd’ Garmé ’an&si’
(,,ez tele volt emberi csontokkal™). Viszont a szoveg nem jel6li kiké
az emberi csontok a volgyben. E logikai-tartalmi elem szévegbeli hi-
anya arra 6sztonzi a szoveg értelmezdjét, hogy, e ,,rés” kit6ltésével,
azonositsa ezeket a csontokat.

Osszességében a Ninyy I8on 8M 7YP2T TIN2 szintagma kettd,
az alapszoveghez szorosan kapcsolddod kérdést emel ki: 1) a volgy
azonositasa; 2) a volgy felszinén szétszorodott csontok azonositasa.
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A rabbik az esetek tobbségében a két kérdést egyiitt targyaljak, bar a
csontok kérdése, ugy tinik, mindig hangsulyosabb.

a.) A Babiloni Talmudban megjelené hagyomdnyok

A szoveg altal felvetett kérdésekre valaszolva a Babiloni Talmud
(bSan 92b) az értelmezésben a kovetkez6 6t véleményt hozza:9

1.) A csontok azoké az efraimitdké, akik tévesen szamoltak ki az
egyiptomi fogsagbol vald szabadulas idejét. Magukra maradtak és
Gat lakosai (itt Kanaan 8slakosai) megoltek oket, anélkiil, hogy elér-
ték volna céljukat, az Ur altal megigért Gj haza blrtokba vételét:
., Rav mondta: Ezek efraimitdak voltak, akik kiszamoltdak [a fogsdg]
végét, 10 és hibaztak. Ahogy mondatik: ,,Efraim fiai:...Gdt lakoi, az
orszdg sziilottei, megolték oket” stb. (1Kron 7,20-21). Ahogy irva
van: ,,Apjuk Efraim sokdig gydszolta Oket és testvérei eljottek, hogy
vigasztaljak 6t.” (1Kron 7,22) (bSan 92b).
Az Ez 37,1 halottainak ezt a fajta azonositasat az 1Krén 7,20-21
efraimitaival alatamasztja az 1Kron 7,22, amely az efraimitak meg-
gyilkolasanak eseményét Efraim (Jozsef) életének idejére teszi, aki a
kivonulas eldtt halt meg. Rav azonositasa a hrg (“megdlni’) igegyo-
kon alapszik, amely el6fordul mind az 1Krén 7,21-ben, mind az Ez
37,9-ben, a csontok feltamasztasa aktusanak leirasaban. 1Krén 7,21
wahardgum ‘ansé-gat  (,,Gat lakoi megolték oJket”); Ez 379
PN ORI DRI N (,és filjj ezekbe a megoltekbe, hogy élje-
nek”). Itt nem beszélhetiink egy gezerah shawah-rol, mivel ez sza-
baly csak a Térara alkalmazhatd komoly koriiltekintéssel; csak ennek
a technikanak a ,,szabad” alkalmazasarol. 11

A nép egyiptomi fogsaga idotartamanak kiszamitasa az Ur és Ab-
raham kozotti szdvetségkdtés elbeszélésén alapul, ahol az Ur kinyi-
latkoztatta neki a fogsag id6tartamat: ,, O [az Ur] azonban igy sz6lt

9 EISEMANN — SCHERMAN, Yechezkel ll, 564.

10 V5. a Babiloni Talmud német forditasanak értelmezésével (L. GOLDSCHMIDT,
Der babylonische Talmud IX: Synhedrin (2. Halfte), Makkoth, Sebu‘oth, ‘Edijoth,
Aboda Zara, Abot, Horajoth (Berlin 1934) 40. 123. jegyzet.

1" “Strong genommen ist diese nur anzuwenden, wenn in zwei zu verglei-
chenden Séatzen der Tora dieselben Ausdriicke vorkommen und woméglich nur dort
vorkommen” (G. STEMBERGER, Einleitung, 28-29). (v6. Talmud Bavli. Schottenstein
Edition, 14. jegyzet a bSan 92b-hez).
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Abrdmhoz: "Tudd meg, hogy nemzetséged idegen lesz egy orszdg-
ban, amely nem lesz az ové. Szolgalni fognak neki, azok pedig el-
nyomjak Oket négyszdz esztendeig.’” (Ter 15,13). A Teremtés kony-
vének szovege szerint ez a 400 év 30 évvel késobb kezdddik Izsak
sziiletésével, ezért emliti a Ter 15,13: ,, nemzetséged (leszarmazot-
tad)” (zar dkd). Az efraimitak a 400 esztend6t pontosan a szovetség
megkotésétdl szamitottak, igy 30 évvel a fogsag valds vége elbtt vo-
nultak ki Egyiptombd1.12

2.) Azoknak a csontjai voltak, akik tagadtak a halottak végso fel-
tamadasat: Samuel mondta: Ezek azok az emberek voltak, akik ta-
gadtak a halottak feltamadasat. Ahogy mondatik: ,,Es azt mondta ne-
kem: Emberfia, ezek a csontok Izrael egész haza ok. Ime azt mond-
jak: ’Kiszaradtak csontjaink és elveszett reményiink, elvesztiink’”
(Ez 37,11) (bSan 92b).

A 37,11-ben ,elveszett reményiink” (wii'dbda tigwiténd) kifeje-
z¢s a halottak feltamadasanak tagadasat jel6lo elem. Ebben az érte-
lemben a 37,11 nem Izrael egész hazara, hanem, leszikitett értelem-
ben, csak azokra vonatkozik, akik a halottak végidobeli feltamadasat
tagadjak. Paradox modon pontosan azok valnak a feltamadas dont6
jelévé lzrael szamara, akik nem hiszik, s6t egyenesen tagadjak a fel-
tamadast.13

3.) A kiszaradt csontok képe nem mas, mint azoknak a szemé-
lyeknek a metaforai, akikbol hianyoznak Isten parancsainak megtar-
tasabol ered6 érdemek: Rabbi Jirmejah bar Abba mondta: Ezek azok

12 A PRE 48 hagyomanya szerint Efraim leszarmazottai biiszkék voltak kiralyi
leszarmazasukra, amely Jakob Jézsefnek adott aldasabdl eredt (G. FRIEDLANDER
(ford.), Pirke de Rabbi Eliezer (New York 1971), 377. 5. jegyzet). Mivel (Radal sze-
rint) 6k voltak az északi kiralysag (lzrael) tronjara szanva ezért maguknak igényel-
ték a zsidosag kivezetését Egyiptombdl. Igy tortént, hogy 6k 200 ezren 30 evvel a
fogsag vége elétt kivonultak Egyiptombol (EISEMANN — SCHERMAN, Yechezkel I,
564. 1. jegyzet. A ShemR 20,11 (a Kiv 13,17-rél) szerint hogy ne lassak halott test-
véreiket (ezen efraimitdknak a holttesteit), Isten a révidebb (Filisztean keresztiilvi-
v6) tengerparti Ut helyett, a sivatagon keresztill vezette népét az Igéret Foldjére.

13 Rashi szerint az Ez 37,11 szbvegét a kdvetkez6 modon kell érteni: Es azt
mondta nekem: Emberfia, ezek a csontok Izrael egész hdzanak, amely végil fel-
tamad, jelei 6k. Ime, akiket fel fogsz tamasztani, akik tagadtak a feltamadast,
6k azt mondjak: ,Kiszaradtak csontjaink és elveszett reménytink, elvesztiink™ Ok is
fel fognak tamadni (Talmud Bavli. Schottenstein Edition, 15. jegyzet a bSan 92b-
hez).




Bibliatudomany

az emberek voltak, akikbdl hianyzott a parancs “nyiroknedve”.
Ahogy mondatik: ,,Ti szdraz csontok halljatok az Ur 1gejet” (Ez
37.4) (bSan 92b) Az Ur parancsal igy valnak az elet forrasava és ga-

crer

szamara, aklk nem rendelkeznek érdemekkel.14

4.) Azok csontjai voltak, akik balvanyimado képeket véstek a
Templom falaba. A Biblia szovegét egy tokéletes €s koherens egy-
ségnek tekintve, ez a vélemény az Ez 8,10-12-re, a Templom lerom-
bolasa el6tti balvanyimado kultusz leirasara utal. Ebben a szakasz-
ban Ezekiel, az Ur kezétdl vezetve, Jeruzsalem biinei kozott latJa
ezeket a Templom falaba vésett képeket, melyeket Izrael 70 véne
imad, akik val6jaban nem hiszek abban, hogy az Ur jelen van Izrael
foldjén:15 | Rabbi Isaak ben Nappacha mondta: Ezek azok az embe-
rek, akik a teljes Szentélyt [Templomot] undorité dolgokkal és csu-
szomaszokkal fedték be. Amint mondatik: ,,Bementem és koriilnéz-
tem: a falak koros-koriil (sébib sébib) tele voltak mindenféle cstiszo-
maszo €s visszataszitd allat abrazolasaval €s Izrael haza balvanyai-
nak képeivel” (Ez 8,10). Es ahogy ott megiratott: ,,Es elvitt engem
folottiik kords-koriil (sdbib sdbib) (Ez 37,2)” (bSan 92b).

Ez a magyarazat a sdbib scbib (,, koros-koriil”) eléfordulasan
alapul mind az Ez 8,10-ben, mind az Ez 37,2-ben. Itt Gjbol a gezerah
shawah szabalyanak ,,szabad” alkalmazasardl beszélhetiink: a scbib
sdbib kozos eléfordulasa az, ami segit az érvényes magyarazat
felfedezésében, a csontok azonositasaban.

5.) A csontok a babiloni Dura vélgyében tortént mészarlas artat-
lan aldozataié (bSan 92b). A Rabbi Jochanan altal emlitett babiloni
Dura volgye azonos azzal a volggyel, ahol, a Dan 3 szerint, Nebu-
kadnezar egy arany szobrot emeltetett €s megparancsolta, hogy lebo-
ruljanak elotte: ,, Nebukadnezar kirdly aranyszobrot készittetett. Ma-
gassaga hatvan konyok volt, szélessége pedig hat konyok. Dura me-
zején, Babel tartomdnydban dllittatta fel” (Dan 3,1). Ez volt az a

14 Talmud Bavii. Schottenstein Edition, 16. jegyzet a bSan 92b-hez.

15 V6. M. EISEMANN — N. SCHERMAN, Yechezkel / The book of Ezekiel . A new
translation with a commentary anthologized from Talmudic, Midrashic and Rabbinic
sources (Artscroll Tanach Series; New York 1977) 159-168.
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szobor, amely el6tt Hananja, Misael és Azarja, a tiizes kemencébe
vald vetést is vallalva, megtagadta a leborulast.

b.) Az Ez 37,-14-et Ddniel kényvéhez kiéto hagyomdny

1.) A feltamasztottak azomositasa. A PRE 33 az Ez 37,1-14-et
Osszekapcsolja Hananja, Misael és Azarja Dan 3-bol ismert torténe-
tével. Ez a kapcsolat Ezekiel konyve és Daniel konyve kozott egy a
bSan 92b-ban bemutatottol eltérd hagyomdnyon alapul,16 amelynek
hatarozott jelenléte a Babiloni Talmudban is felfedezhetd (bSan 92b;
bSan 93a).

Ezen tradicio szerint, amikor a hdarom ifju csodds modon meg-
menekiilt, Nebukadnezdr haragra gerjedt a tobbi izraelitdval szem-
ben, akik bar engedelmeskedtek az 0 parancsdnak, de elhagytik az
0 erds és hatalmas Isteniiket, aki képes volt megmenteni a haldltol
azokat, akik hittek és rdabiztik magukat. Eppen ezért a kirdly pa-
rancsdra azokat az izraelitakat, akik leborultak a szobor elott, ha-
ldllal biintették. 20 évvel ezen események utdn az 0 csontjaik lettek
Sfeltamasztva Ezekiel révén (PRE 33).

2.) Személyes kapcsolat Ezekiel és Hananja, Misael és Azarja ko-
zott. Egy, a ShirR-ban megorzott hagyomany az Ezekiel valamint,
Hananja, Azarja és Misael, akik itt Izrael képviseloi, kozott fennallo
személyes kapcsolatrél tuddsit minket. Ez a hagyomany elbeszéli,
hogy dontésiik eldtt, miszerint nem borulnak le Nebukadnezar bal-
vanya elott, eldszor elmentek Danielhez, majd azutan, hogy Daniel
nem tudott nekik segiteni, Ezekielhez, hogy tudakozédjanak az Urnal
vallalkozasuk sikere feldl. Isten azonban, probara téve Oket, negativ
valaszt adott. Hananja, Misael és Azarja azonban kialltak a probat. A
kedvezdtlen valasz ellenére a harom ifja kitartott dontése mellett, €s
kimutatva az Ur iranti hiiségiiket, nem borultak le a balvany elott. Az
Ur pedig, latva romlatlansagukat, kimentette 6ket a tiizes kemencé-
bol.

16 M. EISEMANN — N. SCHERMAN, Yechezkel / The book of Ezekiel Il. A new
translation with a commentary anthologized from Talmudic, Midrashic and Rabbinic
sources (Artscroll Tanach Series, New York 1977) 564.
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A ShirR elbeszélése ugy mutatja be szamunkra Ezekielt, noha
nem Ot emeli ki a torténet, mint kdzvetitot, egy valddi profétat és pa-
pot, aki képes kapcsolatot teremteni Isten és az emberek (esetiink-
ben: Hananja, Misael és Azarja) kozott. A torténet két jelentos elem-
re teszi a hangsulyt. Egyrészt a harom ifju elszigeteltségére szilard
elhatarozasuk meghozatalakor: Isten nem akarja befolyasolni Oket,
hogy dontésiik €s hitiik megvallasa, €s igy érdemiik is, mentes legyen
barminem{ behatastol (beleértve az Ur befolyasat is!). Masrészt az
elbeszélés alahtizza azt a szilard hitet, amely nem alapoz sem a Da-
niel szimbolizalta bolcsességi tanitasra, sem barmilyen proféciara,
amit Ezekiel szimbolizal. Ez a hit egyediil csak az 6ket megmento Is-
ten ingyenes kegyelmén és a sziv tisztasagan nyugszik (ShirR
7,8.1).17

¢.) A halottak feltamasztisanak napja

Egy a bSan 92b-hez fliz6tt Barajtaban18, Babiloni Talmud is 6sz-
szekoti a feltamasztott csontok elbeszélését Hananja, Misael és
Azarja torténetével. E hagyomany szerint mind a két esemény ugyan-
azon a napon tortént. A csontok feltdmasztasa, valamint Hananja,
Misael €s Azarja megmentése a tiizes kemencébdl egyidoben tortént
(bSan 92b).19

A bSan 92b mellett a ShirR tudosit minket egyrészt, hogy egy
erds szél dontotte fel a Nebukadnezar altal emeltetett balvanyt és
pontosan ez a sz¢l volt az, amelynek Ezekiel megparancsolta, hogy
fljjon a szaraz csontokra (37,9): Rabbi Pinchas a rii’H elotti hataro-
zott néveld jelenlétébdl arra kdvetkeztet, hogy itt egy mar jol ismert
l1élekrél van szol, azaz arrol a lélekrdl, amely ledontdtte Nebukadne-

17 V5. EISEMANN — SCHERMAN, Yechezkel Il, 565. 3. jegyzet; H. GOLDWURM — N.
SCHERMAN, Daniel. A new translation with a commentary anthologized from
Talmudic, Midrashic and Rabbinic sources (Artscroll Tanach Series; New York
1980) XLII-XLIV. A Midrasok §zbvegeihez v6. H. FREEDMAN — M. SIMON (szerk.),
Midrash Rabbah 1-X. (London “1961) (itt: FREEDMAN — SIMON, Midrash Rabbah IX.
Ester, Song of Songs).

18 A Barajta (az aram matnita barajta réviditése), betli szerint olyan tanitas,
“amely kivil talalhaté”; ez a tannak (tekintéllyel rendelkez6 mesterek) minden olyan
tanitasat és mondasat jeldli, amelyeket a Misna nem tartalmaz.

19 EISEMANN — SCHERMAN, Yechezkel Il, 565. 3. jegyzet.
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zar balvanyat.20 Masrészt megtudhatjuk, hogy az a nap, amelyen
mindkét esemény tortént, a Jom Kippur, az engesztelés napja volt. A
Jom Kippur, amikor Izrael visszatér valddi [ényegéhez és a biin és a
tisztatalansag minden jelét eltavolitja, valamint helyreallitja a nor-
malis kapcsolatat Istennel, a megfelelé') nap Isten életet ado és meg-
bocsatd hatalma megtapasztalasara éppen a csontok feltimasztasa
altal.21 {gy a szentség és a torvény megtartasa mélyen Ssszetartoznak
(ShirR 7,9).22

Az Ur életet ajandékozo erejének ez az elképzelése a Babiloni
Talmud altal meg6rzdtt hagyomanyhoz kapcsolodik, amely szerint az
Ur el akarta pusztitani a vilagot Izrael egészének engedelmessége
miatt, amelyet Nebukadnezar balvanyimadasra vonatkozoé rendeleté-
vel szemben tanusitott. A szobor a gonosz gy6zelmének jele volt és
eroteljes utalas az Isten kivetésére az ember vilagabol. Ugyantgy Is-
ten teljes elhagyasat jelezte a teremtett vilag részérdl valasztott nép-
ének, Izraelnek az aposztaziaja is, amely népek koziil egyediil fogad-
ta el a Torvenyt Izrael aposztazidja volt a végsé €s legfontosabb
mozzanat, ami végett az Ur eldéntétte a vilag elpusztltasat A harom
ifja Ur iranti, halalig kitarto, hlisége miatt, azaz e harom igaz érdeme
miatt, a vilag megmenekiilt: az Ur ajbol életet adott a vilagnak.23

20 FREEDMAN — SIMON, Midrash Rabbah IX. Ester, Song of Songs, 297. 3. jegy-
zet.

21 A MekhY-ban, éppen a csontok feltdmasztasaval kapcsolatban (37,13), meg-
jelenik az a gondolat, hogy a halal, vagy pontosabban a feltdmadas, amely kivaltja
a bocsanatot Isten Nevének megszentsegtelenitéséért, amelyet nem bocsatanak
meg sem az Engesztelés Napja, sem pedig a szenvedések. Igy bizonyos értelem-
ben e biin esetében a haldl egyitt a feltamadassal, hatasat tekintve, amely a meg-
bocsatas, egyenranguak a Jom Kippurral: ,...Aki megszentségteleniti a Menny [ls-
ten] Nevét és azutan ezt megbanja, a blnbanata nem okoz szamara halasztast,
sem az engesztelés Napja nem hoz neki blinbocsanatot, sem pedig pusztan szen-
vedések nem hozzak meg szamara a blinbocsanatot. Hanem csak a bilinbanat és
az Engesztelés Napja (egytitt) halasztast hoz szamara, mig a halal és a szenvedé-
sek (egyiitt) nyerik el szaméra a biinbocséanatat, ugyanis mondatik: ,,Ez a gonosz-
sagot valéban nem fogjatok kiengesztelni, mig meg nem haltok”. [Az Iras] Azt
is mondja: ,,Eli hazanak biinéért sem véres aldozat, sem ételaldozat nem en-
gesztel ki soha” (1Sam 3,14). Sem véres aldozat, sem ételaldozat nem engesztel
ki soha, hanem a halal az, ami kiengesztel. Rabbi [Jehudan ha-Nasi] mondja: Gon-
dolhatom azt, hogy a halél nem hoz engesztelést, viszont eqy sz6veg azt mondja:
»...mikor kinyitom sirjaitokat,...” (Ez 37,13) (MekhY Bachodesh 7; v6. Mekilta
de-Rabbi Ishmael I-lll. (ford. J. Z. LAUTERBACH) (Philadelphia 1933-35).

22 \/s. FREEDMAN — SIMON, Midrash Rabbah IX. Ester, Song of Songs.
23 pSan 93b. V6. EISEMANN — SCHERMAN, Yechezkel Il, 565. 3. jegyzet.
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A rabbinikus hagyomanyban az akkori Jom Kippur igy valt teljes
értelemben a kiengesztelddés €s az Istennel valo kapesolat helyrealli-
tasanak valddi napjava mind az O népe, mind pedig az egész vilag-
mindenség szamara. Masrészt ez a nap Isten totalis hatalmanak nagy-
szerll jelévé valt, aki egyediil és kizarolagosan képes életet adni
népének Ezekielen, az egész vilagegyetemnek pedig Hananjan,
Misaelen és Azarjan keresztiil.

d.) A Hananja, Misael és Azarja megmenekiilése sordn tortént
csoddk.

Az értelmezésnek ebben a vonalaba illeszkedik a Babiloni Tal-
mud egy masik Barajtaja is, amely leirja azt a hat csodat, amelyek
akkor torténtek, amikor a harom ifjut a tiizes kemencébe vetették. Itt
is megfigyelhetd szoros kapcsolat a Dan 3-ban leirt esemény és cson-
tok feltamasztasa kozott, amely azon nap hat csodajanak egyike: ,, 4
rabbik igy tanitottak [egy Barajtaban]: Hat csoda tortént azon a na-
pon: A kemence megemelkedett és [a fala] osszetort és alapja meg-
sillyedt, és a kép [az imadas céljabdl Nebukadnezar altal emeltetett
balvany]| arcdara borult és felégettek négy kirdlysdgot, valamint
Ezekiel feltamasztotta a halottakat Dura volgyében. Mindezek a cso-
ddk [csak a] hagyomdny [révén ismeretesek] leszdmitva a négy ki-
ralysdagot, amelyek az Irasban szerepelnek (bSan 92b).

A Dan 3-ra vald hivatkozassal, a bSan 92b Barajtai érintkezési
pontokat képeznek a Babiloni Talmud altal idézett hagyomanyok és
a PRE altal felvett hagyomany kozott. A babiloni Dura volgyére vald
utalas, kozos elemként, a feltamadas és a Nebukadnezar altal emelt
szobor helyeként, szintén kapcsolatot teremt a két hagyomany ko-
zOtt.

3. Ezekiel valasza az Urnak a 3. versben , (V7 7T08)

A 37,3 egy, az Ur és Ezekiel kozotti rovid parbeszédet tartalmaz,
amely mintegy bevezetoként szolgal a feltdmasztas elbesz€léséhez.
Az Ur Ezekielt, a teremtmények képviselojeként (,, Emberfia™), a
volgyben szétszort csontok feltamasztasanak lehetdségérol kérdezi:
., Emberfia, vajon élové valhatnak-e ezek a csontok?” Ezekiel vala-
sza meglehetdsen titokzatos: ,, Uram Istenem, (97 708) Te tudod!”
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A rabbik szamara nem tiinik teljesnek a proféta valasza. Az értelme-
z¢s idevagd kérdése tehat itt, hogyan lehet kit6lteni ezt a logikai ,,hé-
zagot”: Ezekiel valasza helyes volt-e vagy sem? Ha nem, mi lett vol-
na megfelel6 valasz?

A PRE 33 hagyomanya szerint Ezekiel valaszaban a proféta hitet-
lensége tiikr6zddik, mind a csontok feltamadasat, mind pedig Isten
életet add hatalmat illetden. Emiatt Isten megbiintette Ezekielt, ami
furcsa médon az Am 7,17-ben jut kifejezésre: csontjai nem Izrael
foldjén lettek eltemetve.24

A BerR viszont egy masik hagyomanyt hoz, amely kiemeli
Ezekielt, aki Adammal Kainnal, BileAmmal és Hiszkijaval ellentét-
ben, kiallta az Ur kerdesenek probajat és képes volt helyes feleletet
adni: ,, Négyen vannak, Addm, Kdin, a gonosz Bileam, Hiszkija,
akiknek a korsait a Szent, legyen O Aldot, megkopogtatta és pusztdan
csak egy éjjeli edényt taldlt”.25 Addm: ,,Az ember igy vilaszolt stb.”
(Ter 3,1 2) Kdin: ,,Ekkor az Ur megkérdezte Kdint: ’Hol van a test-
véred, Abel?’” (Ter 4,9); a gonosz Bileam: ,Isten azonban Bile-
amhoz fordult , s igy szolt hozzd: ‘Kik ezek az emberek itt ndalad’”
(Szdam 22,9); Hiszkija: ,Izajds proféta elment a kira'lyhoz, és meg-
kérdezte: Mi hirt hoztak ezek az emberek?’” s (2Kir 20, 14)
Ezekiel ezzel szemben felette dll mindegyikiiknek. ,, ’Emberf a, vajon
élové vilhatnak-e ezek a csontok?’ En azt vilaszoltam: *Uram Is-
tenem, te tudod!’” (Ez 37,3). Rabbi Hananja ben Papa mondta: Ha-
sonld ez egy maddrhoz, ami egy vaddsz kezében van, aki egy ember-
rel talalkozott és megkérdezte 8t. Ez halott vagy él6? Es & lgy vala-
szolt: Ha akarod é16, viszont ha azt akarod halott.26 igy: ,,vajon élé-

24 Ezekiel Babilonban halt meg és ott is lett eltemetve. Soha nem térhetett visz-
sza lzraelbe. A hagyomany szerint Ezekiel sirja Dha al Kifli faluban talalhato, Irak
k6zépsd részén Hilla-tél kb. 32 kilométerre délre (A. BEN-YAACOB, Ezekiel's Tomb,
Encyclopaedia Judaica (2. kiad.) VI, 645). Radal értelmezése szerint az Ur kérdése
(,Emberfia, vajon élévé valhatnak-e ezek a csontok?”) az elhunytak érdemeire vo-
natkozik, azaz: ,Van-e elegendé érdemiik, hogy éljenek?” Ezekiel valasza nem volt
kielégité, mivel tudatlansaganak kifejezése helyett emlékeznie kellett volna arra,
hogy Isten irgalma az érdemek barmiféle hianyat felilmulja. Radal szemsz6gébdl
csak Isten nagysagaval kapcsolatban all Ezekiel bline (EISEMANN — SCHERMAN,
Yechezkel Il, 566).

25 Metafora: az Ur probara tette éket kérdésekkel és hibasnak talalta Gket.
26 Azaz élet és halal az 6 kezében vannak.
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vé vilhatnak-e ezek a csontok?’ En azt vilaszoltam: *Uram Iste-
nem, Te tudod!” (BerR 19,11).

4. Ezekiel, mint eszkoz az Ur kezében (4. [12.13.] v.)

A 4. versben az Ur kétszeresen is meghivja Ezekielt, egyrészt
profetalnl a kiszaradt csontok felett, masrészt kdzvetiteni az Ur €lte-
t6 és teremtd igéjét: ,, Es azt mondta nekem: "Profétdl ezek Jolott a
csontok folott! Mondd nekik: Ti szdraz csontok halljdatok az Ur igé-
jét!”” Ebben a versben az Ur parancsa Ezekielhez arra utal, hogy a
37,3-10 egészében Ezekiel aktiv eszkozzé valik az Ur kezében, aki-
nek a kézremiikodésével a csontok feltamadnak.

A rabbik altalanos véleménye szerint a Bibliaban szabalyos eset-
ben a halottak feltamasztasa, egyiitt az es0, a taplalék és a sziiletés
feletti rendelkezéssel, egyediil csak az Isten szamara van fenntartva.
Ezekiel szerepével kapcsolatban az alapvetd kérdések: Miért engedte
at az Ur élet feletti klzarolagos hatalmat Ezekielnek? Miben allt
Ezekiel specialis érdeme, ami miatt az Ur megengedte neki, hogy ré-
szesiiljon kizardlagos életet ad6 hatalmaban?

A rabbinikus hagyomany tanuskodik arrél, hogy, ennek az altala-
nos torvénynek az ellenére is, Isten bizonyos esetekben az igazakra
(Iliés, Noé, Elizeus, Ezekiel) bizza a kizarélagosan neki fenntartott
dolgok feletti rendelkezés kulcsait, azaz hatalmat. Esetiinkben
Ezekiel érdeme, ami miatt az Ur részesitette 6t hatalmaban, hogy
igaz volt (TanB Wayyetse 16). Ez a hagyomany az Ur feltamadas fe-
letti kizarélagos hatalmanak szentirasi bizonyitékat a 37,1-14-ban
latja (12. v. vagy a Taan 2a27 parhuzamos sz6vegében a 13. v.), ami

27 A Taan 2a-ban a Babiloni Talmud, elhagyva a taplalék kulcsat, csak 3 kulcsot
emlit (az es6re, az anyaméhre és a sirra vonatkozéan) és moédositva a halal feletti
isteni hatalom Szentirasbdl vett bizonyitékat a 12. helyett a 13. verset idézi: Rabbi
Jochanan mondta: Harom kulcs van a Szent, legyen az O neve Aldott, kezében,
amelyeket nem biz r& semmilyen képviselbére. Ezek: Az esé kulcsa, a sziilés kulcsa
és a halott feltamasztasanak kulcsa. Az esé kulcsa amint megiratott: ,,Az Ur feltar-
ja elétted béséges kincstarat, az eget, s a megfelel6 idében esét ad folded-
nek...” (MTérv 28,12). A sziilés kulcsa honnan [ered]? Amint megiratott: ,Isten
megemlékezett Rachelrél, Isten meghallgatta és megnyitotta méhét” (Ter
30,22). A halott feltamasztasanak kulcsa honnan [ered]? Ahogy megiratott: ,Es
megtudjatok, hogy én vagyok az Ur, mikor kinyitom sirjaitokat...” (Ez 37,13.)
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szOvegiink sajatos jelentdségére utal az élet tisztan isteni eredetével
kapcsolatos rabbinikus tanitasban.

A SER egy alternativ értelmezést hoz Ezekiel specialis érdemére
vonatkozdan. Ezen hagyomany szerint Ezekiel sajatos érdeme az
volt, hogy egységben volt Izraellel: , Hogyhogy, kérdezik sokszor,
Ezekiel ilyen érdemet tudott szerezni, honnan a képesség sok holttes-
tet visszahozni az életbe? Mivel 6 minden oraban teljes mértékben
aggodott Izraelért” (SER 5).28

5. A feltimasztottak szama (T82778D; 10. v.)

A feltdmasztottak szamara utalva maga a szoveg csak annyit em-
lit: |, felettéebb nagy sereg” (TRR™IND), viszont semmilyen utalds
sincs ennek a ,.seregnek™ a pontos szamara. Ennek a versnek az ese-
tében a rabbinikus értelmezés megprobalja kitdlteni ezt a masik hé-
zagot a szovegben, azaz megkisérli meghatarozni a sz6vegbdl hiany-
z6 pontos adatot. A PRE, IRR™IRD (,, felettébb sok”) kifejezés kozos
eléfordulasara alapozva a Kiv 1,7-ben €s az Ez 37,10-ben levezeti,
hogy a feltamasztottak szama 600.000 volt: ...,,Es profétaltam,
amint megparancsolta nekem, és beléjiik ment a lélek, életre kel-
tek...felettébb nagy sereg” (RD™IND) (Ez 37,10), és megiratott az
Egyiptomrdl [az egyiptomi fogsdagrol]: ,,De az izraelitik terméke-
nyek voltak,... és nagyon (TRQ™IRD) megerosodtek” (Kiv 1,7). Mit
jelent a , felettébb sok” (T8™I8N)? Pontosan, ahogy az utobbi eset-
ben [azaz a Kiv 1,7-ben] 600.000 (ember) volt, ugy az eldbbi eset-
ben [azaz az Ez 37,10-ben] is 600.000 (ember) volt, akik egy ember
kivételével talpra dlltak. A proféta mondita: ,, Minden vildg ura! Mi-
lyen természete van ennek az embernek?” O azt vdlaszolta: ,, Pénzt
kolcsonzott uzsordra, és kamatra adott kélcson.29 Amint igaz, hogy
élek, & nem élhet” (PRE 33).

28 \/5. Tanna debe Eliyahu. The Lore of the School of Elijah (ford. W. G. BRAUDE
— . J. KAPSTEIN) (Philadelphia 1981).

29 Ez 3 tanitas az Ez 18,8-on alapszik (,nem kbélcs6néz uzsorakamatra és nem
fogad el rdadast”). V6. FRIEDLANDER, Pirke de Rabbi Eliezer, 250. 4. jegyzet. A rab-
bik szerint, aki kamatra ad kélcsén, annak nem lesz élete az eljévendé vilagban
(ShemR 31,3).
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6. Az Ezekiel altal feltamasztottak sorsa

A Babiloni Talmud, megprobalva betolteni a bibliai szovegben
szerepld hézagot a feltamasztottak sorsara vonatkozon, errdl a kér-
désrdl egy, foként Rabbi Eliezer és Rabbi Jehoshua k6zott zajlo vitat
kozol. A szoveg logikai hézaga a rabbik szamara felveti a jelen hely-
zetre vonatkozé kérdést is: Hol vannak ezek a szovegben emlitett fel-
tamasztottak? A feltamasztas elbeszélése pusztan egy példabeszéd
(mdsdl) vagy egy valdsagosan is megtortént torténeti eseményrol
sz0l? Ez a fejtegetés tehat érinti a halottak feltimadasanak a kérdé-
sét:

» Tanuljunk a halottak (példdjabdl), akik Ezekiel révén lettek fel-
tamasztva. O [azaz egy tanna] ugy tartja, mint aki azt mondja, hogy
a valosdgban ez [azaz az Ezekielnél szerepld elbeszélés] csak egy
példabeszéd. Ahogy tanittatik [egy Barajtaban]:

Rabbi Eliezer mondta: ,,A halottak, akiket Ezekiel feltamasztott,
talpra dlltak, elénekeltek egy éneket, azutan meghaltak. Melyik éne-
ket énekelték? “Az Ur haldlra ad az igazsdgossdggal és az irga-
lommal életet ad.”’30

Rabbi Jehoshua mondta: A kovetkezo dalt énekelték: ,,Az Ur adja
a haldlt és az életet, letaszit az alvilagha és felhoz onnan” (1Sam
2,6).31

Rabbi Jehudah mondta: Ez egy igaz példabeszéd.

Rabbi Nehemja azt mondta neki: Ha ez igaz lenne, miért lenne
,példabeszéd”? Ha viszont ez példabeszéd lenne, miért lenne igaz?
Jobb azt mondani: a valosagban ez egy példabeszéd.

Rabbi Eliezer, Rabbi Jose ha-Gelili fia mondta: A halottak, aki-
ket Ezekiel feltamasztott felmentek Izrael foldjére, meghdzasodtak,
fiakat és lednyokat nemzettek.

30 A Bagdad és Alepp6 (Haleb) kozétt féluton, az Eufratesz jobb partjan fekvé
dura-europosz-i zsinagdga északi falan talalhaté Kr. u. 3. szazadi falfestmény
imadkozé testtartasu alakjainak abrazolasa talan Rabbi Eliezer értelmezésének a
visszhangja. V6. M. GREENBERG, Ezechiel 21-37 (HThKAT; Freiburg im B. 2005)
463.

31 Hanna énekének egy része, egész életén keresztulhuz6dé meddésége utan,
Sémuel sziiletését kdvetden.
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Rabbi Jehudah ben Batyrat feldllt és kijelentette: En egy vagyok
az unokdik koziil és ezek azok az imaszijak, amelyeket apam hagyott
ram t6liik (bSan 92b).

A rabbiktol idézett vélemények a 37,1-14 értelmezésének két fo
agat tiikkrozik. Tobbségiik egy valdsdgos torténeti eseménnyel sza-
mol: Rabbi Eliezer, Rabbi Jehoshua, Rabbi Eliezer Rabbi Jose ha-
Gelili fia, Rabbi Jehuda ben Batyra. Viszont nem hianyoznak azok a
hangok sem, amelyek Ezekiel latomasat példabeszédnek tartjak:
Rabbi Jehudah, aki szerint a feltamadas latomasa az Ur életet add ha-
talmat kiemeld buzditas;32 és Rabbi Nechemja.

37,11-14, a 37,1-14 lezar6 szakaszaként, a latomas értelmezését
tartalmazza, amely a rabbik mindkét értelmezése iranyaban nyitott:33

1. Ha Ezekiel latomasa egy valds eseményrdl szol, akkor ezek a
versek demonstraljak egyrészt a halottak végsd feltamaddsanak igaz-
sagat azok szamara is, akik Izraelen kiviil, a fogsagban élnek,34 mas-
részt, hogy Isten abszolut, életet ado hatalma Izraelen kiviil, a fogsag
idegen és tisztatalan f6ldjén is megnyilvanul.

2. Ha Ezekiel latomasa egy példabeszéd, akkor ebben az esetben
a nyitott sirok képe a fogsag metaforajava valik. Babilon az idegen
és tisztatalan orszag, ahol Izrael kozel keriil a pusztulashoz. Az ér-
telmezés ezen iranya szerint az Ez 37,1-14 latomasa Izrael nemzeti
feltamadasa” a gytlolet és az asszimilacié halalabol.35

32 Rashi értelmezése, amely ezt a latomast példabeszédnek tartja, Rabbi
Jehudah véleményéhez kapcsolddik. Szerinte Ezekiel latomasa a fogsagban lévé
Izrael helyreadllitasat szimbolizalja: “Ahogyan egy feltamadt a halottak kéziil, ugy Iz-
raelnek is vissza kell térnie a fogsagbol.” V6. GREENBERG, Ezechiel 21-37, 463-464.

33 V6. EISEMANN — SCHERMAN, Yechezkel Il, 570-572. David Kimchi a latomas
értelmezésének mindkét szemléletével szamol: a végsé feltdmadasrél sz6l6 lato-
mas; lzrael kivonuldsa a fogsagbdl és azokbél a nyitott sirokként szimbolizalt or-
szagokbdl, amelyekben lIzrael fogsagban él (GREENBERG, Ezechiel 21-37, 464). A
Ez 37,1-14 a zsid¢ liturgian belll mint a Peszach haftaréja jelentés: itt a szabadulas
és az Uj élet dsszekapcsoldédnak (v6. G. A. COOKE, The Book of Ezekiel (ICC;
Edinburgh 1936), 398; GREENBERG, Ezechiel 21-37, 464).

34 Ahhoz a véleményhez, amely szerint Izrael féldjén kivil nincs feltdmadas vo.:
bKet 111a.

35 /6. EISEMANN — SCHERMAN, Yechezkel Il, 571.
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7. Kovetkeztetések

Megfigyelheto, hogy az Ez 37,1-14 rabbinikus bemutatasa egy-
részt rendkiviill szines, masrészt, a szovegértelmezés rabbinikus
moddszerébol kovetkezden, amely meghagyja egymas mellett a szo-
veg megértésének kiillonb6z6 szintjeit, nem koherens. Szdvegiink
rabbinikus értelmezése a kdvetkezo6 elemeket hangsulyozza ki:

1. Hananja, Misael és Azarja torténetével Osszefiiggésben az Ez
37,1-14 és a Dan 3-hoz kotédo, hagyomany, szoros kapcesolatdt mind
az intertextualitds, mind a torténelem szintjén (személyes kapcsolat-
ba hozza Ezekielt, Hananjat, Misaelt, Azarjat és Danielt).

2. A rabbik sajatos érdeklédése a latomdsban leirt esemény leg-
aprobb részletei irant is: a feltamadas pontos helye, a feltamadottak
azonositasa €s szama, feltamadas utani sorsuk, Ezekiel szerepe, mint
eszkoz az Ur kezében.

3. Fontosabb kérdések iranti , teologiai” érdeklddés. a.) Ezekiel
szerepével kapcsolatban: Isten korlatlan hatalma élet és halal felett,
az ember, mint Isten munkatarsa az élet adasaban, az érdem (igaznak
lenni) és az Isten terveiben valo részesedés megengedése kozotti 6sz-
szefliggés. b.) A feltamadottak sorsdval kapcsolatban: Ezekiel lato-
masa torténetiségének kérdése, a végso feltamadas kérdése (ami uj-
bol 6sszekapesolodik Isten élet és halal feletti abszolut hatalmanak
kérdésével), Isten jelenlétének és tevékenységének kérdése a fogsag-
ban, egy tisztatalan orszagban, a latomas jelentése €s jelentdsége 1z-
rael nemzeti jovOje szamara. ¢.) Hananja, Misael és Azarja hagyo-
manydval kapcsolatban: egyrészt a Torvény megtartasanak és az Is-
ten iranti htiségnek, masrészt az igaznak Isten terveiben betdltott
kdzponti szerepe.

Minden kedves Tagtarsunknak €s Olvasdnknak
aldott Hasvéti Unnepet kivanunk!
A Tarsulat vezetdsége és a Szerkesztoség
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El16 Ige
BIBLIAISKOLA
Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat

Vigvilgyi Eva

Jeremias siralma

A.) Alapgondolat

A Biblia szent konyv, az isteni kinyilatkoztatast kozvetiti sza-
munkra, mégis boségesen szerepelnek benne a kiilonféle emberi ér-
zelmek abrazolasai is. Az embert ért kiilonféle csapasok fajdalma, a
gyasz jajkialtasanak hangja hol uniszéndban, hol kérusban ujra és
Gjra megszolal a Bibliaban. A panaszok és jajok egy uj irodalmi mii-
fajt hoztak létre a Biblidban, a siralmakat. Az Oszdvetségben tobb
helyen is talalkozunk a siralmak kiilonféle valtozataval, a gyaszdalok
és a siratéénekek mifajaval, foleg a Zsoltarok kdnyvében (kb. 40),
Jobnal, és sok fiizédik Jeremiashoz. A Jeremias nevéhez kotheto ira-
sok koziil (Jeremias konyve, Jeremias levele, Siralmak, Jeremias
vagy Baruk hatrahagyott tanitasa) egy egész konyv, a Siralmak eb-
ben az irodalmi miifajban irodott.

A siratoénekek témaja mindaz a nyomorusag, amely az embert
sujtja: betegség, halal, ellenséges guny, hamis vad, ragalom, iild6zés.
Az az érzékenység, az a teljes nyiltsag és az a vallasi individualiz-
mus, amely Siralmak konyvében elénk tarul, az akkori idében szem-
bedtld: a feltétlen alavetettnek a feltétlen folérendelttel folytatott
olykor vakmerdségig 6szinte és ajtatos parbeszéde. Jeremias szemé-
lyén keresztiil kideriil, hogy az ember parbeszédben lehet Istennel,
beszélhet, szabad beszélnie. Ha pedig valdban Istenhez szol, akkor
semmi sincs, amit ne mondhatna el neki. Jeremias idénként szenve-
déseit éppoly kdzvetlenséggel foglalja irasba, mint ahogyan Istené-
nek megsugja vagy odakialtja dket. Szenved Izrael 6nfejlisége miatt,
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és ugyanakkor szenved attdl is, hogy latja a blinhddését. A szeme elé
taruld 6sszeomlas miatt maga is 6sszeomlik (Jer 8,21), és sir, mintha
szemei el akarnanak veszni a konnyek arjaban (Jer 13,17). Nem
pusztan metafora, amikor Jeremids nem csupan ugy beszél a néprol,
hogy ,,mi”, hanem ugy is, hogy ,.én”. Jeremias énje kozvetleniil
megy at a nép énjébe, az elragadtatas pillanataiban azonosul népével.
De nem csupan err6l van sz, hanem arrdl, hogy valoban magaban
hordozza a népét. A népet szétzilalo ellentmondas ott lakik benne is.
A megtisztulast és a megtérést, melyet a nép elutasit, Jeremias végzi
el helyette A szenvedést, amely Izrael miatt stjtja Ot, Izraelért viseli
el. Es igy Jeremias Jahvéért szenved, aki kmyllvamtja hogy miutan
Izrael megszegte a szovetseget az nem érvényes, és valami uj fog
létrejonni Jahve és a nép kozott. Isten ,,elhagyja hazat”, visszavonul
az égbe, egészen az ég, a vilag, a mindenség Istenévé valik (Jer
23,23).

Ugyanakkor ott all a kitaszitottak, a szenvedok mellett is, ott la-
kik a ,,megtorttel és az alazatos lelkiivel is, hogy feliiditse az alaza-
tosak lelkét, feliiditse a megtortek szivét”. Mérhetetlen magassagban
a hatalmasok és a biztonsagban ¢élok folott leereszkedik a f6ldon
fekvokhoz és részt vallal szenvedéseikbol, a szenvedok Istene lesz,
és a szenvedd hozza vezeto tutta valik: ezt latjuk Jeremias életébdl,
ahol a martirium egyre tisztabb és egyre mélyebb kozosségre vezet
Jahvéval. Jeremias alakjan keresztiill maga a szenvedés kezd értel-
met kapni, titokzatos kapcsolatra deriil fény Jahve és a szenvedés
kozott. Ezért van az, hogy mar az 6segyhazban Jeremias alakjat ugy
szemlélték, mint Krisztus szenvedésének eloképét. A keresztény hit
az 6segyhaz idején mar kitiintetett modon kezelte a Siralmak konyvét
azaltal, hogy az egyhazi év kiemelt helyén, a Nagyhéten, a Krisztus
szenvedésérol vald megemlékezés idején szerepelt a liturgidban. A
II. Vatikani zsinat el6tt Nagycsiitortokon (Siralm 1,1-14), Nagypén-
teken (Siralm 2,8-15) és Nagyszombaton (Siralm 3,22-30; 4,1-6; 5,1-
11) imadkoztak, a Zsinat utan csak minden masodik év Nagyszom-
batjanak déleldttjén. A korlatozas dacara téretlen a hagyomanya a
Siralmak konyvének és Urunk szenvedéstorténetének hagyomanya-
val valo 6sszekapcsolasa. Siralmak kdnyvének Urunk szenvedéstor-
ténetének hagyomanyaval valé Gsszekapcsolasahoz a kiilsé alapot
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maga a bibliai konyvek hagyomanya hatarozza meg. A Szeptuaginta
tantibizonysaga szerint — a keresztények el6tti idokben késziilt gorog
forditasa az 6szdvetségi konyveknek — mar Jeremias profétahoz kap-
csoltak a Siralmak konyvét. A Harmadik énekben szerepld masokért
szenvedo igaz ember Krisztus eloképe. Jézus Krisztus ezért végso ér-
telemben az igaz, aki a kereszten vald szenvedésben beteljesitette az
oszovetségi proféciakat.

B.) Jeremias siralmai
C.) Bevezetés

1. A siralom miifaji jellemzdi:

Aki imadkozik, az eldszor Jahvét szolitja, hivatkozva — képekben
és hasonlatokban — Isten josagara és szabadité hatalmara. Magat
gyakran szegénynek, nyomorultnak mondja az imadkozo, €s néhany
szoval utal adott szorongatott helyzetére.

a. A o részben a régi és jelenlegi bajok — nemegyszer tulzasba
vitt — bemutatasa kovetkezik, amihez a miért? és meddig? kérdése
csatlakozik.

b. Ezutan az imadkozo6 Jahve irgalmat, segitségét kéri, ami gyak-
ran parosul az ellenség megbiintetésének kérésével. Sajat artatlansa-
ganak eskiivel erdsitése helyett allhat toredelmes biinvallomas,
amely a blinbocsanat kérését is magaban foglalja.

c. Az egyéb megfontolasokhoz (pl. az emberi élet rovidsége) a
Jahve htiségére, ill. dics6ségére valod hivatkozas kapcsolddik. Az
imadkozd ujra meg tjra kifejezi rendithetetlen bizalmat. Kérése
meghallgatasarol annyira meg van gyézddve, hogy végiil mar hala-
adasba megy at, és gy all Jahve szine el6tt, mint aki halaaldozatot
mutat be.

2.) A Siralmak konyve

Siralmak konyve protokanonikus 6szovetségi profétai konyv. Ne-
vét onnan kapta, hogy a héber kanonban az egy¢€b iratok csoportjaba
soroltak €s Echanak (’siralom’) nevezték. A Szeptuaginta atvette a
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nevet, de Jeremiashoz kapcsolta: Thrénoi Jeremiu *Jeremias siral-
mai’; ugyanezt vette at a Vulgata: Lamentationes Jeremiae, s igy sze-
repel a korabbi nemzeti forditasokban is. Ujabban a szerzd szemé-
lyében tamadt bizonytalansag miatt Siralmak a neve.

A zsido és keresztény hagyomany — foltehetéen a 2 Kron 35,24—
25 alapjan — sokaig Jeremias profétat tekintette a Siralmak szerzojé-
nek. Ez a hagyomany mar abban a szovegben is ott élhetett, amelyet
a Szeptuaginta készit6i alapul vettek, mert az a cim, amelyen a Si-
ralmak a Szeptuagintaban szerepel, egyértelmien tanusitja, hogy hé-
berbdl forditottak. Az egészen biztos, hogy a Siralmak az események
hatasara keletkezett, de hogy Jeremiastol szarmazik-e, az kérdéses. A
benne foglalt gondolatok olykor idegenek Jeremiastdl (vo. Jer 37,7
és Siral 4,17); Cidkija kiralyrol Jeremias masképpen vélekedett (vo.
Jer 37,17 kk.; 38,22 és Siral 4,20); a 2,9; 5,7 és az ezekhez hasonlo
helyek szintén nem er0sitik a Jeremias szerzoségét. Az is kérdéses,
vajon az Gsszes ének ugyanattdl a szerz6tol vald-e. Irodalmi megfon-
tolasbol az 1. és 5. éneket mas koltonek szoktak tulajdonitani.

Annyi bizonyos, hogy a gyiijteménynek mai formajaban Kr. e.
516 (a Templom ujjaépitése) elott kellett keletkeznie; lehetséges,
hogy azért gyiijtotték ossze az énekeket, hogy amikor Jeruzsalem
pusztulasara emlékeznek (Zak 7), legyen szovegiik.

3.) A Siralmak kionyvének felépitése

A konyv 6t énekbol all.

Elsé ének: Sion (a nép) siratasa és vallomas Jahve igazsagos biin-
tetésérdl. A kolté (1,1-11.17; 9¢ és 11b: ima) a megszemélyesitett
varos (1,12—-16.18-22) Jeruzsalem magara hagyatottsagat és pusztu-
lasat (Kr. e. 587) siratja; ez is, az is elismeri Izrael népének biinét.

Madsodik ének: Isten biintetd haragja €s Sion reménytelensége. A
szerzO amiatt panaszkodik, hogy Jahve biintetd itélete utolérte Jeru-
zsalemet, és blinbanatra szdlitja fel a varost (2,1-19); 2,20-22: a va-
ros irgalomért konyorog.

Harmadik ének: az igazak magatartasa az itélet idején. A koltd
sajat sorsat vonatkoztatja Jeruzsalemre, és a maga szamara is kéri az
irgalmat.
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Negyedik ének: Jahve biintetd haragja és Sion reménye. A szerzd
ismét a Jahvétdl igazsagosan biintetett varost siratja: magara hagy-
tak, leromboltak; az utolsé sorok (4,21 kk.) fenyegetést tartalmaz-
nak: Edom meg fog biinhddni magatartasaért (Kr. e. 587).

Az 1-4. ének akrosztichont ( abécé-ének) ad ki;
 (Az abécé-ének, alfabetikus ének: az Oszdvetségben, foleg az
Oszovetség vallasos koltészetében kedvelt miifaj, amelyet az jellem-
zett, hogy a kolteménynek minden sora (Zsolt 111; 112), minden
szakasza (25; 34; 145; Siral 1; 2; 4) az abécének mindig az épp soron
kovetkezo bettijével kezdddik. Siral 3: itt a kiilonféle betiik 3-3 vers-
sor élén megismétlddnek [a héberben]).

Otodik ének: a nép siratasa €s kétségbeesett kérdések Jahvéhoz.
Ez Gn. népi siratdéének. Az Otddik ének nem alfabetikus, de annyi so-
ra van, ahany betibdl all a héber abécé.

A Siralmak konyve sajatos, koncentrikus szerkezetet mutat: A
kiilsé keret (Els6 és Otodik ének) foglalkozik a nép Jahve haragjatol
sujtott vigasztalan helyzetével. De mikozben az Els6 ének elvezet az
Isten igazsagos biintetésének felismeréséhez, az Otodik ének panasz-
ba torkollik. A belsé keret (Masodik és Negyedik ének) pontosan ez-
zel a problémaval foglalkozik, tudniillik az isteni haraggal, a Maso-
dik énekben ecseteli Isten kiméletlen itéletét, hogy milyen ellenséges
Jahve a néppel. A Negyedik ének hasonlo radikalizmussal ragadja
meg abrazolasaban az itélkezést, hogy megmutassa a vétek talsulyos
biintetéssel blinhddik és ez majd Sion ellenségeinek a felel6sségét
vonja maga utan. A konyv kozéppontjaban van a Harmadik ének,
mint a szerz0 teoldgiai allitasainak kristalyosodasi pontja. Az igaz
ember szenvedése, aki bar elveszti reménységét az Urban (3,18),
mégis a reménytelennek latszo sotétségben is, a csiiggedésben is be-
lekapaszkodik Isten megujulé irgalmaba (3,23).

4.) Marc Chagall: Jeremids siralma

A haszidizmus, amely Chagall gyermekkorat betdltotte egész éle-
tére meghatarozo volt. Mindvégig fontos volt szamara a hit megélé-
se, atélése, a hit szerint élni. Szamos vallasi témaji képe ennek a hit-
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nek a kifejezddése. 1931-ben rendeli meg téle Vollard a Biblia il-
lusztracigjat, amellyel végiil 1956-ban késziil el. Toébb mint szaz
gyonyorl rézkarc sziiletik a Biblidhoz. A képek legfobb 1ényege,
hogy egyfel6l naiv egyszertiséggel abrazoljak a Biblia nagy alakjait,
masfel6l Chagall vallasos meggy6zodésének, gondolatainak, gondo-
latvilaganak Gsszegzései. Ezeknek a rézkarcoknak egyike a Jeremias
siralmai.

A kép:

Egy ember sir

Egy mar nem fiatal ember arca van eléttiink. Gondterhelt homlok
alatt megtort, csukott szemek, egy nyitott szaj hangtalan kialtasa tart
blivoletben benniinket. A kéz tehetetlen és vigasztalan mozdulata
utal a konnyek megszakitas nélkiili folyamara.

A rézkarc technikaja szerencsésen segiti a az érzékeny vonalveze-
téssel a mozgalmassagot és a tomor csendet. Egy ember sir. A sajat
csaladja 1ildo6zi, megbilincselve a ciszterna iszapjaba dobjak, halalos
fenyegetettségben éli napjait:

,En vagyok az a férfi, aki nyomoruségot latott

haragjanak vesszeje miatt.

Engem hajtott és vezetett

sététségbe és nem vilagossagba” (Siralm 3,1).

Az emberek Giznek, kinoznak halalra rémitenek €s mi megproba-
lunk vigaszt talalni, megprobaljuk koriilvenni magunkat a bizalom
megtamadhatatlan pancéljaval

A siras megszabadit a félelem sulydtol.
Jeremids sir

Valaki Izrael népébdl. Egy imakenddbe burkolt jambor zsidé a
haszidok jellegzetes hajtincsével. A szivbéli szeretet szabja meg a
szenvedés mértékét, mondja Sziénai Szent Katalin. Jeremias szivbodl
szereti népét, kivalasztott ember, aldott, és talan mindenkinél jobban
ki van valasztva a szenvedésre. Masok szenvedését hordozza, koltdi
szavakba gyujti fajdalmat:

»A féldén dlnek néman

Sion leanyanak vénei;

port hintettek a fejiikre,
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zsakruhéba 6bltoztek.

A féldig hajtottak fejiiket

Jeruzséalem szlizei.

Elgyenagiiltek a kbnnyektdl szemeim,

héaborog a bensém;

féldre omlott a majam

népem leanyanak romlasa miatt;

Megtette az Ur, amit eltervezett,

beteljesitette szavat,

amit elrendelt az 6sid6 napjai 6ta:

rombolt, és nem kimélt;

megdrvendeztette folétted az ellenséget,

félemelte ellenfeleid szarvat.

Sziviik az Urhoz kiéltott.

Sion leanyéanak varfala,

folyjon kénnyed, mint a patak,

éjjel és nappal!

Ne engedj magadnak pihendt,

ne csillapodjék szemed bogara!”

(Siralm 2,10-11. 17-18)

Vajon hany ember van koztiink aki a szomorusag ilyen mélysége-
it megjarta? Mi tobbnyire csak az elveszett boldogsagunkat siratjuk,
kicsinyes gondok és veszteségek miatt ontunk konnyeket. Ennek a
zsidonak a képe altal Chagall felszolit benniinket:

A sirdas megszabadit a félelem sulydtol
Két pillango tartja szamodra a vilag sulydt

A proféta sir

A festd, lemondva szinekrol csak vonalakkal és kontrasztokkal, a
mivészi jozansaggal és koncentracidval a kzéppontban abrazol egy
harmadik dimenzidt, napvilagra hozza a konnyek beszédét. Fehér és
fekete, sotétség és fény kozott éliink, ez létiink dsallapota, szimbo-
luma a fold és az ég.

A proféta sir. A Lélek miikodik benne. Konnyei kizardlag az afe-
letti szenvedésbdl fakadnak, hogy az ember nem teljesiti Isten akara-
tat, ez kimondhatatlan szenvedéssel tolti el 6t. Az elidegenedett sze-
retetlenség képe évezredek ota nem valtozott. Magunk elé képzelhet-
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juk Jézust, aki sirt, amikor a szent varosra nézett és profétai szavait
elmondta a varos sorsardl (Lk 19,41).

,Ha ratalaltam igéidre,

eledelemmé valtak;

igéd nekem 6rémém

és szivem vidamsaga lett” (Jer 15,16)

Ez a fény amely a profétak homlokardl és kezérol sugarzik

Chagall, a zsid6 felidézi egy régi keresztény hagyomany lelkisé-
gét, amelyr6l Szent Atanaz és Sziénai Szent Katalin is beszél: a
konnyekrol szo616 tanitas. Mit tudunk mi mar err6l a kincsrdl, a kony-
nyek adomanyardl, az élet, a halal és a tliz konnyeir6l?

Tudunk valamit? Ki az, aki koziiliink képes sirni?

A siras megszabadit a félelem sulyatol

Két pillango tartja szamodra a vilag sulyat
Ebbe a szoba foglalom konnyeidet:

A félelmed benniik fénnyé valik.

»Boldogok akik sirnak, mert 6k vigasztalast nyernek” (Mt 5,4)

5.) Kép Ild. a szemben 1évé oldalon

6.) Sziénai Szent Katalin: A konnyekré6l szol6 tanitasa
alapjan (Dialégus: 87-96. fejezet)

A Iélek konnyekkel halad at kiillonb6z6 allapotain, melyek szerint
a konnyeknek 6t fajtaja van:

Elso, a vilag embereinek konnyei

A masodik a félelem konnyei, amikor a biintetés miatti félelem-
bol sirnak és kelnek fel a blinbdl

A harmadik, amikor elhagytak mar a biint és izlelni kezdik Istent,
édesen sirnak szolgalni kezdik 6t, de szeretetiik és sirasuk még toké-
letlen

A negyedik, amikor a felebarati szeretetben elérték a tokéletessé-

get, mert minden 6nmagukra valo tekintet nélkiil szeretnek. Ezek sir-
nak és sirasuk tokétes.
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Chagall: Jeremias sir
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Az 6todik egyiitt jat a negyedikkel: édes konnyek ezek, melyeket
igen nagy szelidséggel sirnak.

A tliz konnyei, melyek a szem konnyeitél mentesek, azokéi, akik
vagyodnak a sirasra, de nem tudnak sirni.

A konny a szivbdl szarmazik, mert a test egyetlen tagja sem akar
annyira eleget tenni a szivnek, mint a szem. Ha a szivnek fajdalma
van, azt a szem Kkifejezi. Ha a szivben az érzéki rész fajdalma van,
akkor a szem tud olyan konnyeket hullatni amelyek halalt okoznak,
mert olyan szivbol szarmaznak, amelyben rendezetlen és Istentol
idegen szeretet van. Akik biineiket beismerve sirni kezdenek a biinte-
tés miatti félelmiikben, azok kénnyei életet adnak. De ezek még a
sziv és érzékiség konnyei.

Ha azonban a Iélek gyakorolja magat az erényben, kezdi elveszi-
teni a félelmet, mert felismeri, hogy a félelem egyediil nem elegendd
arra, hogy 6rok életet adjon. Eppen ezért szeretettel folserken, hogy
megismerje onmagat és az Isten benne levd josagat azaltal, hogy
kezdi megragadni az Isten irgalmassagaba vetett reménységet,
amelyben a sziv vidamsagot érez. Amikor a blin f616tti fajdalom az
isteni irgalmassagba vetett reménnyel vegyiil, a szem sirni kezd és a
konny a sziv forrasabdl fakad. Azonban az 6nszeretet gydkere miatt
gyakran sir még érzéki konnyeket. Nem érzéki Onszeretetbdl, mert
azt mar eltavolitotta magatdl, hanem abbdl a lelki Onszeretetbol,
mellyel a lélek megkivanja a lelki vigasztalasokat Istentdl, vagy azo-
kat a belsd vigasztalasokat, melyeket bizonyos teremtmények altal
keres, akiket lelkileg szeret. Amikor az ilyen lélek elvesztette amit
szeret, azaz a vigasztalasokat, melyek vagy Istentdl szarmaznak a
bensejében, vagy a teremtményektdl kiviilrél, amikor kisértések érik
vagy iildozések az emberektol, szivét fajdalom fogja el, a szem pedig
— mivel érzi a sziv fajdalmat és kinjat — hamarosan sirni kezd egy
Onmaga iranti részvéttel és sajnalkozassal teli sirassal. Mivel még
kapcsolatban van az Onszeretettel, érzéki, azaz lelki szenvedélybol
fakadok még a konnyei. Amint azonban novekszik Gnismerete és
gyakorolja magat a vilagossagban, megismeri Isten josagat és szere-
tetének tiizét, kezd eggyé valni Istennel és kezdi akaratat hasonléva
formalni Isten akaratdhoz, 6romét és egyiittérzést kezd érezni: 6ro-
mot 6nmagaban a szeretet érziilete altal, és egyiittérzést a felebarat
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irant. Akkor a szem, amely eleget akar tenni a szivnek, konnyekre
fakad az Isten iranti és a felebarat iranti szivbéli szeretetben, de nem
a sajat karat vagy biintetését fajlalja, hanem egyediil csak Isten és a
felebarat karat. hiszen nem 6nmagara gondol, hanem egyediil csak
arra, hogy megadja Istennek a dicsOséget és a dicséretet; és epedd
vagyakozassal és 6rommel veszi eledelét a szentséges kereszt aszta-
larol, hasonlova valva az alazatos, tiirelmes és szeplotelen Barany-
hoz, Isten egysziilott Fiahoz, akibol hidat készitett szamunkra. Mi-
kozben a lélek ilyen édesen halad a hidon Isten édes Igazsaganak ta-
nitasat kdvetve €s atmegy e hidon, ami nem mas, mint az Ige, igaz és
édes tiirelemmel visel minden szenvedést €s zaklatast, gy ahogy Is-
ten rabocsatja iidvossége érdekében; s miutan elfogadta ezeket a
szenvedéseket (nem valogatvan koztilk a sajat kedve szerint), eljut
oda, hogy nemcsak tiirelemmel, hanem vidaman visel mindent és di-
csOségnek tartja, ha Isten neve miatt tildozik, mert van kiért szen-
vednie. Akkor oly nagy 6romre és nyugalomra érkezik, hogy el sem
lehet mondani. Elnyugszik Istenben, a csendes dceanban. A sziv a
szeretet érziilete altal egyesiil vele, s amikor érezni kezdi 6t, szeme
ontani kezdi az édesség konnyeit, s konnyei, mint a tej, kézvetleniil
taplaljak a lelket az igaz tiirelemben.

D.) Oravazlat

Feladat Moodszer  Eszkozok,
idétartam
1. Enek: Az Ur jésaga ének kottd-  Enekelj az Urnak
bol 72. old.
5 perc
2. Siras csoportos tabla, kréta, jegy-
> Rokon értelmii szavak, kifejezések, munkaaz  zetfiizet, ceruza
szolasok gyiijtése, pl. csorog a kdnnye, oravezeto 10 perc
zokog, sir, mint a zaporesd, kisirja a Iranyitasa-
szemét, stb. val
3. A Siralmak konyve Az 6raveze- Szentirés: Jere-
A konyv szerzbje, keletkezése, lasd Alap-  t0 eléadasa  mias siralmai
gondolat, Bevezetés 1. 2. jegyzetflizet, ce-

ruza, 15 perc
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Feladat

4. A Siralmak konyvének felépitése,
belso szerkezetének feltarasa

Lasd Bevezetés 3.

5. Szemlél6d6 elmélkedés Marc Cha-
gall: Jermias siralma c. képe alapjan
A résztvevok egy ideig csendben
szemlélik a képet, majd megbeszélik a
benyomasaikat, végiil a kép tovabbi
szemlélése kozben meghallgatjak az
oravezetd eldadasat, 1asd Bevezetés 4.
5.

6. Zenés meditacio:

Akik jartok ma ezen az uton — taizei
ének meghallgatasa, a szoveg megkere-
sése a Siralmak konyvében

7. Szovegmeditacié: Sziénai Szent Ka-
talin a konnyekrol sz0l6 tanitasa alap-
jan, lasd Bevezetés 6.

8. Befejezé ének: Az Ur josaga

Modszer

csoportos mun-
ka az éravezetd
irdnyitasaval

Egyéni csendes
szemlélodés,
utana csoportos
beszélgetés az
oravezeto ira-
nyitasaval,
majd az orave-
zet6 eldadasa

Zenehallgatés,
utana csoportos
megbeszélés az
oravezeto ira-
nyitasaval

egyéni, csendes
elmélkedés

Eszkozok,
iddtartam

Szentiras: Jere-
mias siralmai

jegyzetflizet, ce-
ruza, 40 perc
Marc Chagall:
Jeremias siralma
25 perc

Te vagy a fény c.
CD

Szentiras: Jere-
mias siralma

10 perc
sokszorositott
szoveg, lasd Be-
vezetés 6.

10 perc

Enekelj az Urnak

72. 0. gyertya,
gyufa 5 perc

Budapest, 2013. december 1.

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti Kézpont-
jaban ,,El6 Ige” cimmel bibliaiskola miikédik (szeptembertél ju-
niusig minden hénap elsé hétféjén du. 5-7-ig). Jelen flzetunk a
nyolcvannegyedik 6ra anyagat tartalmazza.

Sze retettel:
Vagvoélgyi Eva dravezeté
Tarjanyi Béla szakmai vezeté
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Balas Béla
Lelkipasztori gondolatok

Eliink — Roviddel a rendszervaltas elstt, 1987-ben nyitottdk meg
a nyilvanossag szamdara a moszkvai Novogyevicsi temetét. Ozonleni
kezdtek a bamészkodok. Volt is ott csuda éppen elég. A legrégebbi
részben, a bejarattol jobbra, néhany sirk6von még néhany kereszt is
allt. Szerteszét nyugodtak irok és koltok: Gogol /11852/, Csehov
/11904/, Majakovszkij /11930/ és Bulgakov /11940/, a miivészek
kozott Saljapin, az operaénekes /71938/ és Sosztakovics, a zeneszer-
76 /71975/. 1dekeriilt Makarenko, a pedagogus /11939/, Hruscsov, a
magyar forradalom leverdje /T1971/ és Molotov, a kiiliigyminiszter
/71986/. A sirkert széle felé egyre kiilonosebb a latvany: lezuhant
lirhajosok, megégett csernobiliek, végiil az uj partparcella, a bal-
vanyerdS. A holt elvtarsak ott allnak bronzba ontve sajat sirjukon,
mint lehullott csillagok.

Isten ,temetdje” egészen mas. A benne bizoknak csak a nyomai
maradtak koztiink, mint avar az erddben, mint napnyugtakor az
»aranyhid” a Balatonon. Nagyboldogasszony iinnepe szamunkra égi
iranyjelz6. A hivoket nem lehet elhantolni, mert 6k keresztségiikben
életre sziilettek. Sorsuk ugyan a végitéletig titok, de a kinyilatkozta-
tasbol annyit maris tudunk, hogy a ,,mindenszentek™ tobben vannak,
mint akikrdl adataink maradtak /Jel 7,9/. A hagiografia, vagyis a
szentek életének szakemberei, a belga jezsuita ,.bollandistak” sem
tudjak felmérni a mennybe jutottak szamat. Az tidvoziiltek nem attol
élnek, hogy barki is emlékszik rajuk. A titkuk annyi, hogy értiik is
meghalt Krisztus /v6. 1Tessz 4,14/.

Akkor kaptak ahhoz erdt, hogy ok is képesek legyenek masokért
meghalni. Azota élnek /v6. Rom 6,8/!

Gol — Amikor egy meccsen sikeriil valakinek golt rigni, a csapat
Osszeblelkezik, és a kdzonség tombol. Amikor koziiliink valakinek
sikeriil valami, netan okosan prédikal, szivesen jarnak a miséjére
vagy megmaradtak a hittanosai — a jutalma kinos csond. Kiilondos,
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»csapatunk” ugyanis a szeretet szineiben jatszik. A szeretet marpedig
olyan, hogy ,, nem féltékeny”, sét ,, egyiitt oriil” /1Kor 13,4.6/.

Mi van veliink? Alszunk, vagy halvériiek lennénk? Ebredjiink!
Sokan vannak koztiink, akik megmaradtak adott szavuk mellett. Né-
hanyan Isten irgalmabdl elérték azt, amit eddig mi nem. T&ébb a jo,
mint a rossz. Ilyenkor nem megkdvezni, hanem megdlelni kell a tar-
sunkat! Igy lenne sportszert, igy lenne jézusi! A vilagegyhaz szentté
avatasai nem a személyi kultuszt szolgaljak, hanem a szentség kultu-
szat hirdetik. A helyi egyhaz Osszetartasa azt lizeni kifelé, hogy va-
l6ban veliink van az Ur /v6. Mt 28.,20/! Ritkan ugyan, de megtapasz-
talhatjuk, gy6zelemre allunk. Nem egy ,,sztar”, hanem az egész egy-
haz /vo. Jel 19,1/.

Dicséret — Szokatlan postat bontottam. Senki sem szidta anya-
mat, nem fenyegetddztek feljelentéssel, nem dolt elém tiltakozasok
halmaza, s6t még ala is irta a feladd: Ré biboros, a Piispoki Kongre-
gacio prefektusa.

Fura volt szamomra a levél tartalma is, hiszen rég lemondtam
barmiféle koszonetrol. Marpedig akarhogy értelmezem, a legmaga-
sabb forumrol megdicsértek minket. Szdszerint ez allt benne: ,,jo
apostoli munkdra kovetkeztetiink, amelyet On buzgén vezet.” A bi-
boros megdicsérte a lelkigyakorlatokat, az imaorakat, a hivekkel vald
egyiittm{ikodést, a papok faradozasait, a tovabbképzéseket. Megir-
tak, batoritdak az eredményeink, a Szentatya oriil, és aldasat kiildi
hiveinkre.

Mi tagadas, akarhanyszor elhataroztam, nem fogja tudni a bal
kéz, mit tesz a jobb (v6. Mt 6,3), akarmennyire igyekszem rejtekben
maradni (v6. Mt 6,6), mégis jol esett ez az egyediil illetékes és tar-
gyilagos elismerés. Az irat a kozpont cimére érkezett, de nem nekem
szolt. Magamat legeltetve (v6. Ez 34,2) csak a karhozatomat karpi-
toztatnam. Az egyhaz nem maradhatna fenn sokak helytallasa nélkiil,
ezért azonban ritkan jutalmaznak. A belsd vilag megitélése ugyis
csak talalgatas lenne, most viszont tobbrol volt szo: ,,Roma locuta!”,
,,Roma szolt!”
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Mennyei Atyam!

Hiszem, hogy nagy munkara hivsz,
hogy minden jora képessé teszel,
hogy nem hagysz magamra!
Bizom egyhazunkban!
Tudom, szeretet nélkiil semmit sem érek!
Szeretem a ram bizottakat!
Ellene mondok a papi kényelemnek
és minden pompajanak!
Vallalom a papi élet minden szenvedését
és minden 6romét!
Akarok szent pap lenni!

Kérlek, segits és vezess engem! Amen!

o &
= :
B SzenT EGYED
. ] kozosség
o /‘ _p‘/ 1055. Budapest Falk Miksa u. 28. Tel.. +36-30-6450981;
U & +36-30-3167796, Fax: +36-1-2138997, sanfegidio@freemail.hu
i | www.santegidio.or

Tisztelt Szent Jeromos Bibliatarsulat!

Ezzel a levéllel szeretnénk kifejezni halas kdészonetunket azért a nagyszer(
és megtisztelé adomanyért, amelyet a mult héten juttattak el hozzank.
Szegény barataink itt Budapesten idérél idére megkérnek minket, hogy ha
van rd médunk, adomanyozzunk nekik egy Szentirast. Az Onok adomanya
sok szegénynek, hajléktalannak, elesettnek nyUjt remenyt és segit
kozelebb kertlni a Biblidhoz, és ezaltal az Ur Jézus Krisztushoz.

Isten aldja meg munkajukat!
Halas szivvel,
A budapesti Szent Egyed kézdsség

Kelt: Budapest, 2014. februar 11.
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Kényvismertetés

KONYVISMERTETES
Megjelent! J. Ratzinger / XVI. Benedek, A Nazareti Jézus

Els6 rész: A Jordanban valo megkeresztelkedéstol a szinevaltoza-
sig, SZIT, Budapest 2007 (forditotta: Rokay Zoltan).

Masodik rész: 4 Jeruzsdlembe valo bevonuldstol a feltamaddsig,
SZIT, Budapest 2011 (forditotta: Martos L. Balazs).

Harmadik rész: A gyermekségtorténet, SZIT, Budapest 2013 (for-
ditotta: Martos L. Balazs).

XVI. Benedek papanak két olyan cselekménye is volt, amely ép-
pen a szokatlansaga és Gjszeriisége miatt valtott ki nagy meglepetést.
Az egyik ilyen cselekmény a 2013. februar 11-én bejelentett lemon-
dasa volt, a masik pedig a Nazareti Jézusrol irt harom kotete. A Jé-
zus konyv sajatossaga abban all, hogy nem tanitéhivatali megnyilva-
nulasként lett kbzreadva. A papai megnyilatkozasokat korabban ma-
gatdl értetddden tanitdhivatali aktusnak tekintették, s maga Benedek
papa is tobb ilyen iratot jelentetett meg. A Jézus kdnyvet is eligazita-
sul szanta ugyan, de nem tekintélyi alapon. A személyes hitbeli meg-
gy6z0dését juttatja benne kifejezésre, abban a reményben, hogy az
olvaso is azonosulni fog ezzel a meggy6zddéssel, vagy legalabbis
ujra atgondolja a Jézussal kapcsolatos eddigi ismereteit és felfogasat.
A részleteket illetoen XVI. Benedek nem igényli az olvasé teljes
egyetértését, csupan a leirtak iranti nyitottsagot. Az els6 kotet elo-
szavaban nyiltan kimondja: ,,ez a kdnyv semmiképpen sem tanitohi-
vatali aktus, hanem csupéan «az Ur arca» (v0. Zsolt 27,8) személyes
keresésének kifejezddése részemrol. Igy mindenki szabadon ellent-
mondhat nekem. MindGssze a rokonszenvnek azon megeldlegezését
kérem az olvasoktol, amely nélkiil nem létezik semmilyen megértés”
(1/18).

Arra a kérdésre, hogy mi inditotta az emeritus papat a konyv
megirasara €s a tudomanyos vitaba val6 bekapcsolodasra, szintén az
els6 kotet elészavaban kapunk valaszt. XVI. Benedek elégedetlensé-
gének ad hangot a torténeti-kritikai exegézis azon képviseloivel
szemben, akik élesen szétvalasztottak egymastol a ,,torténeti Jézust”
és a ,hit Krisztusat”. Ezek szerint az exegétak szerint az evangéliu-
mokban bemutatott Jézus-kép a hisvét utani egyhaz hitbeli meggyo-
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z6dését tiikrozi, amelynek azonban csak kevés tampontja van Jézus
életében. Az emeritus papa azonban joggal nyilvanitja ki ellenvetés-
ét: ,,Am mit jelenthet a Jézus Krisztusba, Jézusba, az €16 Isten Fiaba
vetett hit, ha éppen az ember Jézus annyira mas volt, mint ahogyan
Ot az evangéliumok bemutatjak, és ahogyan 6t az Egyhaz az evangé-
liumokbdl kiindulva hirdeti?” (1/9).

XVI. Benedek nemcsak a ,.torténeti Jézus™ €s a ,.hit Krisztusa”
éles szétvalasztasaval elégedetlen, hanem a torténeti-kritikai exegé-
zis gyakorta megfigyelhetd egyoldalu, kizarélagos alkalmazasaval is.
Elismeri ugyan a torténeti-kritikai moddszer létjogosultsagat, sot
sziikségességét, de nem tartja kielégitonek, mivel szerinte ez a mod-
szer az igét alapvetden mint multhoz tartozét tekinti. Eppen ezért
alkalmazasat ki kell egésziteni mas modszerekkel, foleg az Gin. kano-
ni exegézissel, amely az egyes szovegeket mindig a kanon fényében,
vagyis a Szentiras egészébe beallitva vizsgalja. Emellett az emeritus
papa szerint az egyhaz hagyomanyat (biblikus korokben hasznalt
kifejezéssel: a szovegek hatastorténetét) sem szabad figyelmen kiviil
hagyni. (Erdemes megjegyezni, hogy az egyéb mddszerek alkalma-
zasat a Papai Biblikus Bizottsag, Szentirasmagyarazat az Egyhazban
ciml dokumentuma is sziikségesnek mondja. A dokumentum magyar
forditasat éppen a Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat jelentette
meg 1998-ban.)

Az eldzdekben leirtakbdl kovetkezik, hogy a haromkétetes
konyvnek kettds célja van. 1) Kimutatni, hogy az evangéliumokban
bemutatott Jézus az ,,igazi Jézus”, ,,a torténetileg értelmesen kirajzo-
16d6 és kerek egészként kdrvonalozodo alak™ (I/17). Jézus személyé-
nek leglényegesebb vonasa éppen az egyediilalld istenkapcsolataban,
az Atyaval valo legbens6bb egységében all. 2) Segiteni az olvasot
abban, hogy az evangéliumokban leirtakat ,jelenvalokka” tudjak
tenni, és sajat életiikre tudjak alkalmazni.

Fontos hangsulyozni, hogy XVI. Benedek megkdzelitése nem
nélkiilozi a kritikai latdismodot. Bar alapvetden hitelt ad az evanggéli-
umoknak, de azt sem hagyja figyelmen kiviil, hogy ezek az iratok
nem jegyzokonyvek, hanem hivd tanusagtételek, amelyekben nagy
szerepet kap a hasvét utani megértés és az evangélistak aktualizald
tendenciaja. Jézus-konyvének mindegyik kotetében megfigyelhetd,
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hogy az emeritus papa kiilon kitér problémakra, amelyek az evangé-
liumokban jelenlevd kiilonbségekbdl vagy az egyes evangélistak
sajatos szemléletmodjabdl addédnak. Am szilardan meg van gy6zod-
ve arrdl, hogy a husvét utani értelmezés nem csokkenti a leirtak
alapvetd torténetiségét. A harmadik kotetben igy jellemzi az evangé-
liumi szovegek sajatossagat: ,.értelmezett s az értelmezés szempont-
jabol irott, koncentralt térténelem™ (111/23).

Tekintsiik at roviden a harom kotet tartalmat. Az elsd kotetben
XVI. Benedek Jézus nyilvanos miikddésének fobb mozzanatait vizs-
galja: részben a krisztologiailag jelentos eseményeket (Jézus megke-
resztelkedése, megkisértése és szinevaltozasa, Péter hitvallasa),
részben Jézus tanitdsanak kiemelkedd példait (Isten orszaganak
evangéliuma, a hegyi beszéd, az Ur im4aja, a példabeszédek, a nagy
janosi képek, Jézus kijelentései 6nmagardl). A masodik kotetben
Jézus miikodésének végsod iddszaka, vagyis a Jeruzsalembe valo
bevonulastol a feltamadasig tartd események allnak a figyelem ko-
zéppontjaban. Nyilvan nagy hangsulyt kap az utolsé vacsora (Iabmo-
sas, fopapi ima, Eucharisztia alapitasa), a Getszemani-kerti ima, a
fotanacs és a Pilatus elotti per, a keresztre feszités és kereszthalal,
valamint a feltimadas valdsaga. A kotet végeén, rovid kitekintésként,
a mennybemenetelrdl és a jovobeli dicsoséges eljovetelrdl is szod
esik. A harmadik kotetben a Maté-evangéliumban és a Lukacs-evan-
géliumban talalhaté gyermekségtorténeteket tekinti at az emeritus
papa. Nem kiilonalldan vizsgalja ezeket, hanem témakdorokre csopor-
tositva: Jézus szarmazasanak kérdése — Kereszteld Janos és Jézus
sziiletésének hiriiladasa — Jézus sziiletése Betlehemben — a napkeleti
bolesek és a menekiilés Egyiptomba. Persze azt is ki kell mondani,
hogy XVI. Benedek egyik kotetben sem torekedett a teljességre.
Nem talalunk részletesebb fejtegetést Jézus csodairdl, a bucsubeszéd
jelentés részérdl, vagy a gyermekségtorténetben levd himnuszokrol
(kivéve a Nunc dimittust).

Ahhoz, hogy jobban megértsiik, miben is all Benedek papa saja-
tos megkozelitése, érdemes néhany konkrét példat is emliteni. Az
els6 kotetbdl a nyole boldogsag magyarazatat emelem itt ki. A kiin-
duldépont mind a boldogsagok nagyobb egységének, mint az egyes
boldogsagoknak magyarazatanal a kijelentések értelmének konkrét
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meghatarozasa: Mik is azok a boldogsagok? Mit is jelent a ,,Iélekben
szegény”, ,.szelid”, ,,szomorkodo”, ,tiszta szivii” stb. A kérdések
megvalaszolasaban mind az 6szovetségi hattérre, mind korabeli zsi-
do iratokban fellelhetd esetleges parhuzamokra (f6leg a qumrani
iratokra) kiterjed a figyelem. Am a magyarazat nemcsak arra iranyul,
mit is jelentettek ezek a kijelentések Jézus hallgatoi és az evangéli-
um olvasoi szamara, hanem arra is, hogy milyen kapcsolatban allnak
a boldogsagok az Ujszovetség egyéb részeivel, illetve hogyan értel-
mezték azokat az egyhaztorténelem kiemelkedd szentjei. A boldog-
mondasokban megjelené paradoxont az emeritus papa szent Pal sza-
vaival hozza Gsszefiiggésbe: ,,mint szomoruak, mégis mindig vida-
mak, mint sziikolkodék, mégis sokakat gazdagitok, mint akiknek
semmijiik sincs, mégis mindeniik megvan” (2Kor 6,8-10; 1/74). A
lélekben szegények™ kifejezés értelmének meghatarozasat — ,,Olyan
emberek, akik bensdleg is szegénynek tudjak magukat” — Lisieux-i
Szent Teréz kijelentésére vald hivatkozas koveti: ,egyszer iires kéz-
zel fog Isten szine elé allni, és nyitott tenyerét fogja Istennek odatar-
tani” (I/77). A tiszta sziv mibenlétét illetéen XVI. Benedek kijelenti:
»A szivnek — az ember teljességének kell tisztanak lennie, belsoleg
nyitottnak és szabadnak ahhoz, hogy Istent lathassa”. Ezutan Anti-
ochiai Theophilosz egy 6t kérdezé emberrel folytatott vitajat idézi:
,Ha azt mondod nekem, mutasd meg nekem a te Istened, akkor azt
felelem neked: mutasd meg nekem a te embered... Istent ugyanis
azok az emberek ismerik meg, akik képesek az & latasara, akiknél
nyitva van a lélek szeme” (1/90).

Hasonlé eljaras figyelhet6 meg a masodik kotetben, amelybdl Jé-
zus kereszten elhangzo szavainak értelmezésére Gsszpontositok. Az
»Atyam bocsass meg nekik, mert nem tudjak, mit tesznek” mondat
magyarazatanal tobbek kozott utalas torténik Pal onvallomasara az
ITim 1,13-ban: ,,.De megkonyériilt rajtam, mert hitetlenségemben
tudatlanul cselekedtem.” A Torvény egykori tokéletes tanuldja ,,visz-
szapillantva be kell hogy vallja tudatlansagat. De éppen ez mentette
meg Ot, ez tette képessé a megtérésre és megbocsatasra” (1I/157). A
Jézus elhagyatottsagaban elhangzé felkialtas — ,Istenem, Istenem,
miért hagytal el engem?” — voltaképp a 22. zsoltar kezdd sora. ,,Jé-
zus ugyan csak a zsoltar kezddszavait mondja el, de igy végiil is egé-
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szében jelen van ez a nagy imadsag — a meghallgatas bizonyossaga-
val egylitt, amely majd a feltamadasban, a «nagy kozosség» megszii-
letésében és a szegények jollakasaban mutatkozik meg” (11/162). Az
emeritus papa ezutan arra hivatkozik, hogy a zsoltar szavai mar az
Oszdvetségi ember szamara sem egyetlen ember kijelentései voltak,
hanem minden szenvedd igazé, a kiiszk6d6 emberiségé. Az egyhaz-
atyak ezt az alapképletet, Krisztusba vetett hitiik fényében elmélyi-
tették. ,,A zsoltarokban — mondja Szent Agoston — Krisztus mint f6
és test imadkozik egyszerre... Imadkozik mint «f6» — mint az, aki
mindnyajunkat eggyé tesz, magahoz kapcsol. Es imadkozik, mint
«test»: azaz mindannyiunk kiizdelme, sajat hangja, sziiksége és re-
ménye benne van” (II/163).

A harmadik kotetbol az angyali iidvozletrol szold elbeszélés ér-
telmezésébodl emelek ki néhany érdekes mozzanatot. Az angyal ko-
szontésének elsd szavat — khaire — az emeritus papa, jelentds bibli-
kusok véleményét kdvetve, nem pusztan az ,,iidvoz 1égy”, hanem az
,orvendezz” értelemben fogja fel (I1I/31), és a Sion leanyara vonat-
kozo profétai szovegekkel hozza Gsszefiiggésbe. ,,Maria mint Sion
leanya jelenik meg, megszemélyesiilten” (I1I/33). A ,,Magassagbeli
ereje megarny€koz téged” kijelentés a szentéllyel kapcsolatos 6sz6-
vetségi szovegekkel all kapcsolatban. ,,Maria ismét Isten €16 satra-
ként jelenik meg, amelyben Isten j modon kivan az emberek kozott
lakni” (I11/34). Maria beleegyezését — ,, Torténjék velem szavaid sze-
rint” — igy kommentalja XVI. Benedek: ,,Maria az 6 igenje altal lesz
anyava. Az atyak ezt alkalmanként ugy fejezték ki, hogy azt mond-
tak, Maria a fiilén at fogant — vagyis: a hallgatasa altal... Az atyak
ebben az Gsszefiiggésben fejtették ki Isten benniink valé megsziileté-
sének gondolatat a hit és a keresztség altal, amelyekben a Logosz
mindig ujra eljon hozzank, és Isten gyermekeivé tesz minket” (I/ 40).

A Nazareti Jézusrol irt haromkotetes konyv jelentoségét és érté-
két igen talaldéan fogalmazta meg XVI. Benedek hivatali utodja, Fe-
renc papa, aki egy a szoban forgd konyv tanulmanyozasara rendezett
rémai értekezleten tobbek kozott igy nyilatkozott: ,,Ezekkel a kony-
vekkel nem gyakorolta szoros értelemben tanitohivatalat és nem a
tudomanyossag volt az els6é szempont. Ajandékot adott az egyhaznak
és az embereknek arrdl, ami a legértékesebb volt szamara: Jézus
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ismeretérdl, amely évekig tarté tanulmanyokon nyugodott, az imarol,
a teoldgiai konfrontaciorol és mindezt a lehetd leghozzaférhetdbb
modon mindenki rendelkezésére bocsatotta.” (Forras: Magyar Kurir:
2013. oktéber 26; vo. http://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-
xvi-benedek-jezus-konyveirol). Kocsis Imre

SZABO MARIA, A Zsoltdrok kincsei. Zsoltdrforditds nyelvi-
filologiai jegyzetekkel, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2013, 419
oldal.

Lisieux-i Kis Szent Teréz a Szentiras egymastol eltérd francia
forditasai lattan igy nyilatkozott: ,,Ha pap lettem volna, hébert és
gorogot tanultam volna, nem elégedtem volna meg a latinnal, és igy
megismertem volna a Szentlélek altal diktalt igazi szoveget.” (Jaku-
binyi Gyorgy, A bibliaforditas nehézségei gyakorlati példakkal
szemléltetve, Keresztény Magvetd 108. évf. [2002] 163. old.). Ez a
mondat jol mutatja azt a tényt, hogy a bibliai nyelvek ismerete az
emberi formaban kifejezésre juto isteni szo egészen kozvetlen meg-
tapasztalasat teszi lehetové. Szent Teréz kijelentése ugyanakkor arra
is ravilagit, hogy az 6 koraban a szent nyelvek tanulmanyozasa gya-
korlatilag a papok és a papnovendékek kivaltsaga volt. A II. Vatikani
Zsinatot kdvetden azonban megvaltozott a helyzet. A teoldgiai és a
biblikus tanulmanyok a szerzetesnovérek és a laikusok szamara is
lehetdvé valtak. Szabd Maria, aki a Szocialis Testvérek Tarsasaga-
nak tagja, nemcsak élt ezzel a lehetdséggel, hanem a bibliai nyelvek
egyik legszakavatottabb ismerdjévé valt. Husz esztendon at tanitotta
a héber és a gorog nyelvet a Szegedi Hittudomanyi Foiskolan. Jelen-
leg a Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Foiskolan oktat gérég nyel-
vet. Szakismeretét €kesen bizonyitjak az altala kdzreadott nyelvtan-
konyvek (Bevezetés az Ujszovetség gorog nyelvébe, illetve Bevezetés
a bibliai héber nyelvbe), amelyek magyar viszonylatban alapveto
miveknek szamitanak.

Szabo Maria nemcsak tankényvek készitésével kivanta hasz-
nositani gazdag tudasat, hanem a Zsoltarok konyve elsé részeébol vett
szovegek (azaz 29 zsoltar) behatd elemzésével is. Persze fontos tuda-
tositani, hogy a szoban forgé mii nem hagyomanyos értelemben vett
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kommentar. Bevezetéstani kérdésekrdl (keletkezési koriilmények,
hagyomanytorténet stb.) nem esik szo benne, és az egyes zsoltarok-
ban levd tanitas Osszefiiggd kifejtését sem talaljuk. Ugyanakkor a
szerz6 olyan szempontokra iranyitja a figyelmet, amelyekre mas
konyvek nem (vagy csak ritkan) térnek ki:

1) Minden versnél a Textus Masoreticus héber szovegével par-
huzamosan kozli az Okori forditasok (a Jonathan-Targum, a
Septuaginta, a Vulgata és a Psalterium iuxta Hebraeos) szovegét,
valamint a Neovulgata valtozatat. (Az iménti felsorolassal kapcso-
latban érdemes megjegyezni, hogy a Vulgata Szent Jeromosnak a
Septuaginta alapjan készitett forditasat tartalmazza, de Jeromos a
héber szovegbdl kiindulva is készitett egy forditast. Ez utobbira vo-
natkozik a Psalterium iuxta Hebraeos megnevezés).

2) A mérvadonak tartott valtozatokhoz (Textus Masoreticus €s
okori forditasok) a héber sz6veg nagyon pontos forditasa kapcsolo-
dik, persze annak tudataban, hogy egy-egy héber szdnak tobbféle
jelentése is lehet. Ezért mar magaban a forditasban is t6bb lehetdség
szerepel: el0szor vastagon szedve az eldnyben részesitett sz6, majd
zardjelben dolt betlikkel az egyéb lehetséges formak.

3) A forditast részletes €s szakszerii filologiai elemzés koveti,
amelyben a héber szavak nyelvtani formainak, valamint a székapcso-
latoknak sajatos vonasait tarja fel a szerzd. Ehhez nyilvan az egyes
szavak és fogalmak mélyrehatd magyarazata tarsul. Az olvaso a zsol-
tarok gondolatvilagaba és szimbolikus kifejezésmodjaba egyarant
betekintés nyer.

4) Nagy hangsulyt kap annak bemutatésa is, hogy az elemzett
szavak és szoosszetételek hogyan jelennek meg az Oszovetség egyéb
szovegeiben, és hogyan hivatkoznak rajuk az Gjszovetségi konyvek
iréi. Esetenként az egyhazatyak értelmezésére is kiterjed a figyelem.

Kiemelend6, hogy a konyv végén szdjegyzék €s héber szosze-
det is talalhat6, amely lehetové teszi, hogy az olvasd, aki egy-egy
kifejezés sajatos hasznalatara kivancsi, konnyen el tudjon igazodni
és a sziikséges informaciot gyorsan meg tudja szerezni. A konyv
végét illetden a bibliografia is figyelemre méltd, mert abban nyelvta-
ni segédeszk6zok mellett kommentarok, monografidk és egyéb ta-
nulmanyok is felsorolast nyernek. Vilagossa valik, hogy a Zsoltarok
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konyvével kapcsolatban tobb értékes teoldgiai és lelkiségi mi is
megjelent mar magyar nyelven. A filologiai elemzést illetden azon-
ban Szab6 Maria konyve mindenképp ujszerii és egyediilallo. Aki
ennek tanulmanyozasaban elmélyed, nagyon sok 0j meglatasra és
ismeretre tehet szert. Kocsis Imre
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TARSULATUNK ELETEBOL

Eléadasok, tovabbképzések — Vagvogyi Eva fotitkar, tovabb-
képzési csoportvezetd eldadasai az elmult honapok soran: 4 kozds-
ségi szentirdsolvasds modszerei cimmel szeminariumi foglalkozas a
Sapientia Szerzetesi Foiskoldn (jelen tanév 1. féléve, 10 f6 résztve-
v0). — Felsogodon szintén A kozosségi szentirdasolvasds modszerei
cimmel tartott tovabbképzést a Jézus Szive templom Bibliadra ko-
zosségének 4 alkalommal. — Dunakeszin a Szent Mihaly Plébania
hiveinek is ugyanebben a témaban tartott tovabbképzést 4 alkalom-
mal. A nagy érdekldédés mellett megtartott foglalkozasokra tovabbi
igény van, biztosan lesz folytatasa. — A dunakeszi lelkinapon 2014.
03. 08-an eldadast tartott Szent Pdl felfogasa a kozdsségrdl cimmel,
a Szent Mihaly Plébania hivei részére.

Biblikus Figurak — Régota tervezett program valosult meg 2014.
marcius els6 napjaiban. A Pécsi Hittudomanyi Fdiskola részérol
Sipos Edit szervezésében Gelley Anna irodavezetonk Biblikus figura
készité szemindriumot tartott. A hat résztvevo lelkesen €s nagy
orommel vett részt a kétnapos képzésen. Sok terv és elképzelés fo-
galmazddott meg a kozos munka soran a figurak felhasznalasaval
kapcsolatban. Ld. az alabbi visszajelzést:

Beszdamolo a biblikus figurdk ,,elsé munkanapjairol” —Tegnap
foiskolai hallgatokkal volt 6ram. Minden 6rat konyvajanloval vagy
»taneszkdz bemutatoval” kezdiink, ezért egy nagy kosarban bevittem
magammal a ,,babakat” vagyis a bibliai figurakat. Es lass csodat, a
fiatal kollégak, miutan meggy6zddtek rola, hogy nem tudnak kart
tenni benniik, elmeriiltek a ,.jatékban”. Meglattak benniik a Szentiras
egy-egy szerepldjét, és az arctalan, mozdulatlan figurak életre keltek.
Kitekintettek a barkabol, felnéztek az égre, futottak, sirban fekiidtek,
orommel talalkoztak és kdzonyosen elhaladtak, eltaszitottak és meg-
Oleltek... beszéltek egymassal és Istennel...

Ahogy néztem és hallgattam a kiilonos kateketika drankat, az jart
a fejemben, hogy mekkora utat is jartak be ezek a figurak (és veliik
én is) néhany nap alatt. Szombat reggel néhany drét, textildarab,
olomcsizma, csiszolopapir és fogd sorakoztak az asztalon. Aztan
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érakon 4t ragasztottunk, tekertiink, vagtunk, mértiink. Es egyszer
Varrd Bori, aki mellettem iilt, piros tollal szivet rajzolt a csupasz
babara, aztan a masikra is €s a babok megolelték egymast... aztan a
,,hasra” bor keriilt és haj, végiil 61t6zet és kdzben az élettelen targyak
emberi érzéseket, érzelmeket kezdtek kdzvetiteni a szamunkra.

Napok o6ta cipeltem mindenhova magammal az elkésziilt figurakat
és mindenkinek ,,bemutatom” Oket, elmeséltem a szarmazasukat €s a
legfontosabb tulajdonsagaikat, csodaljak oket.

A foiskolai hallgatok eredeti rendeletetésiik szerint dolgoztak a
figurakkal és megtapasztaltdk hogy milyen nagy hatassal lehet az
emberre, ha maga el6tt latja a bibliai torténetet és egy kicsit sajat
magat is a torténetben.

Halasan koszonom Gelley Anna segitségét, pécsi kollégaim
(Tiborczné Somogyi Eva, Tolnai Eva, Schiffer Zsuzsanna, Varro
Borbala, Valé Eszter) egyiittmiikodo, érdeklddd részvételét a bibliai
figura készitd tanfolyamon, Sipos Edit

2014. marc. 1-2. Pécsi Hittudomanyi Foiskola

Katolikus Magyar Bibliatarsulat Erdélyben:

Biinosok és farizeusok, torvény és irgalom jelent meg
a februdr 22-én, Szatmdrnémetiben rendezett Biblianapon.

A Szentiras szovege sokkal tobbet tud iizenni, adni, mint ahogy
feliiletes olvasassal feltételeznénk - mutattak ra a szombaton reggel
tiz oratol, a Szentlélek egyhazkozosség altemplomaban tartott Bib-
lianap résztvevoi. Az erdélyi Katolikus Magyar Bibliatarsulat és a
Szatmari Romai Katolikus Piispokség Vilagiak Irodaja altal szerve-
zett program az egyhazmegye szamos pontjarol egybehivta a hiveket.
Ok interaktiv, jatékos rahangolodas, a téma kozelitése utan a torvény
és irgalom sokszor ellentétben megmutatkozo kettdsét vizsgaltak,
majd a nap alapjaul szolgalo bibliai rész elolvasasa utan (Lk 7,36-
50) elobb a torténet helyszinében fedezték fel magukat, majd a konk-
rét szerepekbe helyezkedtek bele.

Csoportok alakultak, melyek a biings asszony, a hidegen viszo-
nyuld farizeus, a megbocsatd Jézus érzéseit magukra Sltve keresték
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az életiikre alkalmazhatd iizeneteket, vizsgaltak a fejlodé gondolato-
kat. Es valoban, éles kérdések,mély vallomasok jottek a sziikebb
csoportokban felszinre: ,,Kiallok a gyengébbek mellett, megvédem
Oket? Nekem nem konnyt a tobbiekkel ellenkeznem, nem szeretek
szembeszallni, még ha engem bantanak is. De még nehezebb az,
amikor latom, hogy valakit igazsagtalanul bantanak, de nem tudom,
nem merem megvédeni. Ilyenkor imadkozok érte..."- mondta egy, a
megbocsatd, a blindst védelmébe fogadd Jézus szerepében gondol-
kodoé.

,Miért van az, hogy a biingst, a tette miatt kizarjuk a k6zosségbdl
ahelyett, hogy segitenénk 6t a blinbanatra, megtisztulasra? A blinds
ember mellé nem meriink odaallni, mert féliink, hogy azzal azt a
latszatot keltjitk, miszerint a biinét is elfogadjuk. Irgalmasnak kelle-
ne lenniink az emberrel szemben, ugy hogy nem a blinével azonosit-
juk 6t." - vallotta egy masik résztvevo. — ,,Az a gond, hogy mi nem
vagyunk elfogaddk, mi nem tudunk ugy élni az irgalommal, mint
ahogy Jézus. A megbocsatasunk nem teljes, a szeretetiink is sokszor
oncélu, visszamutaté. Talan az emberi viszonyok is valtoztak az
id6ben, lassan bezarkoztunk? Ha nyitott szivvel, alazattal viszonyul-
nank az emberekhez, a térténésekhez, boldogabbak, felszabadultab-
bak lennénk" - nyilatkozott meg egy a blinds asszony szerepébe he-
lyezkedd. ,,Mennyire igazsagtalan, hogy a biindssel szemben hajla-
mosak vagyunk térvény szerint itélni, de 6nmagunk hibajaval szem-
ben irgalmat kériink" - tette hozza egy farizeus.
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Mik6zben  beszélget-
tek, izlelgették a helyzetet,
meriiltek el a szerepekben,
egyre ¢élobbé, valdsago-
sabba valt a szoveg, amely
az elsd olvasathoz képest
gazdagabb, megszolitdbb,
személyesebb élményt
nyujtott. A Biblianappal is
bizonyitottak, a Szentiras
nem adott korban és adott
kornak irédott. Bar nem
ismeriink mar farizeusokat, de farizeusi hozzaallast igen, a biin fo-
galma mindenki szamara kozeli, az alazat, a megbocsatas, az irgalom
pedig a keresztény ember mindenkori jellemzdje kell, hogy legyen.
Az evangélium sz6évegei érzelmeket hoznak felszinre, gondolatokkal
szolgalnak, valaszokat adnak, csak élni kell veliik. A szombati Bib-
lianap gyakorlati-, a plébaniai bibliacsoportok mikodését érintd
kérdések megbeszélésével ért véget, a rendezvény létrejcttét a Beth-
len Gabor Alap segitette.

A KMBT legfontosabb programjai 2014 —ben:

Biblias nap Szatmarnémetiben februar 22. — Nagybdjti bibli-
as lelkinap fiataloknak Kolozsvaron marcius 29. — Személyes és
kozosségi foglalkozas szentirasi szovegekkel, kreativ mddszerek
segitségével. Cél annak megtapasztalasa, hogy Isten Igéje nem holt
betii, hanem eleven, szeretd személy. — Méodszertani képzés papok
szamara Udvarhelyen a Szent Pi6 lelkigyakorlatos hazban novem-
ber 11 -12. kozott Kreativ szentirasolvasé moddszerek ismertetése,
bemutatasa. — Biblids taborok: KMB nyaralas, junius 26-29. ko-
zott A tabor programja tartalmazni fog tovabbképzést, biblias be-
szélgetéseket kiscsoportokban, kirandulast, éneklést, jatékot, szines
estet stb., olyasmit, ami segit, hogy a Szentiras irant érdekl6dok nya-
ralés hangulatban jol érezzék magukat. Els6sorban azokat varjak,
akik mar tagjai valamilyen bibliakérnek. — Kincses-sziget gyerek-
tabor, jilius 2 -6. kozott. (I- VIIL. osztalyosok szamara) A tabo-
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rok soran eldadas, csoportbeszélgetés, elmélkedés, interaktiv mod-
szer, jaték, kirandulas mozgalmas szabadid6program stb. révén lehe-
téség adodik az Istennel, és egymassal valo kapcsolatunk elmélyité-
sére. S mindez a Szentiras segitségével torténik, amelynek a vilaga-
val ismerkedhetnek, baratkozhatnak a résztvevok. — Modszertani
képzés Marosvasarhelyen a Bibliakozpontban februar 4, majus
14. Elményszerii, kreativ szentirasolvasé mddszerek ismertetése €s
bemutatasa. — Biblikus képzés Marosvasarhelyen a Bibliakoz-
pontban marcius 11, aprilis 9. Jézus szenvedéstorténetének magya-
razata. — Csoportvezet6 képzé Marosvasarhelyen a Bibliakoz-
pontban majus 7. Csoportvezetési technikak, csoportdinamika,
vezetéselmélet elsajatitasa. — Biblikus lelkipasztori programok
meghivasra Elozetes egyeztetés alapjan plébaniak, vagy mas egyha-
zi kozosségek felkérésére vallalkozunk kiilonféle biblikus programok
levezetésére (bibliaorak, biblia-est, biblia-nap, bibliai alapkurzus,
biblias taborok stb.) — Szakmai tanacsadas, szakanyag kiildése
biblikus lelkipasztori munkihoz

Bibliakozpont: 5403997 Targu Mures, B-dul. 1848 nr.48 ap.1.
E-mail: bibliatarsulat@gmail.com — Szakmai tanacsadas: Magos
Gyongyvér Tiinde, E-mail: gyongyvermagos@gmail.com — tel.: 0040
-0740 — 285277 — Programokra jelentkezés: Benczédi Katalinnal,
tel.: 0745 — 593390, emai: benczedikati@hotmail.com

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénteken
du. 5-6-ig a Bibliakdzpontban imadrat tart, hogy Isten aldasat kiesd-
je munkankhoz, €s imaiba foglalja minden egyes tarsulati Tagunk,
Jotevonk és Olvasonk személyes problémait, gondjait. Kérjiik, a ta-
volbdl is kapesolodjanak be ebbe a kozos imaba.

Az imaorak idépontja és az elmélkedések témaja: 2014. apr.
25.:Jn 20, 19-23; maj. 09.: Jn 12, 44-46; maj. 23.: Jn 14, 6-7.; jun.
06.: Jn 16, 23b-24.; jan. 20.: Mt 5, 43-47.; jul. 04.: Mt 11, 28-30.;
jal. 18.: Ef 4, 1-4.; aug. 01.: Ef 5, 15-17.

Szeretettel hivunk a k6zos imara (a helyszinen vagy a tavolbol
bekapcsolddva) minden kedves tarsulati tagot és érdeklodot! Az
idépont megvaltozott. Egyelore nem du. 5, hanem du. 4 é6ra a talal-
kozasaink ideje.
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KIADVANYAINK — HASZNOS AJANDEKOK

FERENC PAPA: AZ EVANGELIUM OROME - 4ra: 1600,- Ft.

KOCSIS IMRE: AZ UDVOSSEG IGEJE — Ara: 2600,- Ft.

SZABO MARIA: A ZSOLTAROK KINCSEI — 4ra: 4600,- Ft.

BALAS BELA: HITUNKROL Ara: 250,- Ft.

»MINDENKINEK MINDENE LETTEM” — Emlékeink Mihsly
atyarol — a 25 éve elhunyt Opalény Mihalyrol. Ara: ---

BALAS BELA: KIS IDO - Egyhsztérténelmi vizlatok. Erdekfe-
szit0 attekintése az Egyhaz 2000 éves torténetének. Ara: 980,- Ft.

SZENTFOLD - DVD - JEZUS SZULOFOLDJEN MEGSZOLAL
AZ OROMHIR” —kb. 1000 szines kép, kozben az adott helyekhez
kapcsolodo szovegek hallhatok. Ara: 1600,- Ft.

PAL APOSTOL NYOMABAN - DVD —, A KOVEK UZENETE”
— a Pal apostollal kapcsolatos kis-azsiai helyszinek. Ara: 800,- Ft.

A SZENTFOLDON - JEZUS LABA NYOMAN - DVD - felvéte-
lek és ismertetés a legfontosabb evangéliumi helyekrdl. Ara (szo-
vegkonyvvel).: 1.600,- Ft.

ELETI"INK KRISZTUSSAL - DVD - Tarjanyi Béla harom el6-
adasa. Ara: 800,- Ft.

A BIBLIA SZEREPE LELKI FORMALODASUNKBAN - DVD
— Tarjanyi Béla el6adasa. Ara: 800,- Ft.
MAGYARSAGUNK ES A BIBLIA — CD Ara: 600,- Ft.

VIZ, ViZ, VIiZ — Vagvolgyi Eva elmélkedése. Ara: 800,- Ft.

A DVD-k és CD-k megvasarolhatok a Bibliakézpontban:
1066 Bp. Teréz krt. 28. 1/6., nyitva: H-Cs 9-17.
Tel: 332-22-60, E-mail: jeromos@biblia-tarsulat.hu




Verbum Domini

Egy példany dara 250 Ft
az évi négy szam 1000 Ft (+ postakoltség)

Biblikus Figura készité kurzust tartottunk
a Pécsi Hittudomanyi Féiskolan

manet in aeternum
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