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ELOSZO.

2Xl MaGYAR katholikus olvasé kézénség érdeklsdé-
| sére nagy mértékben szdmot tarthat a refor-
2558 mator Luther Marton életrajza, hisz nagy
nemzetek elszakaddsa a katholikus Egyhaztdl az § nevé-
hez fliz8dik; az altala meginditott harc volt a leg-
nagyobb, amelyet a katholikus Egyhdznak fennalldsa
masodik ezredében &allnia kellett.

Grisar Lutherja, ha nem is az elsG polemikus €l nélkiil,
nyugodt targyilagossiggal megirt Luther-életrajz, de
valamennyi kozétt a legels§ helyet biztositja neki a
minden részletében forrdsokra visszamend hiiség és
a finom lélektani elemzés, amellyel a reformator belsé
fejlodését egész életén 4t kiséri. Ezek a kivald tulajdon-
sdgok a meggydzés erejével legviligosabban a harom
kotetes nagy Luther-miiben tiinnek el. Ennek alapjin
késziilt az egykétetes Luther, amelynek réviditett ki-
adasit nyujtja a magyar fordité.

A felekezeti békét vagy felekezeti viszdlyt szolgilja
a mi magyar forditdsa ?

A valldsi polémidk ideje elmult. A torténeti igazsig
felkutatdsa a kultira kévetelményei kozé tartozik;
rosszul dllhat annak az iigye, aki a torténeti igazsig
felderitésében maga ellen timadist lit. Az igaz tények
megirdsdban az irénak magit az igazsigossig 4ltal kell
vezettetni; abban, amit megir, egyenl6 aranyban kell
a fénvt és az 4rnyékot elosztani. E tekintetben az id6k
folyamén mindkét oldalrdl torténtek hibdk; hésiik fel-
magasztalisira legendikat koltott az egyik tdbor, a
i*
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kénnyebb polémia kedvéért legenddknak hitt a mdsik.
E mdben a koltstt legenddknak nyomat sem taldlja
az olvasG. A szerzd az igazi Luthert akarta megrajzolni;
ami j6t taldlt benne, épen gy megirta, mint amit
hibinak litott.

A torténelemben jaratlan olvasé fog egyet-mdast taldlni,
ami benne ujsiga altal meglepetést, csoddlkozist kelt.
A szerz8 célja egyetlen mondatival sem a szenzicié
keresése, hanem az igazsig megdllapitisa. A torténeti
igazsig megismerése mindkét oldalon tSbbet hasznal
a békének, mintha homadlyba burkolédzva bizalmat-
lanul, mint a sfinxek illunk egymassal szemben. Szerzénk
miivét nem ifjuisigi olvasmanynak, hanem a miivelt
kozonségnek szinta. A masik oldalrdl jov6, az igazsag
szolgilatiban 4ll6 hasonlé szellemi munkinak mi
katholikusok 6&szintén oriilni fogunk.

A mi a mai protestantizmussal egyaltalan nem foglal-
kozik, Luther haldldval lezirddik. Négyszaz év elbtti
dolgokra akar teljes viligossigot deriteni. BelSle a
katholikus olvasék megismerik a nagy harc igazi indité-
okait, a nemkatholikusok jobban megismerik azt az
Egyhézat, amely ellen a harc megindult. Mennél jobban
megismerjik az igazsigot, anndl kozelebb jutunk egy-
maéshoz, mert az igazsdg egy, amellyel szemben mind-
nyéjunknak egyforma jogunk és egyforma kételességiink
van ; elStte megalkuvas nélkiil meghddolni.

Véc, 1928. Gyertyaszentel§ iinnepén.

Hanauer A. Istvin
véci piispok.



A SZERZO ELOSZAVA A MAGYAR
KIADASHOZ.

i " F6TISZTELEND6 UR, ki munkdmat magyarra for-
L‘?u ‘E‘} ditotta, megkért, hogy elészét irjak «Luther
2P| Marton élete és miiver cimii kényvem magyar
kiadésihoz. Mindenekel6tt annak a forr 6hajomnak
adok kifejezést, hogy a sok firadsig, melyet a forditd-
val egyiitt e mil megirdsira és kiaddsira szenteltiink,
biséges és j6 gyiimolesot teremjen a magyarok kedves
hazdjaban, hogy névelje a vallisos meggy6z8dést és
az igaz hit kérdésében megnyugvist és békét adjon a
lelkeknek.

Az olvasd tapasztalhatja, hogy miivemben igyekeztem
a kényes témit minden elfogultsig és gyiildlet nélkiil
feldolgozni. Megtehettem ezt 1gy, hogy a katholikus
allaspontbdl egy tapodtat sem kellett feladnom. Szimos
katholikus birdlém kozott egyetlenegy sincs, ki azt
dllitotta volna, hogy objektiv, nyugodt felfogdsi mun-
kim katholikus elveket felads, tdlzé el6zékenységre
csibitott volna. Igazdn csak a katholicizmus ismereté-
nek hidnyaban mondhatta egy vélemény valamelyik,
kdnyvkeresked6k szamdira megjelend, svijci protestins
folyéiratban azt, hogy — a katholikus egyhdz dogmatiz-
musat ismerve — csodalkozik az egyhazi biralébizott-
sdgon, amiért egy ilyen kevéssé nyers mil kinyomatdsdt
megengedte.

Abban az 0Osszefoglals térténelmi tanulmanyban,
melyet az olvasé kezében tart, tilsdgos révidségre kellett
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torekednem. Aki egyes kérdésekre részletesebb valaszt
szeretne kapni, az nézze meg nagyobb terjedelmi Luther-
életrajzomat, mely németiil jelent meg. Az érdekiédék
figyelmét felhivom arra a nagyon kivald, kimerit§ és
szisztematikus regiszterre, amelyet hiromkdétetes német
Luther-életrajzomhoz P. Sinthern Péter S. J. dllitott
Sssze.

Innsbruck, Tirol. P. Hartmann Grisar S. J.



I. LUTHER IFJUKORA.

1. EISLEBEN ES MANSFELD. — Luther Jdnos bénydsz-
nak Eislebenben, 1483 november x1r-re virrad$ éjjel
fia sziiletett. A hdz, melyben Luther Mérton megpil-
lantotta a napvildgot, a kicsiny, falakkal és tornyok-
kal kériilvett varos délnyugati részén, a hosszd utcin
allott. A meglehet6sen szegényes épiilet egy részét még
mai nap is mutogatjdk ; csak az emeletet épitették tdjra,
mert 1689-ben tiizvész pusztitotta el.

Luther sziil6i hidza a Péter-templom plébanidjdhoz
tartozott. Ebbe a templomba vitték &t a sziiletését kévets
napon, szent Marton toursi piispék és zdrdaalapité iin-
nepén és Mirton névre keresztelték. A szentséget, mely
Luther Janos fiat a keresztény anyaszentegyhdz tagjiva
avatta, Rennebecher Bertalan plébdnos szolgiltatta ki,
A szent.cselekmény a még ma is fennalld, gétstilit torony-
kipolndban folyt le. Azokat a t6rténelmi emlékeket,
melyek Luther személyével valami kapcsolatban van-
nak, bardtai és kovet6i kiilonos kegyelettel érzik. A min-
dent megszépit6 hagyoméiny azonban sok hamis dolgot
kevert az igazak ké6zé. A keresztel6kdtnak, melynél
allitélag Luthert megkeresztelték, semmi torténelmi ér-
téke sincs; épp igy nem abbdl a korbdl szdrmazik a
keresztkit fels6 része sem, bar a rajta olvashaté felirds
biiszkén hirdeti, hogy itt tortént Luther megkeresztelése.!

Maga a templom hosszd, lassan haladé épitkezés utan
1513-ban késziilt el ; a torony azonban, melynek hatal-
mas tSmege a keresztel6kdpolna f6l6tt emelkedik a ma-
gasba, ezzel egyiitt mir 1474-ben megvolt.



8 HOITSY LAJOS PAL

Eisleben, ez a bardtsigos varoska, kivette részét az
épitkezési 14zbdl, mely annak idején Németorszig oly
sok helységében hirdette a buzgé egyhazi érzést és a
hivek keresztény szellemit aldozatkészségét. Az ottani
nagy szent Andris-templom, melyben Luther életének
utolsé prédikacidit tartotta, régebbi alapokon a XV. szé-
zadban égﬁlt tjra s ekkor bdviilt két karcsi, hegyes to-
ronnyal. Eppen igy 1462-ben késziilt el a Miklds-templom
is. 1511-ben Mansfeld Albrecht gréf 1j varosrészt alapi-
tott Eislebenben, az tgynevezett Ujvarost. Itt emelték
a banyiszat védfszentjének, szent Annanak, templomat
a banydszok részére. A kémyez§ dombok rézbinydszata
akkor mdr régen fGkereseti forrdsa volt a helységnek,
mert a Mansfeld gréfok, kik Eislebenb6l kormdnyoztik
grofsagukat, nagyon kifejlesztették a banyaszatot.

Marton atyja, Janos, fia sziiletésekor csak dtmenetileg
tartdzkodott a szépfekvést, {fejl6dd varosban. Révid
ideje koltozott oda azért, hogy jobb keresethez jusson.
El5z6 lakhelye az Eisenach mellett fekvs falu, Méhra
volt, a Luther-csalad 8si fészke. Itt, mint f6ldmives csa-
14d sarja, maga is foldmivels munkdval foglalkozott.
Luther Marton «Asztali beszélgetéseiben» mondja : Szép-
atydm, nagyatyim és atyam igazi parasztok voltak».?
Mindig élt is benne a tudat, hogy lakik benne valami,
a szdsz foldmivesek darabossdgabdl.

Luther atyjarél azt halljuk, hogy komoly, szigord,
szorgalmas ember volt. Csak — az «Asztali beszélgetésekn»
szerint — olykor mamoros volt s ilyenkor allandé kedély-
allapotdhoz képest vigsig és jokedv lett urrd rajta.
Luther szerint «er8s, kemény teste» volt. Amint & végezte
a durva kézimunkat, gy kellett feleségének, Margitnak
is dolgoznia. A sziikszavi térténelmi feljegyzésekb6l ez
az asszony mint szorgalmas csalidanya lép eiénk. Fér-
jét, Martonon kivill, sok gyermekkel ajandékozta meg,
kik t6mérdek gondot és faradsdgot okoztak neki. Luther
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emlékszik ra, hogy a fit a hatin hordta haza. Ziegler
nevii csalddbdl szdrmazott, §sfrank, igazi német nemzet-
ségbdl. Nem keveredett a csaldidba semmi idegen vér;
teljesen igazsigtalan tehat a vad, hogy Luther ereiben cseh
vér folyt, ezzel csak ellenségei szerették volna az eretnek
Hus hazdjaval valami osszekottetésbe hozni. A Luther
név is j6, 6snémet név. Ugyanaz, mint Lothar (Luothar)
s azt jelenti: a hangosabb. Fellépésének els6 éveiben
azonban Luther helyett gyakran frta nevét Ludhernek
vagy Ludernek, amint a csaliddban is el6fordult a Luder
vagy Lueder névforma. T6bbszor neheztel6en emlegette,
hogy ellenségei a Lutherb6l Lottert (Lotterbube, gaz-
fické) csinaltak.

A sziil6k Mohrabdl Eislebenbe jéttek, mert Luther
Janos azt hitte, hogy itt mint bédnyasz jobb életviszo-
nyok kozé keriil. Eislebenben — fidnak szavai szerint —
metallicus lett és «szegény vijar», k6vigébanyéisz volt.
Ugy latszik azonban, «a szegény vajir» nem valami jé
el6menetelre tett szert Eislebenben, mert mar a Marton
szilletését kovetS évben, 1484-ben 4tkoltoztek Mans-
feldbe, a virdgzdsnak indult banydszat f6fészkébe.? Az
Eislebenb6l Mansfeldbe vivé tdton baritsigos falvakon
keresztiil hamarosan salak és k8buckdk, majd fiistolgs
zomancozé kemencék kozé jut a vandor. Ezek a buckak,
kemencék még most is jellegzetessé teszik a lankds dom-
bok és zOld erddk, mez8k kozott elteriils Mansfeld
varost. Megérkezéskor jobb felé a magasban litja a
Mansfeld gréfok méltdsigteljes, Gsi kastélyit, jobbra
pedig a volgyhajlat kézvetlen kézelében emelkedd tala-
jon a kis kiterjedésii varost. Széles, a kezdetén még elég
meredek Ut vezet fol a hdzsorok kézé. Luther kordban
valdszintileg ez volt az egyetlen utca. Jobbkéz felé csak-
hamar egy jelentéktelen hizra akadunk, mely biiszkén
viseli a felirdst, hogy Luther sziileinek a hdza volt. A régi
Luther-hdzbdl azonban mir csak egy kis rész 4ll fenn.
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Ajtaja f6lott voroses kériven a J. L. betiik és az 1530-as
évszam olvashaté. Ez Luther Jakabnak, Mirton batyjé-
nak az emléke, ki igy jelolte meg atyja haldlanak eszten-
dejében a vagyonra valé jogat. A haz Marton szdméra
sokdig volt a nyomaszté gond tanydja.

A vajar csak lassan tudott jobb helyzetet teremteni
csalddja szdmdra. A sziil6k, mint Luther kora ifjisdgardl
mondta, wagyon keservessé tették» maguknak az életet.
Kés6bb elmesélte, hogy egyszer mint ment el két misik
fitival kolbdszgyiijtésre. Az utcdn énekls gyermekek vgy-
nevezett Kurrendajin tortént. Egy polgir jott velsk
szemben s kolbaszkdkat nyujtott feléjiik, kézben azon-
ban oly goromba hangon veszekedett veltk, hogy a gyer-
mekek elszaladtak, mert nem értették meg a tréfit. Igy
félnek gyakran csupa rovidlitasbdl és tudatlansigbdl az
emberek Istentdl is, — mondta Luther — ha jét akar
tenni velok.4

Mansfeldben kezdett iskoliba jarni. Az iskola a sziil6i
hézndl valamivel feljebb allott az tton, jobbra, egy tér-
szerli kiszélesedésnél s egy része még ma is megvan.
Elemi iskola volt, mit latin iskoldnak neveztek. Minden-
napi iskola, melyben a tanuldk, akkori szokds szerint,
amint megkaptdk az els6 dtmutatdsokat az irdshoz és
olvasdshoz, azonnal a latin nyelv elemeit kezdték tanulni.
Olvasni a katekizmusbdl és abcés kényvbél tanultak,
latinul azonban az elterjedt latin imadsigokbdl, a Pater
Nosterbél és a Cred6bdl. A kis fit szdmdra nehéz, firasztd
évek voltak ezek. Tanitdinak szigorisiga, a deklinacié
és konjugdcié gyotrelmei sokdig éltek emlékezetében. Az
akkori szokds szerint volt egy ugynevezett asinus (sza-
mar), amit a lusta didkra akasztottak. A tanuldk kozott
volt egy lupus (farkas), kit a tanité nevezett ki azért,
hogy irja éssze a tanuldk mulasztdsait. Ezek azutén
minden csinyjékért a hét végén egyszerre nyerték el
mélté biintetésiiket. Mikor Luther az «Asztali beszél-
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getésekben» arrdl panaszkodik, hogy egyszer egy délelstt
tizendtszor «kenték megy, t. i. bottal megfenyitették, az
vagy nagy hanyagsdg, illetve makacssag kévetkezménye
lehetett, vagy pedig biintetés egy egész hét hibdiért.

A szigori iskola kétségteleniil hozzdjarult ahhoz, hogy
Luther jellemét aggalyossi és sotétté tegye.

Ebbél a korbdl egyetlen kedves emléke maradt, mely-
r6l késébb hilas szavakkal emlékezett meg. Semler
Miklés, egyik idsebb tanulé gyakran vitte 6t karjaiban
az iskoldba ; dgy latszik, gyermekkoriban a meredek
1t, kilénosen havas, jeges télen nagyon firasztotta Gt.

A sziil6i hdazbdl nem sok kedves emléket vitt magédval
az életbe. Napsugaras ifjukort egyaltalan nem élt 4t.

Gyakran mondta ugyan, hogy sziilei j6t akartak vele.
Atyja, ki sziikszavi és a munka gondjaival eltelt ember
volt, valamint hasonld természetii anyja, biztosan beszél-
tek neki a hitrdl és a vallds vigaszardl, mert hithd katho-
likusok voltak. Mikor atyja késébb (1530., mikor mér fia
vallasin volt) haldokolt, arra a kérdésre, hiszi-e a kinyi-
latkoztatott igazsigokat, egyszeriien igy felelt : «Hiszen
csalénak kellene lennem, ha ezeket nem hinném». Arra,
hogy az ij tan jogossdgardl teoldgiai szempontbdl itéletet
mondjon, tanulatlansigindl fogva természetesen soha-
sem volt képes. Mérton ifjikordban tisztelte a papsigot,
bar megengedte maginak, hogy darabos modoriban
itéletet mondjon flétte, alkalomadtin a szerzetességrél
is megvetSen nyilatkozott.

Jéllehet a sziiléi hdzban nagy volt a tisztelet az Anya-
szentegyhdz irdnt, a fejl6dé Luther nem nagyon részesilt
szeretetteljes és gondos valldsi nevelésben. Az iskoldnak
és a papsignak kellett ezt pétolnia s 6k meg is tették a
magukét.

Sziilei kemény fegyelem alatt tartottik. Ennek kovet-
keztében egyszer hosszi iddre elidegenedett atyjitdl s
mint maga mondta, #jra meg kellett’ 6t szoknia. Atyja
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és anyja, panaszkodott késébb Luther, fivikat kislelkii-
ségbe kergették (usque ad pusillanimitatem).® Amikor
a sziilket arra figyelmeztette, hogy a szigort ne vigyék
tilzdsba és «@ vesszd mellé adjanak almat is tarsuly,
szavaiban a sajit szomort tapasztalata cseng vissza.
«Az anydm — mondta — egyetlen di6 miatt véresre
vessz6zott.»? Feltiing, hogy akarhanyszor beszélt Luther
gyermek- és ifjukorardl, egyetlenegy alkalommal sem
mondott kedveset édesanyjirdl. Az anyai szeretet vigasz-
talé emlékét, mi a legtSbb embert végigkiséri élete sordn,
gy latszik, sohasem ismerte. Mint anyja, Ggy atyja is
legtobbszor hirtelen haragjaban cselekedett. Mikor pél-
d4ul fia késébb szerzetbe 1épett, amint Luther maga
tuddsit réla, «egész megvadult». Nem lehet tehat csodal-
kozni rajta, ha mar a gyermek Lutherben féliedezhetd
az «aggalyos, s6tét kedély».2 (Fr. v. Berold.)

A mansfeldi iskola tanuldinak kételességiik volt szor-
galmasan eljarni az istentiszteletekre. Az iskolaval majd-
nem szomszédos szent Gyorgy-plébaniatemplomba jar-
tak. Az istentisztelet ragyogd érzéseket keltett a gyer-
mek lelkében s a szivét megnyerte az emberiség ter-
mészetf6lotti célja szamdra.

Kiiléndsen a hivek és a gyermekkar éneke volt az,
mi j6tékony hatdsival megmaradt Luther emlékezeté-
ben. A fiinak csengé hangja volt. Amilyen tanulékony
és tehetséges volt, formijuk és értelmiik szerint ural-
kodott a dallamokon. Egész életében nagy baritja
maradt az egyhdzi zenének. Az egyhézi ének tanitdsa
fontos szerepet jatszott az iskola neveld eszkozei kozott.
A liturgikus énekek mellett a nép valldsos énekeit is
tanitottdk. «A pdpasigban» — halljuk késébb Luther-
t6l — «finom énekek voltak» Csak elSitélet a mondds,
hogy Luther hozta be a népénekeket a liturgidba. O maga
eléggé megdonti ezt az elbitéletet. «Az egyhdzi ének mar
a reformicié el6tt virdgzott» (Hans Preusz).?
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A gyermek a szabdlyszerli egyh4zi életet minden olda-
1arél megismerte és megszerethette anélkiil, hogy bar-
miféle reformdtori mozgalommal taldlkozott volna.
A szentek tisztelete, kapcsolatban azzal a viszonnyal,
mely Isten és szolgdi kozott a f61don és az égben fennall ;
a szentségek vétele és a legszentebb 4ldozatban valé
részvétel; a kormenetek, az dldasok s egyhdzi szertar-
tasok, valamint a papsig prédikiciéi kedveltethették
meg vele a Krisztus altal alapitott hatalmas Egyhizat.
Hallott a papérdl, ki lelki hatalmdval Jézus helytartéja-
ként kormdnyozza az egész kereszténységet ; részvéttel
értesiilt a hivéket veszélyeztet§ torok el8retdrésrdl s
taldn az & ajka is imdra nyilt, mikor a papa régebbi ren-
deletére megcsendiilt a torok veszélyt hirdet6 harang
szava. Szent Gyorgy emlékét kés6bb is megérizte, A koz-
erkélcsre vonatkozdlag gyermekkoriban tanulta meg,
hogy minden kocka- és kartyajiték, valamint a tdncok
is tilosak. Biztosan kezébe keriiltek a népolvasminyok
is, hiszen mar gyermekkoraban is szeretett olvasni. Ezek
kéziil kitiint Ludolf von Sachsen, karthauzi szerzetes,
keresztény hitszabilyokra épitett és szent Bernét szel-
Iemében megirt miive Krisztus életérdl. Ludolffal ver-
sengtek a bensdséges keresztény szellem megteremtésé-
ben Seuse Henrik «Orok bélcseség» és Kempis Tamés
«Krisztus kovetésének négy konyver cimii miivei,
melyeket az igazi valldsossig és a legegészségesebb jam-
borsig szelleme hat at, anélkill, hogy a reformatori
szandék leghalvinyabb jele is nyilvinulna meg bennék.
De az ifjusag legf6bb lelki vezetSje a Katekizmus volt,
melyr6l Mathesius, Luther tanitvinya elismeri, hogy
Isten «csoddlatosan megérizte a plébdniatemplomok-
ban»® A katekizmust a fiatal Luther, mint Mathesius
mondja, «nagyon szorgalmasan és gyorsan megtanulta» 1

Misrészr6l azonban rossz hatassal volt rd a babona,
mely mind sziileinek hdziban, mind Szaszorszigban és
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egész Németorszigban nagy mértékben el volt terjedve.
Hihetetlen 6rdog-jelenésekrél sz616 otromba mesék zavar-
tdk meg az embereket. A természetnek egész kozdn-
séges megnyilvinuldsai csoddlatos és titokzatos jelentést
nyertek. A béanydszok veszélyes munkdja rémképeket
festett a {61d titokzatos mélyében dolgozdé emberek elé.
Féltek, hogy ellenséges tilvilagi szellemek leselkednek
rajok, viszont ezektsl remélték, hogy gazdag ércleletek-
hez vezetik Sket, vagy, mint Luther «Beszédei» bizo-
nyitjak, tudtik, hogy pajzin, csaldka tréfdkat iiznek az
emberekkel. Mikor egyik kis testvére meghalt, azt boszor-
kdnysag olte meg.!? Hulde asszony csodilatos megjele-
néseir6l sokat meséltek. Luther megtanulta, hogy az
ordogok, kik az erdSkben, tengerekben és folydkban
laknak, sell6k segitségével ejtik térbe az embert. Mesél-
ték neki, hogy Mansfeld gréfsagban van egy t6, mely
tele van fogoly 6rdégokkel, kik vihart tdmasztanak, ha
valaki kdvet dob a vizbe. Hogy az ordég az emberrel
erkolcstelenkedik, azt Luther hatdrozottan 4llitotta.
A szomysziilottek és golyvasok (kielkrpfe) szerinte az
6rdogt6l szarmaznak. Gyermekkoridban, mondta, sok
boszorkany volt Szdszorszdgban. Egyik ott lakott sziilei-
nek a hiza mellett. Anyja kénytelen volt sok mindent
odaadni neki, hogy kirt ne okozzon. Gyakran megtér-
tént, hogy vardzslatdval szinte haldlra ijesztette a gyer-
mekeket. Ez a boszorkany az egyik papot, ki tevékeny-
ségének utjaban volt, rdégi mesterségével meg is olte.
Luther fiatalkoriban maga is sok embert litott, kiket a
boszorkdnyok beteggé tettek vagy a sirba vittek. «Mikor
gyermek voltam, mesélték — mondotta — hogy egy
oregasszony mint tett szerencsétlenné egy békés hazas-
part,» kiknél az 6rdég hidba prébalkozott mindennel ;

a boszorkdny rdbirta Sket, hogy éles kést tegyenek a
Parndjuk ald és mind a kett6t rabeszélte, hogy olje meg
a masikat ; ennek kovetkeztében a férj tvagta felesége
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nyakit ; akkor azutdn megjelent az 6rdég a vénasszony-
nak s j6 messze maradva tdle, egy boton egy par cipdt
adott neki ajindékba. «Miért nem josz kozelebb? A valasz :
Mert te rosszabb vagy, mint én ; te megtetted azt, amit
én nem tudtam elérmi.»®

1516. és 1518-ban tartott prédikaciéiban elGhozta
Luther a babonds dolgokat, s6t egész élete folyamdn tett
ilyenfajta csodélatos kijelentéseket. A néphit kintvései
ellen a papok harcoltak, de nem tudtik legydzni azt a
gyermek lelkében. Kézkézen forgdé kényvek is novelték
a visszaéléseket. Példaul a két inkvizitor altal 1487-ben
kiadott boszorkdnyporok. Tudatlansigbdl &sszeolvadt
a nép lelkében a hit és a babona. Az emberek képzel6
ereje sajitos vildgot teremtett maginak. A lithatatlan
dolgokat eltorzitottdk és lithaté magyardzatot adtak
nekik, a szent dolgokat profaniziltak. Szent Kristéf
képének példdul ott kellett lennie a vérosok kapuin, a
templomokon, mert sok kényv és ima hirdette, hogy,
aki meglitja Kristdf képét, aznap megmenekiil a gonosz
ellenségt6l és a hirtelen haldltél. A Kristéf-legenda
mélyen bevés6dott Luther lelkébe is, de mint a szent
Gyorgy-legendat, tigy ezt is kritikdval és lelki értelemben
fogadta. A legenddkrdl mondott kritikija azonban nem
akadalyozta meg abban, hogy a babondkrél helyes véle-
ményt alkosson.

2. MAGDEBURG Es Ei1senacH. — Mikor az ifji elérte
tizennegyedik évét, sziilei 1497 hdsvétjdn tanulmanyai
folytatdsa céljabél Magdeburgba kiildték. Az Elba-
parti virosban élt egy mansfeldi ember, Mosshauer
P4l, ki az érseki udvar tisztviseldje volt. Valésziniileg
ennek a gondjaiba ajanlottik a szegény gyermeket. Néla
kapott ellitdst és vigy latszik, lakast is. A mar akkor is
jelent8ségteljes régi véros tagitotta 14tékorét. A tanitds
és a bAndsmdd is jobb volt 4] iskoldjaban, mint a régiben,
tehit ezzel is meg lehetett elégedve. ElGaddsra a Ko6zos-
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élet testvéreihez jirt. Luther hangsilyozottan mondja,
hogy ezeknél a testvéreknél igazdn dskoldba jart»,
mindenesetre vgy latszik, 6vék az oroszldnrész tovabbi
fejlédésében.14

Szerencsés, hatdrozottan neveld és lelkileg eredményes
id6 volt ez! A testvérek mély valldsossigtdl dthatott
tarsulathoz tartoztak, mely kimondottan egyhdzi alapon
4llt. Semmi sem volt benne feltaldlhaté abbél a hierar-
chitdl eltdvolodé gondolkozisbél, mit egyes protestians
irék régebben tulajdonitottak nekik. Semmiféle szem-
pontbdl sem igaz a vad, hogy ugynevezett reformals
tendencidjuk volt, mely bizonyos mértékben elSfutirja
lett volna a kés6bbi hitdjitasnak. Szabélyaik klzarélag
az egyhdzi aldrendeltség szellemét tiikrozik vissza és
amit a testvérek miikodésérgl tudunk, csak megerSsiti
azt, hogy magatartisuk mindenben egyhdzias volt.2s

Luther magdeburgi tartézkoddsarél, mely csak egy
évig tartott, kevés részlet maradt riank. Mathesius,
Luther tanitvanya beszélte: «Itt is jart ez a fii, mint
tébb tiszteletreméltd és tehetSés ember gyermekei is,
kenyere utan és kiabélta a maga panem propter Deum-
jat».1® Maga Luther is beszél err6l. A dedkok énekelve
jartak hédzrél-hdzra s \gy gyiijtotték ossze a megélhe-
téshez sziikséges élelmet. Mathesiusnak igaza van abban,
hogy tehetds sziil6k gyermekei is jartak ilyen, tigyneve-
zett Partekenekre. Kikiildték &ket a megaldzé koldu-
lasra, hogy megismerjék, mi az alizatossig és megtanul-
jdk, hogy egyiittérezzenek a szegényekkel.

Ha a fiti tovibb maradhatott volna Magdeburgban,
az ottani nevelds és a Kozosélet testvéreivel vald
érintkezés a legeldnydsebb hatdssal lett volna életére.
Atyja kivinsigira azonban mér a kévetkez6 (1498) év
hisvétjan fel kellett cserélnie Magdeburgot Eisenachhal,
bogy az ottani latin iskoldban képezze tovdbb magit,
Eisenachban sziileinek rokonai voltak, kikkel érintkeznie
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kellett. Egyik ségoruk, Hutter Konrad, a szent Miklds-
templom sekrestyése volt akkoriban. Szeretettel fogadta
a fiatal dedkot. Luther kés6bb haldsan emlékezve ra,
meghivta primicidjara.

Eisenachban is tapasztalhatta a szorgalmas ifji a
Gondviselés josagos vezetését és el6haladhatott a valla-
sos életben. A varos valldsos élete, az iskola és az ismerds
csalddok vallisossiga elég tdmasztékot nyujthattak
neki erre és elGsegithették az egészséges lelki kifejlGdését,
Természetesen, kiilondsen eleinte, tovdbb is sziiksége
volt az ifji kéregetSnek, hogy az ajtékon kopogtatva
szerezze meg élelmét. Késébb azonban Cotta Konrad
héziban taldlt j6 otthonra. Ennek a vagyonos eisenachi
polgirnak a felesége, Schalbe Orsolya, eredetileg olasz
csalddbdl szirmazott. Ehhez a jésdgos asszonyhoz fiiz6-
dik a meghaté legenda, melyet a protestans irék késébb
kiszineztek, hogy mint szedte {6l az utcardl a szegény
dedkot. Mathesius csak annyit mond, hogy a jambor
matréna Luthert ellitisra magéhoz vette, mert «éneke
és szivb6l j6v6 iméja kovetkeztében a templomban érzé-
kenyen vonzdédott a fithoz».1? Luther nem emliti a nevét ;
csak egyszer beszél eisenachi hdziasszonyardl.

Az egyhazias érzésti Cottan és Schalben, el6z68 jotevé-
jén, kiviil Luther Eisenachban bensébb viszonyba jutott
a Méria-templom kiptalani helynskével, Braun Janossal
és ennek bariti korével. Braun zeneszeret$ és humanista
képzettségii ember volt. Luther kés6bb haldsan emléke-
zett meg arrdl, hogy milyen baritsigos és kellemes volt
a vele vald érintkezés és hogy ének és zene mellett mennyi
vig orat toltottek egyiitt.18

De Luther lelkére a legmélyebb hatast a kis ferencrendi
kolostor tette, mely az Eisenach folott uralkodé Wart-
burg 14banal allott. A kolostort Schalbe kollégiuménak
nevezték. Ez a csaldd tartotta ugyanis fenn. A kolostor
atydival Luther, amint Levelezése bizonyitja, igen ¢

Hoitsy : Lutber Mirton élete. 2
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baritsigban volt. Ez a sanitlan szerzetesek kolostora
ipolta szent Erzsébetnek, Thiringia Orgréfnéjanak
emlékét is.

Nem csoda, ha a tehetséges ifji mély tiszteletet érzett
a szent hercegnd irdnt. A kolostorban mélyiilt ki az Isten-
tiszteletre vonatkozd felfogdsa, ott ismerte meg a vildgi
dolgok igazi jelent8ségét, illetve jelentéktelenségét.
A szent példaja, amint az 4ltala alapitott kérhdzban a
betegeket dpolta, volt szdmdara az aldzatossidg, szeretet
és hdsiesség 4dltal vezérelt praktikus keresztény 1lélek
leghatdsosabb iskolaja.

A cséndes varoskaban élénk egyhazi élet folyt. Harom
plébaniatemplomédn kivill, melyek mindegyikéhez egy-
egy iskola is tartozott, t6bb kolostor temploma vagy
kapolnaja virta az ajtatoskodcdkat. Korilbelil 70 lel-
késze volt, kik megfeleléen gondoskodtak a hivek lelki
sziikségletérol.

Luther a szent Gyorgy-templom mellett levé ugy-
nevezett elemi iskoldba jart. Rektoridt humanista néven
Trebonius Janosnak hivtak. «Tekintélyes, tanult férfi és
poéta volt», mondta réla Ratzeberger orvos. Melanchthon
tanusdga szerint Luther dicsérte tehetségét. Donatus
grammatikdjat és Alexander nyelvtanit szorgalmasan
bemagoltatta tanitvinyaival. Az asinus és lupus sem
hidnyzott. A verstant is betanitotta, épp ugy, mint a
beszéd miivészetét. Luther a derék Treboniusszal is
fenntartotta késGbb a baritsigot.

Luthernek harom év mulva el kellett hagynia Eisen-
achot. A varos mindig kedves és értékes maradt neki.
Atyja tanulmanyai folytatdsa végett az erfurti egyetemre
kiildte. A véiros, melynek {6iskoldja hires volt, a mainzi
érsekhez tartozott. Janos kivdlg iigyvédet akart nevelni
Marton fidbdl, ezért elbszor a szépmivészetek fakul-
tasira kellett beiratkoznia, amint a mai filozdfiai el6-
tanulményokat akkor nevezték.
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Luther Janos kézben elég vagyonos lett. Az akadémiai
évek alatt meglehetésen tiémogathatta MAirtont. Mig
eleinte keservesen faradozott, most mar t6bb kemencét
bérelt a binyatdl. Emellett, kériilbeliil 1491 6ta, varos-
részének tgynevezett Viermidnnerje kozé tartozott s
1502-ben ismét mint ilyent emlegetik. A Vierminner
vagy varosrészmesterek, negyediik érdekét szolgaltik a
tandcsban. Ujbdl valé megvélasztisa azt bizonyitja, hogy
értelmes, praktikus ember volt. Kézben pedig anyagilag
is jobb viszonyok kozé keriilt. 1501 elején tehat elkiildte
18 éves, szép jovével biztatd fidt a Gera mellett fekvé
varos egyetemére.

3. Az ERFURTI DEAK. — Az ifji Luthernek els§
gondja az volt, hogy felvétesse magit az egyetemi véros
valamelyik dedksz6vetségébe. Bursenak vagy kontu-
berniumnak hivtik ezeket a tanuldotthonokat, deik-
sz0vetségeket. Az Alma Mater minden tanuléjinak ilyen
szovetségbe kellett tartoznia. Itt rendesen az egyetem
valamelyik magiszterének a feliigyelete alatt éltek ; ez
a magiszter vagy ennek egyik segédje bevezette a tudo-
ményos munkilkoddsba a tagokat, kik olcsé pénzért
lakast és elldtdst is kaptak. Luther eleinte a Menny-
orszag kapuja (Porta Coeli) szévetség tagja volt, kés6bb
azonban A4tlépett a szent Gyorgy-plébinia Gyorgy-szo-
vetségébe. A mansfeldi plébaniatemplom patrénusa,
szent Gyorgy, tehat nem hagyta 6t magara tanulmdnyai
soran,

Erfurt akkoriban tekintély volt a tudoményok terén.
Midta a prigai egyetem a huszita zavargdsok kévetkez-
tében elvesztette ha]]gatélt kik Németorszigba vén-
doroltak ki, Erfurtot 4j Priginak nevezték. A jogi
fakultds kiilondsen hires volt, de a filozdfiai fakultdson
is kival$ tandrok adtak el6. Luther két nagyképzettségii
tandr, Jodocus Trutvetter és Usingen Arnold Bertalan
vezetésével az el6irdsok szerint eleinte grammatikat,

2*
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retorikdt és poétikit hallgatott. Itt olvasta Ovidius
Szerelmes leveleit, Vergilius kolteményeit. Mas miivek
olvasisiban — mint maga mondja — megakadilyozta
6t a skolasztikus teolégia tanulmédnyozdsa. Ezt azonban
nem lehet a szé szoros értelmében venni, mert kézben
atvette Plautus Comoedidit s ugyanakkor vagy valami-
vel késébb Horacius, Iuvenal és Terencius miiveit, mik-
b6l még hosszi évek multin is tudott idézni.

Az el8addsokat a kontuberniumban vagy az tdgyneve-
zett régi kollégium elSadétermében tartottdk meg. Szo-
kasban voltak az el6adott anyagrdl szdlé gyakorlatok
és vitatkozdsok, disputik. Ezek az tgynevezett exer-
citiumok és disputdk gyakran mdar reggel 6 drakor kez-
ddédtek. Az elSadott anyagnak ez a feldolgozdsa névelte
a munkakedvet, élesitette az elmét és meghozta az el6-
addi készséget.

Luthernek az els§ célja nem lehetett mas, mint az,
hogy a legalacsonyabb akadémiai méltésigot, a bakka-
lauredtust elnyerje. A lehetd legrévidebb idé alatt érte
el ezt a fokot. 1502 Gszén 6t tandr jelenlétében tette le
a szigori vizsgit. Igy megnyilt elStte az Gt a mdsodik
fok, a magiszterség eléréséhez.

Az egyetemi életben szigori fegyelmi szabilyok ural-
kodtak. A dedkok mégis meglehetds szabadsigot élveztek
és tag tere volt annak, hogy az ifjak kedélye megnyil-
vanulhasson.

Ezt Luther mér beiratkozasakor tapasztalhatta. Mint
a tobbi djoncnak, neki is 4t kellett mennie az dgynevezett
depositién, hogy tarsai valédi dedknak tekintsék. Az
djoncot a szokds szerint felsltoztették. Szarvakat tettek
a fejére, hosszu fiileket akasztottak ra és szdjiba agyara-
kat dugtak. Miutin egy gyalu segitségével megszabadi-
tottdk diszeitdl, borral vagy vizzel vald keresztség koro-
nazta meg a vidam el6jdtékot. Csak most vették &t igazi
akadémikus szdmba. Ennek a szertartisnak misztikus
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jelentsége az volt, hogy miutin az djonc levetkdzte
hibdit, csak a magasabb, erkolcesi célok felé térekedjék.
Igy magyarizta ezt késébb, wittenbergi professzor kora-
ban Luther is.

Biér a kontuberiniumok életére vonatkozdlag az egye-
tem szigori, valldserkolcsi szabalyokat allitott fel, a
dedkok meglehet8s szabadon éltek, mert nagy szdmuk
az ellendrzést igen megnehezitette. Egészben véve azon-
ban Erfurtban mind az egyetemi hallgaték, mind a pol-
garok erkoélesés életii, hithii katholikusok voltak. A tem-
plomokat szorgalmasan latogattik és a harangok ugy-
szblvan éjjel-nappal szdltak. A kolostorok és templomok
egyesiiletek segitségével vezették buzgé valldsos életre a
hiveket. Az 4gostonrendi szerzetesek vezetése alatt
all6 szent Anna-testvériilet Luthernek, mint bidnyész
fidnak, kiilénosen kedves volt. Fogadalmat is szent Anna
segitségiil hivasival teszi meg majd kés6bb. De addig
még tobb mint két évet tolt az egyetemen, hogy meg-
tegye az utat a bakkalaureitustdl a magiszterségig.

Tanulminyai soran ekkor még nem foglalkozott a
Szentirassal, csak az tigynevezett Postilldk vagy Plena-
ridk révén ismerte nagyon kivonatosan. Ezek a kényvek
a vasarnapi szent leckéket és evangéliumokat tartal-
maztdk német nyelven. Rajtuk kivill még a torténelmi
biblidnak nevezett német nyelvii kényvek forogtak koz-
kézen.

Luther «Asztali beszélgetései»-ben mondta el, hogy
erfurti dedk kordban az egyetem konyvtiridban kerilt
kezébe el6szor a teljes Biblia. Ezt nem tudta végigolvasni,
de ekkor tdmadt kedve a Szentirds tanulmanyozdsira.
Nem 4llhat tehdt meg a protestdns irodalomnak az az
allitdsa, hogy a Biblidt Luther tette kozkinccsé és oldotta
le a lancrdl. Az tény, hogy a konyvek drégasiga folytin
a biztonsidg kedvéért, ahol megvolt a Szentirs, odalan-
coltik az asztalhoz, De nem azért, hogy ne olvashassik,
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hanem, hogy el ne vigyék. A florenci Laurentianiban
még mai napig is lancra van flizve minden kézirat,

Ugyancsak Luther beszélte el, hogy mint bakkalau-
reus egyik tdrsival egyszer Mansfeldbe akart menni;
alig hagytdk azonban el Erfurtot, kardja, melyet az
akkori szokds szerint viselt, gy megsebezte a combjat,
hogy kozel volt az elvérzéshez. Mig téirsa segitségért
szaladt, kezét sebére szoritva, tehetetleniil fekiidt az
dton. Mar a haldlt varta, mondotta, és az Isten anyjat
hivta segitségiil. Ejjel szobdjaban a seb djra felszakadt.
Kozel az 4juldshoz ismét Mdria segitségét kérte. Mikor
javuléban volt, hogy unalmit eliizze, megtanulta a
lantot pengetni. Ez a zene mindig kedves szdrakozdsa
maradt.

Keresztény meggy6z6dés, az Egyhdz feje és a klérus
irant érzett tisztelete jellemezték az erfurti dedkot. Mint
kés6bb maga mondta el, imaval és a hitnek felkeltésével
tizte el magitdl az ellenvetéseket, melyek olvasminyai-
nak hatdsa alatt itt-ott tdmadtak benne az Egyhdz tani-
tisdval szemben.

Az 1503. és 1504. évben minden idejét lekototte-a
munka, hogy elkésziilhessen a magiszteri fok elnyerésé-
hez sziikséges vizsgéra. Ezt a vizsgat 1505-ben, Hirom-
kiralyok napjdn tartottdk meg. A 17 kandiditus kozétt
Luther j6 feleletével a masodik helyet nyerte el. Unne-
pélyes aktus keretében nyujtottik it neki a magisztert
megilletd barna barettet és gyiiriit.

Atyjénak kivinsdga szerint most mar beiratkozott a
jogi fakultisra. Atyja mdir el6nyds hdzassigrdl is gon-
dolkozott. Idaig, még mint bakkalaureust is tegezte,
most mdr tiszteletbél énnek szdlitotta 6t. Nagy kolt-
séggel Corpus Junst vett jogaszfia szamaéra.

Nem tudjuk, hogy kolostorba 1épése el6tt milyen jogi
eldaddsokat hallgatott Luther, de gy latszik, egyaltala-
ban nem volt megelégedve. Feltételezhetjiik azt is, hogy
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semmi hajlama nem volt a jogi tanulmanyokhoz. Any-
nyira magaba mélyed§ természet volt, hogy a jogi eld-
adasok és az ezekkel kapcsolatos tanulményok vald-
sziniileg nagyon szaraznak tiintek {5l elStte és sem szelle-
mét, sem kedélyét nem elégitették ki.

Spalatin Gyorgy, Luther kés6bbi baritja és lelkes
segittarsa, 1498-t6l 1502-ig erfurti dedk volt. Hogy
valami mélyebb hatassal lett volna Lutherre, arra semmi
adatunk sincs, de egy érdekes hagyomany fiiz6dik a
nevéhez 1? Eszerint Luther, mint fiatal szerzetes, bele-
szeretett volna egy lednyba, kit Spalatin hdzdban ismert
meg. Ez lett volna az inditdoka annak, hogy kilépett a
zardabdl és kés6bb a katholikus valldssal is szakitott.
Folosleges megcafolni ezt a mesét. Nem a szerelem,
hanem egészen mas dolgok okoztik az agostonrendil
szerzetes bukasit.

Bir elszakadasit nem az érzékiség idézte el6, kortdrsai
még sem mondottak sok j6t Luther dedk korirdl. Igy a
képzett és egyhdzdhoz hil Dungersheim kiadott ellene
egy fiizetet, melyhez, mint irta, az anyagot Luthernek
egyik tdrsa szolgiltatta. Ez a tars elkisérte 6t annak-
idején a zdrda kapujdhoz, tehdt jdl ismerte Luthert.
Egy mésik vitairatdban pedig Luther rossz szokasairdl
beszélt, melyeket széltében targyaltak. Szerinte ezek a
rossz szokasok és az iménak elbanyagolasa juttattdk
Luthert oda, hogy azt illitotta, hogy egyetlen szerzetes
sem tudja megérizni a tisztasigi fogadalmat.?® Luther
Dungersheim vadjaira jobbnak latta hallgatni.

Luther késébb elharitotta a vddat, hogy silyosabb
kisértései lettek volna a tisztasag ellen.?! Az 6rdog —
emlegette a maga bizarr médjin — nem érzéki hibdkat
lobbantott a szemére, hanem a szerzetesi erényeit és a
szentmise bemutatdsit ; ezek voltak az & ifjikori biinei.
Lelki élete gyakran csapott a szélséségekbe. Ez az oka,
hogy az Isten irgalmasségdnak a gondolata csak egyszer
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hatotta meg igazidn. Hanem akkor meg igy képzelte

azt el (most a kés6bbi.évekrél beszéliink) : «Csak az 6rdog

kisértése, még pedig a legerésebb kisértése, mikor azt

mondja : Az Isten gyiilsli a biindsoket és te biinds vagy».

«Egyszertien nem igaz, hogy Isten a biindséket gyiloli.»

«Ha gytilolné a bilinds6ket, nem adta volna értiik a Fidt.» -
«Biineink meg vannak bocsitva» stb. «De sokaknak kell

igy kiizdenidk a vilagban, kiket nem ismeriink.»*? Ezek

az er8szakos lelki kapkodasok, mint mondtuk, a kés6bbi

id6k hangulatképei.

Vajjon a fiatal dedk lelke is ki volt téve, ha kisebb
mértékben is, hasonlé fesziiltségnek?

Eisenachi jétevéivel Luther Erfurtban is baratsigos,
élénk Osszekottetésben maradt. 1507 dprilis 27 vagy
28-an hosszabb levelet irt Treboniusnak, melyben, mar
mint szerzetes, meghivta &t els§ miséjére. Ebben tréfasan
igy irta ald magat: Martinus Lutherus Augustianister,
ez a sz6 koriilbelill azt jelenti, rossz 4dgostonrendi
barit.? Egy mdsik levélben pedig ezt irta: «Emberi
gyongeség, hanyagsdg, lanyhasig tolti el»; a szokas,
mint mésodik természet uralkodik fol6tte ; « napok
rosszak, az emberek rosszabbak, a tettek csupa gonosz-
sdggal vannak tele. D6zsolés és ittassag dltal megakadd-
lyozva iddig semmi (j6t) sem irtam és olvastam, mert
az emberek kézé helyezve az emberekkel egyiitt éltem.
Amint azonban felszabaditottam magam, azonnal tinta
utan nyultam, hogy valaszoljak neked, legjobb atydmp».24
D&zs6léseirdl panaszkodott Luther 1519-ben Staupitzhoz
irt, valamint 1521-ben Melanchtonnak irt levelében is,
anélkiil azonban, hogy ezt a kifejezést szdszerinti érte-
lemben vehetnénk nila.

A szomorlsig mér természetes hajlanddsiginil fogva
is felkereste a fiatal Luthert.

Természete és a sziildi hdz, meg az iskola tilszigord
nevelési mddszere bizonyos nyomaszté atmoszférat vdl-
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tott ki lelkéb6l. Ez mindig meg is maradt benne. A val-
lasi buskomorsigra, s6t kétségbeesésre valé hajlamirdl
1528-ban azt irta egyik levelében, hogy dfjikora éta
nem ismeretlen» el6tte.?® A biskomorsigot és remény-
telenséget az emberi természet lekiizdhetetlen tulajdon-
sdgdnak tartotta. «A szomortsdg veliink sziiletett», a
spiritus tristitiae-t, a szomorisig szellemét az ordog
taplalja.?® «Gyermekkoromtdl fogva (a pueritia mea) —
olvashatjuk az Asztali beszélgetésekben — eldrelitott
asitan valamit abbdl, amit (evangéliumom folytin) most
kell szenvednie. Azért hilietetlen diihvel kereste, hogy
nekem artson.»?’

Sajat szavai szerint anaga f616tt kétségbeesven (de-
sperans de me ipso) lépett a kolostorba.

«Lelki sziikség, ismétli egy protestans Luther-kutatd,
vagy maga folott vald kétségbeesés vezette 6t a kolos-
torba.»*® Egy mdsik protestdns iré az ifjd lelki abnormi-
tasardl beszél, persze mindjirt feltételezi a kiilondsen
gyongéd és érzékeny lelkiismeretet.?® Egy harmadik
tilozva emliti, hogy a gyermek «degzete kordn meg-
bomlotty. Ez volt a szigori nevelés szomord hatdsa.’®

Nyomott lelki allapotaban, gyengeségét és ingatagsa-
git érezve, a félelem folytdn, hogy kénnyelmiisége a
teljes bukdsba viszi, nem kellett-e lelkében legalabb
derengeni a vdgynak, hogy udvét a szerzetesélet biz-
tosabb eszkoézeivel szerezze meg? Szavaibdl, hogy maga
f5l6tt kétségbeesve lett szerzetes, erre lehet kovetkez-
tetni. Valldsos nevelése, Erfurt élénk lelki élete, az ott
laké szerzetesek példdja, mind, mind felkelthették benne
a vagyat a szerzetesélet irdnt.

Mégis egy eseménynek kellett megriznia, hogy el-
hamarkodott, de kovetkezményeiben nagyszabdsd el-
hatarozdsra birja 6t.

4. ELHAMARKODOTT IGERET. — 1505 julius 2-dn, midén
sziileinél tett litogatdsa utin MansfeldbSl Erfurtba
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visszatért s mar kozel jart a viroshoz, dridsi vihar érte
utél. Erfurttél északra, Stotterheim mellett egyediil
ment az uton. Villdim csapott le kézvetlen kozelében és
foldre teritette 6t. Mint egy djonnan felfedezett forrdsmit
mondja, a ldba silyosan megsériilt (fracto propemodum
pede).®t A haldlveszéllyel szembendllva ajka fogadalomra
nyilt : Segits, szent Anna, szerzetes leszek».®? Barét-
janak, Jonasnak egyik kés6bbi értesitése szerint a
villim fényében ijeszt§ mennyei jelenést litott, mit
igy magyardzott, hogy szerzetessé kell lennie. Luther
tényleg azt képzelte, hogy litomdsa volt. Nem sokkal
az esemény utdn azt hitte, hogy a villimcsapis fel-
sz6litds volt az égbdl, hogy mint szerzetes szentelje
magat Istennek. «%gb(ﬁl jove ijesztés hivta a rendben,
mondta 6 maga. Szerzetbelépését mennyei elhivatdssal
indokolta atyja eldtt. A fiatal szerzetes egyik tanitvanya,
Oldecop Janos, azt mondja ezért Luther el6adasa nyoman,
hogy Luther «csodilatos félelem é&s szellemjelenés kévet-
keztében ment a kolostorban.

Ha Marton atyja is kiejti e szdt kisértet, ez alatt az
akkori szélids-mondis szerint hirtelen felinduldst és
képzelédést ért. Luther maga is azt mondta késSbb,
midén a szerzetesi életnek hatat forditott, hogy annak-
idején csak «a haldltdl koriilvéve, kényszertiségbll és
kier6szakoltan tett fogadalmat» ; er8szak kdvetkeztében
lett szerzetes; «avartan» eskidott, mem oOnként és
sajat akaratombdl lettem szerzetessé».3® 1tt mindeniitt
arrél a fogadalmirdl beszél, melyet a vihar alkalmival
arra vonatkozélag tett, hogy szerzetbe lép, nem pedig
az ujoncév végén, elbzetes megfontolds utin letett
szerzetesi fogadalmardl.

Amikor megszabadulva a veszélyb6, visszatért az egye-
temi varosba, azonnal arra gondolt, hogy teljesiti fogadal-
mat. E célra az erfurti 4gostonrendii kolostort szemelte ki.
Baritai le akartdk beszélni. Maga is habozott egy ideig
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és azt allitotta, hogy megbanta fogadalmat. De kitartott
szaindéka mellett és elhatdrozta, hogy meg is valdsitja
anélkiil, hogy sziileit tervére vonatkozélag megkérdezné.

A halaliélelemben tett fogadalom nem volt érvényes.
Hidnyzott belGle a két legf6bb feltétel, az akarat szabad-
siga és a megfontolas. Birmelyik képzett lelkész meg-
magyarizhatta volna ezt neki. Alapos kétség esetén
feloldozast is kérhetett volna fogadalma aldl. De az ifji
makacsul koévetni akarta az elképzelt, kényszerit6
magasabb figyelmeztetést.

Ha Luther eddig vizsgilt jellemvondsain kiviil meg-
nézziik azokat a tulajdonsigait és természetes hajlamait,
melyek szerzetesélete alatt tiintek 16l és késGbb ki-
fejlédtek ndla, {téletiink csak ez lehet : ez az ember nem
volt szerzetesnek vald.

A szerzetesi hivatas egészen masnemi tulajdonsigokat
kovetel, mint amilyenek ebben a féktelen érzésekkel
teljes, tehetséges emberben mutatkoztak, ki f6l6tt a
fantdzidja és kiilondsen makacssiga uralkodott. Aki
ismeri a szerzeteséletet és annak kovetelményeit, az .
a hivatist — mely ehhez az aldzatossigot, engedelmes-
séget és tarsaival valdé békés egyiittélést kivand allashoz
szitkséges — nem fedezheti fel Lutherben. Ennek ellenére
bejelentette a priornak, hogy belép a szerzetbe. Alig
mult el a vihar 6ta 14 nap, baratai és mds vendégek
szaméira buicsivacsordt adott. Utoljara jatszott elSttiik
a lanton, vig és szomort ndtdk vegyesen keriiltek sorra.
Azutan igy szélt : «Ma még lattok, de holnap mir nemn.
Mésnap reggel — julius 17, szent Elek napja volt —
néhiny szomorkodé baréitja kiséretében bétor léptekkel
indult el a kolostor kapuja felé. A prior bardtsagos
Oleléssel fogadta.

Huszonkettedik életévében volt Luther, mikor bezarult
mogétte a kolostor kapuja és a szent falak kozott j
j6v6 nyilt meg szdmdra.
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Miel6tt a tulajdonképeni novicidtust megkezdte volna,
az el6irasok szerint egy elkiilénitett szobdban révid
ideig tarté Ilelkigyakorlatot kellett végeznie. Azutin
beoltoztették és megkezd6dott a prébaév. A rend ruhija
fehér csuhdbdl és fehér skapularébdl dllott, amire fekete
felsérubat boritottak. A skapuldrén fehér csuklya és
fekete vallgallér volt. A hdzban Luther a fels6ruha nélkiil,
egész fehér Gltonyben jart.

Az 1j szerzetesnek nem volt része lelki békében.

Mar az elhamarkoddsnak is érezhet nyomokat kellett
hagynia lelkében; ez a lépés egész életre szél6, nagy
dldozatot jelentett. A viharban &atélt ijedtség folytdn
lelke még fel volt kavarva, a villimban litta a haragvd
Istent itél6sz€kén iilni, amint szimaddsra szélitja fel 6t
és killéndsen a félelemérzet kinozta. Err6l a késébb
mind gyakrabban felléps félelemérzetrSl (terrores) mondja
Melanchthon : «Amint maga elmondta és sokan tudjak,
mikor Isten haragjardl figyelmesen elmélkedett és az 6
igazsdgossiginak feltiné biintetéseir6l gondolkozott,
olyan szorongidsok kinoztdk, hogy majdnem kiadta a
lelkét».3¢ Ez a bizonysig nagyon fontos Luther akkori
és kés6bbi lelkiallapotara vonatkozdlag.

Mint lattuk, szdrmazdsinil fogva ideges volt; a
szomorisdg, mely kinozta, nagyrészt idegességébdl
eredt ; a kétségbeesett gondolatokat, melyek gyotorték,
f6leg pszihéjének egészségtelen talaja termelte. Ideg-
bajat részben valdszintileg 6rokolte, Indulatos természe-
tét anyjatdl kellett kapnia, kirdl példdul tudjuk, hogy
egy di6 miatt véresre verte 6t. Epp igy atyjatél nemcsak
szivéssagot, allhatatossjgot, firadhatatlan munkakedvet
és célhoz vezet§ energiat Orokolt, hanem szembeszokd
ingerlékenységet is.

Luther Jédnosrdl beszélték, hogy még Méohrdban,
miel6tt Eislebenbe koltozott volna, veszekedés kozben
egy parasztot agyoniitott. A ldszerszimmal — vald-
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szintileg akaratlanul — oly szerencsétleniil sebezte meg
ellenfelét, hogy az kilehelte lelkét. Ez a gyilkossig nem
csak 200 évvel kés6bb jutott nyilvanossdgra, mint
allitottdk, hanem mdar Luther Marton életében teljes
hatdrozottsiggal emlitette két-hirom fiizet. A fiizetek
szerzGje jdlértesiilt eisenachi ember, Witzel Gyoérgy, ki
el6bb lutherdnus volt, majd 1533—1538 k6z6tt katholikus
plébinos Eislebenben. Luther Marton sohasem valaszolt
erre a vddra. Baratai és egykori védéi sem céfoltdk soha
egy széval sem. Csak jéval kés6bb emeltek ellene kifogést
Luther baritai. De Seidemann Janos Karoly protestins
Luther-kutatd szerint (1859) «az Gjbél és 1jbél megkez-
dett vita Witzel tanusigtételével elintézést nyert».s®
Ha pedig Luther kijelentéseit olvassuk, melyeket atyja
természetére vonatkozdlag tett, elégséges az alap a f6l-
tevésre, hogy a szerzetes szangvinikussagat t6le orokolte.

A Dborzalmas idegrazkédtatds koévetkeztében, mit
Luther a villamcsapds alkalmdaval szenvedett, az amigy
is ideges ifja gydégyithatatlan idegbajt szerzett. Az orvosi
tudomény szerint a hasonlé idegsokkokat sem az id§,
sem a gydgykezelés nem tudja teljesen meggydgyitani.
Nem csoda tehat, ha a kolostorban, majd kés6bb, mint
vilagi ember, olyan félelemérzetekrél panaszkodott, miket
a halilfélelemhez hasonlitott.

Szerzetestarsai koziil — mint ellenfele, Cochlius Janos
irta — egyesek babondsan azt illitottdk réla, hogy az
ordoggel cimboral, masok pedig epileptikusnak tar-
tottik, 38

iMeg kell még emliteni azokat az eseményeket, melyek
allitélag osszefiiggésben voltak elhatirozisidval, hogy
szerzetbe 1ép. Méar Mathesius emlitette, hogy egyik
baritjdnak haldla, ki a vizbefult, annyira megijesztette
Luthert, hogy megrémiilve Isten haragjatdl és az utolsd-
itélet gondolatitdl, csak megerSsitette &t elhatirozasa-
ban, hogy szerzetessé legyen. Csak az a feltiing, hogy
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Luther err6l sohasem tett emlitést.3” O csak a viharban
4télt veszedelemrdl és az elhamarkodott fogadalomrdl
tudott. Kés6bb a Thiiringidban és Erfurtban fellépd
pestis ragadta el két ismer8s dedktirsat. Ez az esemény
azonban mem volt befolydssal elhatdrozidsira; akkor
tortént ez, mikor 8 mar a szerzetben volt. Helyesen drizte
meg a kolostorbalépés torténetét Luther baritja, Crotus
Rubenaus, ki téle magatdl hallotta s ki 1519 oktdber
16-4n ezeket irta Luthernek : «Sziileidtsl vald vissza-
térésed alkalmaval Erfurt viros el§tt, mint egy mésodik
Palt sdjtott téged a foldre az ég villdma és az 4goston-
rendiek falai k6zé vezetett» 3®



1II. ELSO EVEK A KOLOSTORBAN.

I. NOVICIATUS, FOGADALOM, ELS® SZENTMISE. — Az
0j szerzetesnek elGszér az egy évig tarté novicidtust
kellett elvégeznie. Ezalatt a probaid§ alatt még nem
foglalkozott a tulajdonképeni tanulményokkal. Ima,
lelkiolvasmdnyok, munka és vezeklés volt az elfog-
laltsiga. Emellett kérusra kellett jdrnia s megtanulni
a rend szabdlyait (statuta) és szok4sait. Ezekbe egy id6-
sebb szerzetes vezette be a noviciusokat. A statutumok
értelmében minden szerzetesnek kotelessége volt a
biblidt szivesen olvasni, 4jtatosan hallgatni és odaadés-
sal tanulmanyozni. Csak tévedés az az 4ltaldnosan el-
terjedt vélemény, hogy Luther ifjikordban a Szent-
irds nem juthatott a hivek kezei k6zé. Luther maga
mondja, hogy @em volt nap, mikor az fris szava nem
oml6tt volna béségesen fiileibe és lelkébe. Allandé
kisér6je, figyelmeztetdje és vigasztaléja, birdja és bol-
dogitdja lett». (Scheel Ottd).! Ebben az idgben kedvelte
meg mind jobban és jobban a Bibliat.

Emellett szivesen belemeriilt az ifji novicius szent
Bernat és szent Bonaventura mélytartalmi, szivhez-
sz616 mitveinek tanulmanyozisiba is.

Mirton testvér szivesen vetette magit ald a kolostor
fegyelmének. Kedvesnek taldlta a szerzeteséletet; fél-
tett szindéka volt, hogy j6 szerzetessé legyen és egy-
kor minden erejét a hivek tidvézitésére forditsa.

A noviciusi év elején hazulrél szomori hirek jottek.
A pestis két fivérét elvitte, Viszont 6romet szerzett neki,
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hogy atyja, taldn a csalddi gyasz hatdsa alatt, végre
beleegyezett abba, hogy szerzetessé legyen.

Mikor a prébaév elteltével eljott az ideje az tinnepélyes
fogadalomtételnek, Marton testvér az §sszes szerzetesek
jelenlétében habozas nélkil, érommel éallott az erfurti
4gostonrendi templom oltara €lé és a prior kezébe letette
az orok fogadalmat. Eletében semmit sem tett oly
hosszi megfontolds, a korillmények és kotelességek oly
alapos megismerése utin, mint mikor a szegénység,
tisztasag és engedelmesség hdrmas fogadalmaval fej-
ajanlotta magit a mindenhatd Istennek és az Egyhaznak.

Luther most mér teljesjogt tagja lett a német Agoston-
rendnek, az tigynevezett obszervinskongregicidnak, mely
Staupitz Janos vikiriusnak volt aldrendelve. Voltak
Németorszigban mds Agoston-rendii kolostorok is,
melyek az obszervancidt nem fogadtdk el. A kiilonbség
az volt, hogy az obszervansok kiilon, sajatos lelkigyakor-
latokat vezettek be hizaikba. A koldulas azonban mind-
két dmyalatd hazakban kételezd volt.

Alamizsnagytijtésre Luthernek is el kellett jarnia;
csak évek mulva mentették fel azon a cimen, hogy elérte
a magiszteri fokot.

Pappa szentelése el6tt Biel Gabor tartalomdis, fel-
emelS konyvét olvasta a szentmisérél, de, legalibb is
mint bukdsa utin mondta, vérzd szivvel. Megremegtette
6t a szent 4ldozat fenséges volta és a gondolat, hogy
Jézus szent testének és vérének f{feldldozdsival mily
szoros viszonyba lp Istennel. A diakonitus felvétele
utdn, 1507-ben, valdsziniileg 4prilis 3-4n szentelték
pappa. A levelek, melyekben els6 szentmiséjére vendé-
geket hiv, bizonyitjdk mély valldsos érzését és azt,
hogy méltatlannak taldlta magidt a papi hivatdsra.

A szent 4ldozat bemutatisinil a mindenhatd Isten
jelenlétére és nagysigira gondolva olyan félelem fogta
el, hogy, ha a segédkez8 pap vissza nem tartja, félbe-
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szakitotta volna a misét és elment volna. Késébb emli-
tette, hogy mindég csak borzalommal, sdt «wagy iszo-
nyattal» misézett.?

Az ebédnél Luther atyjanak beleegyezését ismét ki-
akarta erfltetni, ezért a kolostor finom és nyugalmas
életérdl és rendjének istenmes voltirdl beszélt. Mikor
azonban emlitette, hogy a viharban maga Isten hivta
6t a szerzetbe, atyja mar nem birta tovabb s felkidltott,
«Adja Isten, hogy ne o6rdégi kisértet lett legyen», s6t
szemérevetette, hogy a negyedik parancs megszegésével
lett szerzetessé, mert az 6, mindenesetre igazsagtalan
véleménye szerint a gyermekek a kolostorbalépésre
vonatkozélag is engedelmességgel tartoznak sziileiknek.
Tizennégy évvel késébb, mikor Luther nyiltan kérhoz-
tatta a szerzetesi fogadalmat, atyjdhoz irt levelében a
gyermekeket kotelez6 engedelmességgel igazolja magat.
Azt mondja, hogy atyjanak szavai oly hatdssal voltak
14, «mintha maga Isten beszéit volna».?

2. TANULMANYOK. LUTHER TANARI MUKODESENEK
KEZDETE. — A primicia utin megkezdte a szerzetes
teoldgiai tanulmdanyait. A pozitiv és spekulativ teo-
légiaval azonban nem foglalkozhatott rendszeresen.
Miutin masfélévig tanulminyozta Biel Gabor Sen-
tencidit és nominalista irék mitveit, eliiljardi 1508 &szén
azzal a megbizdssal killdték a wittenbergi rendhizba,
hogy az etikdt adja el6. Emellett folytatta teoldgiai
tanulményait is.

Wittenbergben kézelebbi érintkezésbe jutott Staupitz-
cal, a rend vikédriusival. Ennek rdbeszélésére 1509 mar-
cius g-én az egyetemen megszerezte a bakkalaureatust
a Szentirds-tudomdnybdl. Luther legszivesebben a bib-
lidval foglalkozott; ez jobban megfelelt neki, mint a
skolasztika és a rendszeres tudomdnyos kutatas. Ezért
és nagy tehetsége kovetkeztében Staupitz arra szemelte
ki, hogy annak idején 6 legyen utddja az akadémia

Hoitgy : Luther Maérton élete. 3
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szentirdstudoményi tanszékén. A bakkalaureatus 1épcs6-
fok volt ehhez. Most mar az akadémiai hallgatdk el6tt a
szent kényvek egyes részeirfl elGaddsokat kellett tar-
tania. Emellett sentenciarius is lett, vagyis Petrus
Lombardus hires Sentencidirdl kellett el6adnia az egye-
temen. Ezt a méltésigot mar 1509 Sszén elnyerte. Ezzel
be is fejez6dott els6 tartdzkoddsa az elbaparti virosban.
Rendje visszakiildte Erfurtba, hol sentenciariusra voit
szilkség. Az dthelyezéseket a sajit kiképzése sinylette meg.

Luther lelki életét erfurti és wittenbergi tartdzkodasa
alatt még mindig a nagy félelem jellemezte. A rémiilet,
amely szerzeteséletének kezdetén kinozta, nem akart
enyhiilni. Félelem fogta el, ha az isteni Biréra gondolt;
{élt biinei miatt és félt attdl, hogy Isten 6rok karhozatra
predesztinalta 6t. Egyszer, mikor a kdruson a megszdl-
lottrdl sz6lé evangéliumi részt énekelték, gorcsok kozott
a foldreborult és gy kiabélta: «(Nem én vagyok, nem
én vagyok». (T. i. a megszillott.)* Epilepszids rohamrdl
kiilsnben késGbb nem hallani betegsége soran.

Sajit bevalldsa szerint mindig szomorvan jarkalt
ide-oda a kolostorban. Mikor biineir6l panaszkodott
Staupitznak és képzelgéseirdl is beszélt, ez azt felelte
neki, hogy ne tor6djék az ilyen zagyvalékokkal és
jatékblinokkel. (Humpelwerke und Puppensiinden.)
Késsbbi irdsaiban és beszédeiben sokszor tett emlitést
kolostori életérfl: «Sokszor megijedtem Jézus nevét6l
s ha a keresztre néztem, villamként hatott ram». Tobb-
sz6r mondta: «Azt kivintam, hogy ne is lenne Isten».
Tilozva azt beszélte, hogy sohasem tudott jél imdd-
kozni ; «nagy szenvedések kozott élt» és Isten itéletének
borzalmassigit Ggy atérezte, hogy «égnek allt a hajan;
ha a haldirdl vagy a tulvildgi életrdl volt sz6 a kolostor-
ban, Osszerezzent.®

Jegyzetei, melyeket ebben az id6ben irt, bizonyitjik
élénk szellemét, de valami nagyon ellenszenves, Ontelt
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kritizalé szenvedélyr6l is tanusigot tesznek. Gunyold-
dott a vele egykoni teolégusok bolondsigai; a logiku-
sok hamis szabilyai, a filoz6fusok 4larca és Aristo-
teles, a megavasodott filozéfus f5l6tt. Ez utébbit kiils-
ndsen nagy drommel tamadta. Komédidsnak nevezte,
kinek alarcit le fogja rantani.

Hogy kedvelt Szentirdsit jobban megérthesse, elkez-
dett gorogiil tanulni. Emellett nagy szorgalommal kezdte
tanulményozni szent Agoston egyes munkdit. Nyugha-
tatlansiga folytdn és annak kovetkeztében, hogy min-
denrd] el6re megalkotta a maga véleményét, mitdl aztén
el nem tért, sohasem tudott igazdn belehatolni Agoston
miiveinek mélységeibe. Agostonnak a kegyelemr6l, a
szabadsigrdl és megigazulasrdl, az iidvisséget hozé jo-
cselekedetekrdl és szolgadlatokrdl szdlé tanitdsai alapja-
ban véve mindig rejtett dolgok maradtak elftte. Hidba
hivatkozik rajuk tanitdsaiban oly gyakran.

1510-ben nagyaranyu kiizdelem tért ki az obszervans
Agoston-rendben. A felelésség Staupitzot terheli, ki az
obszervans és nemobszervans hdzakat egyesiteni akarta.
Ezzel az 6 hatalma nagyon megndtt volna. Arra szi-
mitott, hogy a rend rémai generilisa melléje 4ll s azt
hitte, ezaltal bens6ségesebb lelki életet teremthet a német
kolostorokban, bir panaszra eddig sem volt ok.

Az obszervans szerzetesek azonban méskép gondolkoz-
tak. Ok attdl féltek, hogy a t5bbi kolostorok csatlakozasa
folytan kivaltsigaikat veszély fenyegeti. Luther is
Staupitz ellen hasznilta f6l szénoki képességét. Az
ellenzéki kolostorok megbizdsabdl Nathin Janossal Adolf
préposthoz ment Magdeburgba. Ettdl kértek segitséget.
Hogy biztosabb eredményt érhessenek el, a kolostorok
elhatdroztdk, hogy Luthert Rémdba kiildik, hogy a rend
vezetGségét és a papai udvart a maguk részére nyerjék
meg. Ez volt a Luther életében késébb oly nagyjelentd-
ségll rémai utazis célja.

3*
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3. A ROMAI UT. — A kolostor szdk falai és a tan-
termekben toltétt évek utdn a romai 1t hozta érint-
kezésbe az ifji Luther fogékony lelkét a nagy Egyhaz
életével. Egész sereg 1j benyomast kellett szereznie.
Meg kellett ismernie azt a vallasi és erkolcsi hanyatlist
is, mely a reneszansz kdvetkeztében mindeniitt, de kiils-
nosen Romaban fellépett. A rend szabilyai szerint egy
tirsa kiséretében 1510 kés6 Gszén gyalog indult 1tnak.
Bajororszagon at, a tiroli hegyeket megmaszva, Inns-
bruckba ment, majd innét a Brenneren keresztil Lom-
bardidba jutva a rendes zarindokiton haladt az 6rok-
véaros felé. Pihendre az Gt mentén fekv§ kolostorokba
tért be. Bar az vt viszontagsigai és a hideg id8jdris
ugyancsak megviselhették, mégis friss er6ben allott meg
a Monte Marion, hogy az els§ pillantdst vesse a szemei
eldtt elterild vdrosra. Zarandokszokds szerint az ott
épiilt kdpolndban térdendllva, buzgd imdval kgszontstte
a szamtalan szent és vértanu altal megszentelt falakat.

Roémaban az Agoston-rend kolostoraban szillt meg.
Az observancia érdekében tett javaslatival azonban,
nagy csalddasira, mit sem ért el. Abhhoz, hogy a papai
kdridba bejuthasson, a németorszagi rendf6n6ktél, tehat
épen Staupitztd] kellett volna irast hoznia. Ez az igazol-
véanya nem volt meg. A rend generdlisa és ennek helyet-
tese pedig, kik nem nézték j6 szemmel az egész mozgal-
mat, nem jartak kézbe érdekében. Erzékenyen érintette
az is, hogy egy mdsik kérvényével, mit tudomanyszom-
jatol 6sztondzve adott be a pépai udvarhoz, szintén
kudarcot vallott. Egyes szerzeteseknek engedélyt szok-
tak adni arra, hogy alaposabb kiképeztetésiik céljabdl
bizonyos ideig a kolostoron kiviil lakhattak és rendi
ruha nélkiil jarhattak az egyetemre. Ezt a kiviltsagot
kérte & is. Mivel azonban nem tudta felmutatni a szik-
séges rendiénoki engedélyt, ezzel a kérésével is elutasi-
tottdk.
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Nagyon rossz benyomadst tett rd az az erkdlcsi szaba-
dossag is, amit Rémaban még a klérusnal is tapasztalnia
kellett. Az erre vonatkozé emlékek késébb, mikor meg-
kezdte tdmadéisait Roma ellen, lekiizdhetetlen erével
keltek életre lelkében. Hatalmas fegyvert adtak ezek
kezébe ahhoz, hogy harcot indithasson a pipasig ugy-
nevezett kereszténytelensége ellen, Kevésbbé figyelte
meg a varos vallisos életére és az egyhiazkormanyzatra
kedvezs jelenségeket. Bizonyos azonban az, hogy a katho-
licizmus fGvarosiban tett Iitogatdsa nem ingatta meg
az Egyhdz irint érzett odaadasit, nem kisebbitette a
papa tekintélyével szemben tanusitott aldzatossigdt,
s6t szerzetesi életével szemben sem tette 6t hiitlenné.

Négyheti tartézkodas utin R6mabdél mir nem Erfurtba
tért vissza, kozben ugyanis — valdszinilleg nem kedve
ellenére — ismét Wittenbergbe helyezték tanarnak.

4. WITTENBERGBEN. — A wittenbergi kolostorban
Staupitz partjin voltak a szerzetesek. Hogy fog Luther
itt viselkedni? Szangvinikus természete mellett nem sza-
bad csodilkoznunk, ha azt litjuk, hogy frontot vdltoz-
tatott és Staupitz mellé allt, hiszen egész mds lelki alla-
potban tért haza Rémabdl, mint amilyennel odaindult.

A belsé harc csak a kovetkez6 év mdjusdban sziint
meg az Agoston-rend kolni kiptalanjin, mégpedig Ggy,
hogy Staupitz feladta tervét, de azért az ellentét mar
befészkelte magit a rendtagok kizé. Wittenbergben rovi-
desen Luther lett a legszenvedélyesebb szdszdldja Staupitz
partjanak, vagyis a hasonlithatatlanul nagyobb partnak.

Nagy elfoglaltsiga szamtalan akaddlyt gorditett az
elé, hogy a doktori vizsgdra késziiljon. Prédikdcidkra
kellett késziilnie. Szentbeszédeit eleinte a kolostortemp-
lomban tartotta. Emellett a kolostor szubpriorja lett.
llyen kérilmények kozott oktdber negyedikén szerezte
meg a hittudomanyi licencidtust. Néhdny nappal késGbb,
oktdber g-én, Lipcsében taldljuk ; nyugtat ir al 50 forint-
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rdl, mely Osszeget Frigyes szdsz valasztdfejedelem pénz-
tardbdl a doktordtus koltségeinek fedezésére kapott.
Staupitz kivitte a vdlasztéfejedelemnél, hogy a biblikus
tanszéket, melynek elGaddja egy alapitviny folytan
mindig az Agoston-rend tagja volt, egyszersmindenkorra
bizzdk Lutherre.” Miutin levizsgizott, 1512 okt¢ber
19-én, a wittenbergi virtemplomban doktorrd avattdk.
Az iinnepély elndke Karlstadt Bodenstein Andris egye-
temi tapar volt, kivel Luther kés6bb az 1j tanra vonat-
kozd felfogdsa kovetkeztében dllandd fesziiltségben volt.
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1. Ers0 ELOADASOK. MiszTicizmus. — Az 4j pro-
fesszor els6 el6addsait 1513 és 1515 kozott a Zsoltarok
konyvérdl tartotta. Nemkatholikus oldalon mar ezek-
ben az elfaddsokban szeretnének hityjité tételeket f51-
fedezni. Foltevésitk azonban teljesen alaptalan. Az elé-
ad4ds mddja tébbnyire hatdrozatlan és félremagyaraz-
hatd, inkabb retorikai, mint teoldgiai természetii. A meg-
igazulasrdl, kegyelemrdl és szabadakaratrdl szélé tanai
azonban épugy, mint a tobbiek is, alapjdban véve még
katholikus szellemiek, legaldbb is annak veheti az, aki
alaposan ismeri a katholikus dogmékat. Luther nem sok-
kal kés6bb kezd6d6 teoldgiai eltévelyedése azonban a
kifejezésekben mdr eléreveti arnyékdt; egy helyen pél-
ddul azt hangoztatja, hogy Krisztus bir sokakért, de
nem mindenkiért halt meg. Ezek a lapok altalaban mély
llekre, valldsos buzgdsigra és lendiiletes képzelS erdre
mutatnak. Tulajdonsdgok, amelyeknek rendkiviil le kel-
lett nyiigzni6k hallgatdit.

Tanitvanyaival szemben bardtsigos és kozlékeny volt.
Egész lénye, ragyogd szemei szinte bilincsbe verték azo-
kat, akikkel érintkezett.

Erzékeny lelke hatérozottan nagy hajlammal fordult
a miszticizmus felé. Bonaventura olvasdsa miszticizmusra
hajlé lelkét az Istennel vald jambor egyesiilés felé vezette,
A zsoltarokrdl tartott el6addsainak befejezése eltt oly
misztikus kényvekre akadt, melyeknek tanait nagy moho-
sdggal szivta magaba. Tauler prédikicidi és a «Theologia
deutsch» c¢. kényv voltak ezek a miivek. 1515-ben keriil-
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tek kezébe s lelkét egészen hatalmuk ald hajtottik. Anél-
kiil, hogy barmiféle ilyen tulajdonsig lett volna benniik,
lassan egyhdzellenes nézeteket viltottak ki belSle. Az
akarat gyongeségérdl szerzett tapasztalata folytin szi-
vesen vette a tandcsot, hogy az ember teljesen engedje
4t magit Isten rendeléseinek még akkor is, ha nem tudja
Sket megérteni; a litszdlagos alszentek irdnt érzett
ellenszenve is batoritdsra taldlt e konyvek rosszul magya-
razott misztikus tételeiben. Ugy érezte, hogy emellett
a lelki vezetés mellett kinzé aggodalmai elcsendesiilnek.

Tauler Janos, a dominikdnusok disze, teljesen a katho-
likus hit és a legtisztdbb skolasztika talajan allt. Misz-
tikus tanitdsinak kiilonésen két tétele taldlt Luther
lelkében élénk visszhangra: a bels6 odaadis, mellyel
Isten rendeléseit fogadnunk kell és a jambor emberek
tgynevezett lelki szarazsiga, mir§l vigasztaldlag beszél.
De Luther a maga téves eszméit magyarazta bele Tauler
szavaiba. A biztatisban, hogy hagyatkozzunk Isten aka-
ratdra, a teljes passzivitdsra, s6t a teljes Snmegsemmis{-
tésre vélt felhivast taldlni. A lelki szarazsigra vonatkozd
tételt pedig teljesen a maga beteges aggilyoskodasaira
vonatkoztatta és igazolast litott benne. Ellenstlyozasara
a kétségbeesés nyugalmat akarta megszerezni. Az egész
teoldgidt 4t akarta formalni, mint 6 maga nevezi, a kereszt-
teoldgiajara. Taulernek a megigazuldsra vonatkozé tani-
tasat is félreértvén, kitalalta, hogy a biintetéstdl valé féle-
lem és a jutalom reménye semmit sem érnek az érdem-
szerz§ cselekedeteknél. Ezek a gondolatok oly mélységiiek
voltak szamara, hogy aggilyit nem enyhithették, viszont
nagy veszélyt hoztak egyhazias lelkiiletére és az eltéve-
lyedéshez vezettek.

A midsik misztikus irénak, ki nagy hatdssal volt 14,
nevét nem tudjuk. Kényve, melyet Luther kéziratban
fedezett 6], a «Theologia deutsch» hatdrozottan katho-
likus szellemii, bar sok félreérthet§ dolog van benne.
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1516-ban, majd ismét 1518-ban Luther adta ki nyom-
tatdsban. Az els§ konyv tehdt, mely Luther neve alatt
jelent meg, misztikus irAnyd mi volt.

Annyira belemeriilt a misztikus mfivek tanulményo-
zasdba, hogy egészen magaéva tette bensGséges nyelvii-
ket, amint azt ebbd8l a korbdl szirmazd beszédei, fel-
jegyzései bizonyitjak. Ez a hatds kés6bbi munkéiban is
fel-feltiinik. Hanem, amikor kedvenc témdihoz, az én-
megsemmisitéshez és az isteni vezetéshez ért, akkor egy-
szerre kitiint téves felfogdsa. Azt hirdette, hogy nem
tudunk egyéni jStetteket véghezvinni; tanitotta, hogy
az Isten akarata gy vezeti az embert, mint a hitaslovat
iranyitja a gyepls.

1515 mijus 1-én az Agoston-rend Staupitz vikdrius
vezetésével Géthdban kéaptalant tartott. A bevezetd
szentbeszédet Luther mondta. A legszélsGségesebb szen-
vedéllyel korholta tarsait, a legdurvibb és legilletlenebb
hasonlatoktdl sem riadva vissza azzal vidolta Sket, hogy
nincs mds vagyuk, mint a pletyka és masok rosszakaratd
lekicsinylése.! A képtalan keriileti vikariusnak vilasz-
totta 6t, vagyis mint t6bb kolostor ellendrz6f6nokét,
Staupitz helyettesitésével bizta meg.

Meghatarozott id6kozénként végig kellett jirnia a
gondjara bizott tizenegy kolostort, melyek kozott Erfurt
és Wittenberg is ott volt. Révid hirom évig tartd vikd-
riussiga idejébdl tobb levele maradt 61, melyekben igen
praktikus utasitisokat adott; az ellenfrzése alid rendelt
kolostorokat lélekemel§ gondolatokkal figyelmeztette a
rend szabélyainak megtartdsira. Hivatalos litogatdsait
azonban oly hihetetlen gyorsasiggal végezte el, hogy
azoktdl gyiiméolesét varni alig-alig lehetett. Gothdban
ellendrz6 kiszallisa egy ora hosszat tartott, Langensalza-
ban két éra alatt vizsgalta at a kolostor iigyeit s intézte
el az iigyes-bajos dolgokat. Neustadtban minden kihall-
gatis nélkiil egyszertien elmozditotta allisdbdl a priort,
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mert tarsai nem akartak vele kibékiilni. «Azért tettem
ezt — jelentette Langnak —, mert reméltem, hogy az
év felét magam is ott tolthetem.»®

Hogy ebben az idében mennyire tdl volt halmozva
munkaval, arra vonatkozdlag egyszer ezt irta ennek a
baritjdnak : «Legaldbb két irnokra vagy titkarra lenne
szitkségem». «Ritkdn van idém ra, hogy a nap kénoni
szakait betartsam és misét celebriljak, hogy a test,
a vildg és az 6rdog kisértéseit ne is emlitsem.»®

2. LUTHER LELKIALLAPOTA. — Ez a mondat figye-
lemremélt6 vallomast tartalmaz lelki allapotara és szer-
2etest ktelességeinek teljesttésére vonatkozdlag. Alig volt
ideje a kédnoni napszakok betartdsira és a szentmise
szamdra. Pedig az lett volna egyik legf6bb kotelessége,
hogy ezekre minden kérilmények kozott szakitson
maganak id6t. A kidnoni napszakok betartasdra vonatkozo
egyhdzi rendelet szigorian kételez6. Minden pap és anndl
ink4dbb minden szerzetes tevékenységének kozpontjdban
a szentmisedldozatnak kell 4llnia. Ha Luther nem tudott
mértéket tartani a munkaban és elhanyagolta a lelki élet
legf6bb dolgait, €16 volt, hogy tilsilyra jut benne a
szabadgondolkozé szerzetes, kit hamis misztikdja fel-
bitorit az observans regulik elhanyagoldsira. «A test
kisértéseirll», mikrél emlitést tett, semmi biztosat nem
tudunk. Fogadalméaval még nem Kkeriilt dsszeiitkdzésbe.
Talan a satan 4ltal elGidézett aggalyait értette alattok.

Az § Staupitzival jé viszonyban maradt. 1515
juliusiban Eislebenbe ment vele az 4] 4gostonrendi
kolostor megnyitdsira. Mid6n a kérmenetben az Oltari-
szentséget vivé f6ndke oldaldn haladt, Krisztus kozel-
letére gondolva egyszerre rettenetes félelem fogta el
KésGbb elbeszélte ezt Staupitznak, ki igy felelt neki:
«@z on gondolata nem Krisztus, mert Krisztus senkit
sem akar gy megijeszteni.» Nyugtalansiga, akir a
szivbajdbdl eredd félelemérzet, akir a tdlzott munka
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folytin nemsokira annyira juttatta, hogy hosszu ideig
sem enni, sem inni nem tudott. Egy napon cellijiban
szinte félholtan taldltik a f6ld6n, annyira kimeritették
aggalyai és a kevés taplilkozis.

Vajjon aldvetette-e magit Luther szerzeteskoriban
szokatlan vezekléseknek ? ) maga gyakran és szivesen
illitotta ezt késGbb, mikor a papasigot és a szerzetes-
intézményt timadta. Ekkor polemikus célzattal a leg-
szentebb és legonmegtagaddbb szerzetes tipusa gyanant
allitotta be magit, ki az egész szerzetesélete alatt nem
tudott lelki nyugalmat szerezni! Miért ? Mert a katho-
likus wvallisban ez egyszertien lehetetlen. Mikozben
azon faradozott, hogy koltstt mesét mondjon a szer-
zetességr6l annak bizonyitdsira, hogy milyen lehetetlen
dolog a pépista erények segitségével Isten irgalmit el-
nyerni, hozzatette : «Annyira kinoztam magam imdval,
béjttel, virrasztassal és fagyoskodissal, hogy magatdl
a didergést6l meghalhattam volnan».5

Elbeszélése kozben azonban elfelejtette, hogy az ilyen
tilhajtott vezeklést mar a rend nagy bolcseséggel megirt
szabdlyai is tiltottak és az Onsanyargatisban az észszeri
hatdrok betartdsat tették a szerzetesek kotelességévé.
A legrosszabb a dologban, s ez egydttal Luther leleplezbje
is, az, hogy a maga tilhajtott aszkézisét ugy 4llitotta be,
mintha az kolostora és altaliban az &sszes szerzetesek
felfogdsival és gyakorlatival nagyon is megegyezett
volna ; zokogis és szenvedés kozott a legszomoribb
kiizdelmet pazaroltdk el szerinte azért, hogy Isten
békéjét elnyerjék ; persze mindaddig hidba, mig 6 nem
hozta el a segitbeszkozt.®

Emellett mindjobban kifejlédtek benne a részben mar
fentebb emlitett éppen nem elényés tulajdonsdgai, kiilo-
ndsen onfejlisége. A skolasztikus teolégusok, még a leg-
nagyobbak is, szerinte mind szofistdk voltak. Csak
disznd-teolégusoknak (Sautheologen) nevezte &ket.’
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Ehhez jarult sajatsigos ingerlékenysége is. X514-ben
feltiinGen nyilvanult ez meg levelezésében. Az erfurti
teolégusok, éliikon Nathinnal, élénk szemrehdnydsokat
tettek neki, amiért a teologiai doktoratust Wittenberg-
ben szerezte meg, nem pedig Erfurtban, bir az erfurti
egyetem erre igényt tartott. Egy-egy keményebb szét is
hasznilhattak levelilkben. A fiatal professzor erre azt
vélaszolta az erfurti kolostorhoz irt levelében, hogy
hazugsiguk és gunyolédasuk kovetkeztében majdnem
kedve lett volna «haragjdnak és felhdboroddsinak egész
6z6nét Nathinra és az egész konventre zdditani». Kis
hija, hogy két rettenetes levelet nem kaptak téle. Ezért
akarta most magit kimenteni, Hanem mindjart azt is
hozzitette: «agyon igazsagos volt elkeseredésemn ;
most azonban még rosszabb hireket hallott errél az
emberrSl (Nathin) és a sajat személye ellen tett kijelen-
téseirGl. Pedig a j6 Isten volt az, aki végre meg akarta 6t
szabaditani az erfurti kolostortdl stb.

A civédas, mely egyrészr6l Nathin és az erfurtiak,
masrészrd8l Luther és hivel kézott fenndllt, a szerzet
obszervins hibortskoddsaval fiiggstt dssze.

3. HARC AZ ALSZENTEK ES AZ OBSZERVANCIA ELLEN. —
Bar a nyilt harc Staupitz egyesitési torekvései koril mar
eliilt, mégis volt ellentét az Agoston-rend szerzetesei ké-
ztt a szerzetesélet felfogdsira vonatkozdlag.

Luther és nagy partja alszent farizeizmussal és a rend-
f6nok irdnt tanusitott engedetlenséggel vadoltdk meg
azokat a szerzetestestvéreiket, akik el6tt kedves volt
a régi, papai privilégiumok éltal védett rendi fegyelem.
Azt mondhatndank, a régi és az \ij emberek alltak egymas-
sal szemben a wittenbergi kolostorban. De hasonlé alla-
potok uralkodtak Erfurtban is, hol Luther baritja, Lang
volt a prior és a tobbi kolostorokban is. De Luther volt
a viszaly ttizfészke. Ez a harc veszedelmes dtra sodorta
a lobbanékony szerzetest. Az dGgynevezett dnmegigazu-
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l4ssal szemben érzett ellenszenve hamis fogalmat alko-
tott benne az igazsigossigrél; ahelyett, hogy az 4l-
szentek visszaéléseit tdmadta volna, a szerzetesélet
érdemszerz6 hatésa ellen kezdett harcolni.

Az onmegigazuldsrél szd6lé kritikdjaban ezt gy 4lli-
totta be, mint a lélek Krisztustél szdrmazd igazsigos-
sdganak legidazabb ellenségét. Le akarvin leplezni
azokat az embereket, kik jocselekedeteik és a szerzetes-
élet szabdlyainak betartdsa altal akartak megigazulni,
azt mondta réluk, hogy mint farizeusok eliruljdk Krisz-
tus valédi, megigazuldst szerz§ érdemeit. Pedig csak ez
az utébbi mentheti meg az embert és nem a mi jétetteink ;
a jotettek keresése anyagias gondolkozasra és kérkedésre
vall. Eszrevehetjiik, mint hatnak gondolatai menetében
egymésra az 4lmisztika, a zavaros teoldgiai tudds, a
szerzetesi szellem elhomdlyosodasa és az ellenmondas
szenvedélye.

1516 dprilis 8-dn sajitsdgos vigasztalé levelet irt
baraitjénak, az gostonrendi Spenlein Gyérgynek. Tobbek
kozott ezeket frta: «dgyekezz magad el6tt csak biinés-
nek litszani, s6t biindssé lenni, mert Krisztus csak a
bitingsokben lakik».® A misztikdnak ebben az drnyalatd-
ban madr ott rejlett Luther 1j tanitidsa. Lépésr6l-lépésre
kozeledett az el6bb vizolt dton Gj dogmija felé. Az
Egyhdz alaptanitdsat tdmadé rendszer nagy vonasaiban
kezdett kibontakozni, lelkében mar készen volt. MielStt
azonban ezt kifejtenénk, még meg kell vizsgilnunk
néhiny tényez6t, melyek Luther lelkében és kedélyében
kézremiikodtek e rendszer kiépitésében.

A gydnds és a banat oly ellenszenves volt a szerzetes
elétt, hogy valdsiggal gyodtrelmet okozott neki. A banat
dltal jussunk el Isten békéjéhez ? Egyszer vigaszt
keresve err6l beszélt Staupitzcal. Ez rdmutatott a szere-
tetre, amivel minden banatnak kezd6dnie és befejezédnie
kell ; Krisztusban, az irdnta érzett bizalomban és szere-
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tetben van elrejtve minden lelki kincs. Staupitz ezzel
semmi Wjat nem mondott, de Luther gyulékony lelkébe .
gy hullottak ezek a szeretettel egyesiilt banatrdl sz6lé
szavak, mint valami mennyei kinyilatkoztatas; sajit
kijelentése szerint «igy mélyedtek belsejébe, mint a
hatalmasnak éles nyilai». (119. zsolt. 4.) AzelStt atkozta
a képmutatdst, amivel eldbb a gyénas torturija alkal-
maval koholt és erfszakolt bématot kellett lelkébdl
kicsikarnia. A Krisztus érdemeivel mintegy bef6dstt banat
azonban mdr egész konnyii és kedves lett neki. 1518-ban
beszélt errdl egy Staupitzhoz irt hililkodd levelében.?

Staupitz valaszat ez alkalommal, szokasa szerint
inkabb érzései diktdltdk, mint a szabatos teoldgia.
Irdsaiban tobb dolog szorul helyreigazitisra. Lutherre
nem volt jé befolyassal. Iranta érzett szeretetében nem
ismerte {6l igazi jellemét. Mikor az Egyhaz mar elitélte
Luthert, rovidlitisiban 6 még sokdig mellette allt.
Bir Luther mindig megsegitéje gyanidnt emlegette 6t,
Staupitz nem is volt arravalé ember, hogy Luthert
megszabaditsa predesztinaciés gondolataitdl.

Pedig Luthernél most mdar a predéesztinicidtdl vald
félelem volt készild 4] vallisi rendszerének homdlyos
alapja. Staupitz valaszara vonatkozdlag mondta 1532-
ben : «Krisztus sebeinél meg kellene 4llnia az embernek
és nem lenne szabad a borzalmas titokra gondolni ;
egyetlen segitBeszkoz az, hogy az ember az elkiarhoztaté
itéletnek még a lehetGségét is Gizze ki eszébdl. Elfelejtem,
hogy kicsoda Krisztus és az Isten, amikor erre gondolok
¢és szinte odaig jutok, hogy az Isten gonosztevs ... A pre-
desztindcié gondolatindl elfelejtkeziink az Istenrdl és
a Laudate (magasztaljitok) elhallgat és a Blasphemate
(kdromoljatok) hangzik {61».10

I515 és 15160 koz6tt, mikor szent Palnak a rémaiak-
hoz irt levelét magyardzta, mar teljesen uj tanainak
légkorében élt.
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1. ELOADASOK PAL APOSTOL ROMAT LEVELEROL. (1515—
1516.) — Egyetlen levelében sem mélyed bele annyira
szent Pal apostol a kegyelem, a megigazulis és a
kivalasztottsig kérdéseinek mélységeibe, mint a rémai
keresztényekhez irt, mély gondolatokkal teljes levelé-
ben. Luther azt hitte, hogy ennek a levélnek segitsé-
gével megtaldlta az utat, melyen kimenekiilhet labirin-
tusibdl. Anélkiil, hogy figyelembe vette volna a levél
magyarazatira vonatkozdé egyhazi hagyomanyt, elmé-
lyedt annak tanulményozdsiba és rejtélyes kifejezésein
toprengett. Csak természetes, hogy félremagyarizta a
levelet, mely akadémiai el6addsainak tirgya volt.

El6adésait 1515 masodik felében kezdte meg. Megvan
a kézirata és egy hiteles mdsolat is, melyet a Vatikin
konyvtirdban Oriznek. Hogy mily impulziv erdvel tort
4j felfogdsa felé, azt mar az els6 mondatok is bizonyitjak.
«P4l a rémaiakhoz irt levelében — kezdte el6addsait —
a f6ldi ember minden bolcseségét és megigazulasat ki
akarta pusztitani; minden, még a legjobb és legnemesebb
szandékd cselekedetét, erényét szét akarta rombolni
szivében és velejében ; azért a biint akarta 4polni és
dicsérni, vagyis lerajzolni az ember 4llandé orokségét,
hogy egy idegen megigazuldst Allitson f6], tudniillik azt,
melyet a Krisztus kegyelmében val$ hit dltal nyeriink
meg.» Ezzel egyrészt az Snmegsemmisitést tanitotta, mds-
tészt pedig azt, hogy teljesen engedjiik 4t magunkat az
Isten tevékenységének (Alleinwirksamkeit) és minden-
hatésiganak.
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A régi Egyhdz nagyra tartotta az ember szabadakara-
tit a jdtett megvalasztisiban. Hatarozottan tanitotta,
hogy Isten kivétel nélkiill mindenkit iidvéziteni akar.
Ehhez kegyelmeket nyujt, miket mindenki szabadon fel-
hasznilhat. Tovdbba a keresztség a megszentel8 malaszt
altal Isten gyermekévé tesz minket, a rosszraval$ hajlam
pedig nem 4rt az embernek, ha nem kévet el biint. Rossz
vagyainkat az Egyhdz kegyelemeszkozei cs6kkentik. Aki
haldlos biinben elbukott, Krisztus haldlanak érdemei
folytin remélheti, hogy tjra a kegyelem allapotiba jut-
hat, csak vezeklés és banat 4ltal komolyan javitsa meg
életét. A Krisztus érdemeiben valé puszta hit nem lehet
elegend6. A segit6 malaszt vezet a megtéréshez és adja
meg az erét a jéban valé kitartashoz.

Ez a pir mondat tartalmazza a fenséges tant, melyet
a rémaiakhoz frt levél hirdet s mely megfelel mind az
ember eszes és szabad természetének, mind Isten vég-
telen jésdganak.

Luther ellenben, kezében az apostol levelével, azt tani-
totta, hogy az ember nem rendelkezik szabadsiggal a jé
valasztdsara; minden erSfeszitése blin marad, mert
benne van a rosszraval$ hajlam ; mindent Istennek kell
végeznie benne, kinek dgy van alirendelve, mint lova-
sanak a hétaslé. A természetes és természetfGlotti jo
kozstt nem tett killonbséget. Azt hirdette tovabba, hogy
Krisztus az emberért beteljesitette a torvényt és eleget
tett mindent gyengeségért és biinért. Az O megigazuldsa
4ltal minden egyéni jétett és egyéni megigazulas nélkiil,
mintegy el lett takarva a hivé és reménykedS binds ;
biinds marad, mint azel6tt volt, de az isteni értékelés
szerint megigazult ; jétett csak Isten tevékenységébél
kifolydlag sziikséges és a hitet is csak Isten mindenhatd-
siga adja meg az akarat nélkiil sziik6lk6d6 embernek.

Luther szerint természetesen nem mindenkivel banik
igy a legfolségesebb Ur, ki kifiirkészhetetlen hatéro-
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zata folytdn sokakat kiild 6rok kdrhozatra. A pokol irdnt
val§ rezignicié a legnagyobb erény, mert ezaltal énma-
gunkat teljesen alérendeljiik Isten akaratinak. De éppen
ez az odaadds hozza meg a kételkedé embernek az Isten
kegyességében valé reményt.

E mondatokban roviden Gsszefoglalt dogmatikijit az
altaldnos tanftdsnak és teoldgidnak fennhéjdzé, vissza-
taszité kezelésével veszi koril. Egyes régi teolégusok,
kiilondsen az iltala eléggé nem ismert skolasztikusok!
valddi tévedését ragadja ki és allitja oda egy egész el6z6
kor hibdja gyanant.

2. LUTHER ELSS FOLLEPESENEK HATAsA. — A til-
takozds e tanok ellen igen hangos volt. Ezért Luther
1516 szeptemberében az egyetemen hitvitit rendezett,
melynek tételeit & dllitotta f6l. Ezek kozott szerepelt
tobbek kézt a kovetkezs tétel is: «az ember vétkezik,
még ha megteszi is mindazt, amire képes, mert magatdl
sem akarni, sem gondolkozni nem tud». (T. i. az didvos-
ségre vonatkozdlag.)

Mig Erfurtban és a tobbi kolostorokban a Lutherrdl
sz6l6 hirek nagy felhdborodist idéztek el§ s mig Witten-
bergben is kitért az ellendllds, a wittenbergi egyetem
tandrai lassan-lassan melléje alltak.

I514 szeptember 4-én tanitvanya, Giinther Ferenc
altal yjabb feltiinést kelt§ hitvitdt tartatott a skolaszti-
kusok és Aristoteles ellen. E vita g7 tételét szintén maga
Luther 4llitotta 6ssze. «Az ember — e tételek szerint —
csak rosszat akarhat és tehet.» «Vigyai nem szabadok.»
«A kegyelemre nem diszpondl mds, mint a predesztinacid,
az Istent6l valé kivalasztottsig.» Nemcsak a zsidé szer-
tartastérvény nem jé térvény, hanem a tizparancsolat
sem és egyetlen térvény sem, melyet tanitanak és kote-
le26vé tesznek ; egy j6 toérvény van csak : Isten szere-
tete.» Es igy tovabb. E paradox tételek végén ott 4ll a
megnyugtatds, hogy ne higyje senki, hogy ezek a tanok

Hoitsy : Luther Marton &lete. 4
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ellenkeznek az Egyh4z vagy az egyhazi irék tanitisai-
val. Ez a g7 tétel mir 1517-ben meglehetdsen elterjedt,
mielStt nyilvanossagra jottek volna Luthernek a btcstira
vonatkozé tételei, melyek korantsem mennek ilyen
messze. Ennek alapjén oly tekintélyes emberek is, mint
a niirnbergi Scheurl, azt hitték, hogy Krisztus teoldgidja-
nak megdjhoddsa kezdSdik. Luther, mint e tételekbdl
is latszik, bar az ellenkez6vel dicsekedett, mégis oly
ellentétben 41l Agostonnal, mint egyik pélus a maésikkal.

Igaz, hogy Luther koriban — és ez mentségére szol-
gil — a teoldgiai tételek még nem voltak oly alapossiggal
és rendszeresen feldolgozva, hogy az 4j utakon jaré ku-
taté el ne tévedhetett volna koztiik. (A trientizsinat atyai-
nak munkaja mutatja, mennyi kérdést kellett még vild-
gosan kifejteni. Eredend$ biin, kegyelem, megigazulis
stb.) Nagyon elidegenité azonban az a kériilmény, hogy
Luther teljesen atengedte magit felfogdsdnak anélkiil,
hogy megkérdezte volna az egyhdzi irék véleményét és az
Egyhiz tanit6 hivatalat, jollehet, Krisztus ezt a hiva-
talt rendelte a dogmak meg6rzésére. Szinte csodalkozva
latja az ember, hogy ezt a szent tanitéi tekintélyt annyira
nem vette figyelembe, mintha nem is léteznék.

Ugy éllitotta be a dolgot, mintha tdmadésa csak egyes
teoldgiai irdnyoknak, a skolasztikdnak és Aristoteles ko-
vetSinek szélna, mert az Egyhdz tanitéi tekintélyétol
még nem idegenkedett. Ellenkezéleg nagyon figyelemre-
méltd, hogy a rémaiakhoz irt levél magyardzata kozben,
jollehet, maga is elfordult az Egyhdz tanitdsatdl, az eret-
nekek tevékenységét, mellyel magukat az Egyhdz hitétél
fiiggetlenitik, erls, s6t megrazé szavakkal itélte el
A hierarhiatél valdé elszakaddsra ekkor tehat még nem
gondolt. Természetes, hogy a hagyomdny elvetése utin
a kovetkez$ 1épés csak a hierarhidtél valé szabadulds
lehetett.

Feltiin6 az is, hogy bar el volt hatdrozva arra, hogy
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az almisztika altal diktalt tanitisit tovabbra fejleszti,
még hosszi ideig megmaradt szerzetesnek. A szerzetes-
élet kivédlésaginak dicséretére ekkor még szép szavakat
taldlt. Tehdt nem az a vigy vitte 6t az Wj tanok felé,
hogy megszabaduljon e szent kotelékektsl, hanem egész
mas dolgok, elsGsorban a rosszul értelmezett misztika.

3. Az (] TAN MEGERTESEHEZ SZUKSEGES TORTE-
NELMI ES LELEKTANI TENYEK. — A romaiakhoz irt
levél magyarazatai és az egykoru kutforrdsok tanul-
mdnyozésa vildgossi teszik az ember elStt, hogy mily
tévedés volt Luther wjitdsitél az egyhdzi élet nagy-
aranyd megjavulasit varni.

A reformétorrdl azt hitték, hogy follépésével hatal-
mas killsé és bels6é reformot akar bevezetni, pedig az
6 célja nem ez volt. Els8sorban az volt a szdndéka, hogy
egyéni tanait minden erdvel elterjeszti, azokat kolostora-
val, rendjével, a wittenbergi egyetemmel, azutan a tudo-
many mas tényezéivel is elfogadtatja.

Ezt természetesen Ysszekapcsolta azzal is, hogy fel-
hivist intézzen a vilighoz az egyhézi élet 4talakitdsa
érdekében. Ezt bizonyitjdk az egykori forrdsmunkak.
Az egyhazi visszaélések legf6bb okat éppen abban latta,
hogy az 4ltala felfedezett igazsigokat iddig félreértették.
Fantazidjatdl és kiméletlen gdncsolddd természetétdl el-
vakulva rajzolta le a rémai levél magyardzatiban és
mas irdsaiban azt a szerinte rettenetes romlottsdgot, mely
az egész vilag hit- és erkoleséletében megnyilvinul. De
mit tudhatott a vilagrdl a 32 éves, fiatal szerzetes, ki a
kolostor szitk falai kozt élve alig latott még valamit
ebbdl a viligbdl.

Rettenetesen hatott rd a visszaemlékezés a sok erkolcs-
telenségre, amit 4llitélag Réméban litott vagy Rémardl
hallott. Németorszdgban 4ltalinos volt az ellenszenv
Réma irént. Staupitz szintén el volt keseredve ardmai
dllapotok miatt és kesertiségét Luther el6tt is kiéntotte.

4"
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Luther kés6bb azt mondta, hogy &t Staupitz ingerelte
Réma ellen.?

Vajjon ez a Réméval szemben érzett ellenszenv val-
tott-e ki mar Luther el6tt az 6véhez hasonlé ellenallist?
Volt-e Luthernek elédje?

Sok kival6é ember emelte 16l mar szavit a hanyatlis
és az egyhazkormdnyzat hibdi ellen, de ezek hivek ma-
radtak hitiikhéz és a reformot az Egyhaz hitelveinek
szellemében akartdk megvaldsitani. Csak egyesek me-
részkedtek tovdbb menni elvakultsigukban,

A legvakmersbb és legmesszebb eltévelygd volt ezek
kozdtt Hus, ki egyhdz- és hazaellenes eretneksége foly-
tan a konstanzi zsinaton oly szomori véget ért. Bar
Luther egyes dolgokban egy véleményen volt vele s
gyakran dicsérte 6t, mégsem Hus iskoldjdban tanult,
Mikor szerzetesélete elején Husnak egyik kényve keriilt
kezei k6zé, bar egyes tételeit helyeseknek taldlta, még-
sem olvasta végig a mivet!® Ez azonban nem akada-
lyozta meg abban, hogy roviddel fellépése utdn ne
terjessze el azt a torténelmi hazugsigot, hogy mikor
Hus a maglyara ment, azt mondta : «Most csak egy ludat
égetnek el (lud csehiil Hus), de jonni fog egy hattyd (ter-
mészetesen Luther), kit nem fognak legy8zni sohan.

Amint nem 4ll, hogy Luther Hustdl vette 4t tanitdsat,
gy nem all az sem, hogy Wiklif vagy Waldus Péter
lettek volna tanitémesterei. A mult szdzad tdrekvése,
hogy felkutassa Luther el6deit, ma mar tilhaladott 4llas-
pont. Nagyon jol tudjuk ma, mily kiilonb6z6k az okok,
melyek az egyes ugynevezett reformitorokat Roématdl
elszakitottdk ; és azt valljuk, hogy Luthernek semmi
sziiksége sem volt eléfutdrokra.

Hogy az uj tan létrejottét és Luther dogmait megért-
hessiik, roviden meg kell még vizsgalnunk, hogy Luther
tanitisa mennyire felelt meg egyéni lelkidllapotdnak.
Luther a kegyelem miiksdésérél és a megigazuldsrdl szél6
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1] tanit, mellyel eredetileg csak a sajit felddlt kedélyét
akarta megnyugtatni, dltalinos szabdllya tette. Termé-
szete adja meg ennek a sajitsdgos jelenségnek a magya-
rézatat. Miutdn elnyerte a doktoratust, hivatottnak
érezte magat arra, hogy az dllitélag tudatlan és félre-
vezetett emberiség el6tt feltdrja az j, most folfedezett
lelki vildgot, feltirja minden tévedésével egyiitt. Kozben
azonban nem gondolt arra, hogy a teoldgiai doktoratus
arra kdotelezi 6t, hogy az igazsagot kell tanitania, még-
pedig annak az Egyhdznak a szellemében, melytdl mélts-
sagat nyerte s melynek engedelmességet fogadott. Azt
hirdette, hogy neki apostoli felhatalmazisa van arra,
hogy szabadon beszéljen, szabadon tanitson ; az § dok-
tori feladata az, hogy mindenki el6tt, még a legmagasabb
rangu el6tt is feltarja az igazsigtalansigot, mit az illeté
elkdvet.4

Tulajdonképen semmire sem gondolt, csak elragad-
tatta magat s az volt a veszedelmes, hogy meg volt rdla
gy6z8dve, hogy Isten vezeti.

Anélkiil, hogy vildgos fogalma lett volna az Egyhdz-
rél és a tekintélyrdl, azt hitte, hogy eszméi az égb6l jov6
felvildgositasbdl szarmaztak, hogy minden lépését Isten
irdnyitja. Csak ezt a vezetést akarja kovetni, mégpedig
kovetni vakon. Amellett meg volt réla gy6zédve, hogy
semmi viligi elényt nem keres és hogy err6l nem is
vadolhatjak, 6 csak szegény szerzetes és az is akar ma-
radni. Latta — és nem igazsagtalanul —, hogy az egy-
hazi életben mind t6bb a visszaélés. Allitdlag ez kovetelte
meg fellépését, gy hitte, ez igazolja 6t. Azt gondolta
tehdt, hogy Isten i6léje terjeszti mindenhatd kezét,
hiszen § csak Krisztust akarja felmagasztalni.

Kés6bb is minden kétség nélkiil 4llitotta, hogy Isten
sugallatdra és tandcsira tesz mindent.

Fellépésének kezdetére visszapillantva azt mondta,
hogy ugy ment elére, «mint egy vak 16».° Sajit péidaja
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és dlmisztikdja alapjan principiumma tette, hogy semmi
j6 sem térténhet az emberi bolcseség inditasira, mindent
kdbultsagban kell tenni.® A multnak kivalé egyhdzi
férfiai azonban nem kédbultsigban vagy mdamorban hir-
dették viligot megmozgatd gondolataikat és nem ilyen
lelkidllapotban vitték végbe aldott cselekedeteiket —
gondoljunk csak a k6zépkor nagy hitdjitdira, Assisi szent
Ferencre, szent Domonkosra, VII. Gergelyre — hanem
mélységes megfontoltsiggal, aldzatos Snmegtagadassal,
buzgé imédval és az Egyhdz irdnt érzett nagy ragaszko-
ddssal. Minden oOnhittség nélkiil kiizdéttek meg az aka-
dalyokkal. Luther annyira el volt telve énbizalommal,
hogy minden akadédlyban a maga igazoldsit ldtta. Mert
mint fellépésére vonatkozdlag ismételten emlegette,
minden j6 dolognak ellenkezésre kell taldinia ; minden
tamadads azt jelentette elGtte, hogy miive tetszik Istennek.

Es a feleldsség? «Krisztus lassa, hogy az 6 szavai-e
azok, amiket beszélek ; az 6 kozremitkodése és akarata
nélkiil a pipa sem beszélhet.» Ezt irta atyai baritjinak,
Staupitznak, mikor megindult a nagy mozgalom.”

«Csak tdmadjanak ellenségeim, folytatta, nekem most
a nyilvanossag elé kell lépnem, bar mindig a sarokban
szerettem maradni és igazin szivesebben venném, ha
korunk lelkeinek izgatott harcit csak szemlélhetném,
mint, hogy megmutassam magam a vilignak.» «Pénzt,
hirt és tiszteletet nem keresek. Csak a szegény testem
van, mely meghajlik a gyongeségtdl és minden faradsig-
tdl. Ha Isten szolgdlatiban ezt is fel kell 4ldoznom ellen-
ségeim fortélydnak vagy erdszakjinak, csak egy-két
éraval fogjdk életemet megroviditeni.» Azt az Snhittsé-
get, mely soraibdl kivilaglik, sohasem lehetett legy6zni.
A jbnak latszata hatalmas takard. Luthert az 6 tragikus
dtalakuldsa alatt bizonyos fokig a jonak ez a latszata
vakitotta el.

2. 2L

Lizadasaért, barmily veszélythozé volt is az egész
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kereszténységre, nem tehetjiilk egyedill a rosszakaratot
és a tudatos rombolasi szand€kot felelgssé, hanem tekin-
tetbe kell venniink azt is, hogy magival ragadta &t
abnormis jelleme, az dlmisztika hamis fénye és a kordban
jelentkez8 sok visszaélés. Nem bels§ rothadis vitte
6t szerencsétlen végili utjara ; hatdrozott bizonyitékunk
ugyan nincs erre, de ezt igazolja sok tényez6nek az Gssze-
miikodése. Minden cselekvése mogiil kicsillan beteges
lelkének rettent6 félelme Isten haragjatdl és a predesz-
tindciétél. Mindenesetre kedvezdtlen itéletet vonnak a
felel6sség kérdésében Lutherre fellépésének erkélcsi kisérd-
jelenségei, egyéni jellemének hibai és a hatarozott ten-
dencia a jdcselekedetek értékének tagaddsiban. De tdgy
latszik, hogy a rettenetes felel6sség tulajdonképen csak
akkor nehezedett rd, mikor szembehelyezkedett az Egy-
hdz kik6z0sit$ hatdrozataval. Hogy nem akarta elismerni
az Isten 4ltal alapitott egyhdzi tekintélyt, ez az & leg-
nagyobb biine, ez az § karhozata.



V. A BUCSUTETELEKTOL A LIPCSEI
HITVITAIG. 1517—1519.

1. HARC A BGOCSU KORUL. — Nem a bicsira vonat-
kozé tételek kiftiggesztése inditotta meg a hitszakadést. -
Az dnitium evangelii», az evangelium kezdete — mint
azt el6bb magitél Luthertdl hallottuk — a wittenbergi
egyetem tj hittandban és az ezéltal elSidézett izgalom-
ban keresendS. A bicstra vonatkozé harc azonban élta-
ldnossd tette ezt a mozgalmat. Luther szerzetest e moz- -
galom a nagy vildg szinpadjéra éllitotta és alkalmat
adott neki arra, hogy rombolé rendszerét kortarsai elétt
lassan-lassan kifejtse.

A bicsinak mér nem volt helye abban a rendszerben,
mely a kegyelemrél és megigazuldsrdl vallott felfogasa-
val és a jocselekedetek értéke ellen intézett tamaddssal
az elégtétel érdemét tagadta.

Miel6tt ezek az eszmék megértek volna, 1516 julius
27-én egy beszédében nagyon helyesen vildgitotta meg
Luther a bdcst fogalmdt. Kés6bbi korok is tanulhattak
volna téle. Ismerte és akkor még nagyra tartotta a halott-
takért felajanlhaté bicstt is. A bucst alapjiét nagyon
helyesen a kovetkezé szavakkal magyardzta : «Krisztus
és az O szentjeinek érdemein alapszik (vagyis ezekbél
az érdemekbél meriti erejét) s ezért teljes tisztelettel
kell fogadnunk». Barmennyire visszaéljenek is egyesek
a bdcsukkal, szerinte mégis «a legnagyobb hasznunkra
van, hogy bucsiit engedélyeznek és biicsiit nyerhetink».!

A visszaélések, melyeket Luther emlitett, ebben a kor-
ban meglehetésen elterjedtek. A bicsi elnyeréséhez bizo-
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nyos jotett szitkséges. A kor szokasa szerint a biucsut
engedélyezd okirat valami jétékony vagy kézérdekii célra
adott mérsékelt alamizsnit irt rendesen eld. Igy a bicsit
egyesek rosszakaratilag pénzszerzésre haszniltdk {6l
A tulsigos feldicsérés és a kapzsi praktikdk azutén telje-
sen lealacsonyitottik a bicsikat.

X. Le6 papa ilyen kériilmények kozdtt hirdetett bicsiit
azzal a szdndékkal, hogy az Gsszegyiilt alamizsndbél fel-
épitse a rémai szent Péter-templomot. Ez a bicsu adott
alkalmat a mdr majdnem egyhdazellenes gondolkozasi
Luthernek arra, hogy necsak a visszaélések ellen Mpjen
fel, hanem a bucsik ellen is.

A bicst hirdetésével Albrecht vilasztéfejedelem Tet-
zel Janost, a népszerti dominikanus szénokot, bizta meg.
Ez kozepes teolégus volt. Erkolcsei kifogdstalanok, bar-
mennyire ragalmaztak is 6t a késdbb kitort harc hevében.
A bucsirdl szélé beszédeiben a mainzi egyhdzi hatdsig
elSirdsaihoz tartotta magit. Ez az utasitis a bicsi szel-
lemének megfeleléen megkovetelte, hogy aki biicsit akar
nyerni, az toredelmesen gydnjék meg. Egy tétele volt
csak kifogasolhaté. A halottakért felajnlott biicsdrdl
azt allitotta, hogy akkor is eredményes, ha a felajinlé
nincs a megszentel6 malaszt dllapotédban.

Tetzel is ezt az elvet vallotta a halottakra vonatkozd
bticsikrél. Azt azonban nem lehet rébizonyitani, hogy
azt mondta volna: «Amint a pénz a perselybe hull —
A tisztitdtiizbél 1élek szabadul», noha a vers tartalma
nagyon kézel van szavainak értelméhez. Ezért ellenfelei
azzal vadoljdk, hogy & lenne e mondas szerzje. Azt is
kifogdsoljak Tetzelnél, hogy a buicsi hirdetésére az orsza-
gos vasarokat is felhasznalta.?

Mikor a bucsit hirdetd Tetzel Wittenberg kézelébe ért,
Luther elérkezettnek latta az id6t a kozbelépésre. Novem-
ber elsején volt a wittenbergi virtemplom néviinnepe ;
Mindenszentek tiszteletére szentelték annak idején s ezen
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a napon itt is lebetett bicsut nyerni. Ilyenkor sok ember
szokott a templomba jonni. A templom egyittal egye-
temi templom is volt. Az {innep elGestéjén Luther kiszé-
geztetett a templomajtdra egy latin nyelvii irdst, mely
95 tételt tartalmazott a bicsirdl. A nyomtatvény a téte-
lek f6l6tt vitat hirdetett.

Azt 4llitotta ezekben a tételekben, hogy a bucsinak
semmi értéke sincs Isten el6tt, csak az Egyhdz dltal ki-
rétt kadnoni biintetéseket engedi el. Tagadja tovabbi
Krisztus és a szentek érdemeinek kincstarat, mely a
bucsy alapjat jelenti. A maga mentségére a bicsiiszéno-
kok fondkséigait 4llitja elGtérbe, mert szerinte ezek képe-
zik tételeinek alapjit és targyit. Az egyik tétel azt kérdi
glnyosan : «Miért nem a sajat pénzén épiti a ppa a szent
Péter-bazilikat, miért a szegény hivSk pénzén, mikor ma
gazdagabb, mint a leggazdagabb Crassus?»

Hogy a misztika se hidnyozzék, az utolsé tételek erésen
lelkére kétik a hiveknek, hogy ne a béke utan torekedje-
nek, amit a bucsi latszdlag hoz, hanem a kereszt utén ;
nem a pax, pax-nak kell félhangzania, hanem a crux,
crux-nak (nem a békének, hanem a keresztnek). «A ke-
resztényeknek kovetniok kell Fejoket a szenvedéseken,
a halilon és a pokol gyétrelmein keresztiily». Ez megegye-
zik azzal a gondolattal, mely a tételekbdl is kitiinik,
hogy jobb énként elszenvedni a biinék biintetését, mint
a buicsy segitségével kivonni magunkat a biintetések aldl.

Az annyira dicsért 95 tétel egyaltalin nem nyilt és
komoly irds, nem is tudomanyosan megszerkesztett és
elrendezett mii. Legkevésbbé lehet pedig egy ujitasnak
a programmja abban az értelemben, amint az jitds szét
dltaldban hasznilni szoktuk.

A kezd6d6 mozgalom mind nagyobb ardnyokat &6l1tStt.
1518-ban a templom bucsijinak eldestéjén, jan. 16-dn,
Luther tételeinek szellemében prédikalt a bucsirdl.?

A tételek kifiiggesztése utdn a mainzi érsek és a
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brandenburgi piispok levelet kapott Luthert6l, melyben
ez igyekszik a torténtekrdl olyan felvildgositist adni,
hogy az & szerepe kedvezd szinben tiinjék fel. Albrecht
érseket azonban Tetzel és mas dominikdnusok is infor-
maltdk. Az érsek még 1517-ben jelentést tett a dologrdl
Rémdénak és a vita tételeit is szdszerint kozolte a Kiria-
val. Ennek kovetkeztében X. Leé pipa megbizta Gab-
riele della Voltit, az dgostonrend generilisinak helyet-
tesét, hogy Luthert kozvetlen fSljebbvaldi dtjan a leg-
szigoribban szdlitsa {6l téves nézeteinek visszavondséra,
«<hogy hanyagsag folytdn ne tdmadhasson esetleg még
nagyobb tlizvészs. Della Volta parancsira tehat Luthert
Heidelbergbe hivtdk, hogy ott a rendi kdptalan el6tt
igazolja magit.

Kozben ellenfelei sem nyugodtak és igy irodalmi vita
indult meg Tetzel és Luther, majd Luther és dr. Eck
Janos ko6zott.

A rendi kaptalant 1518 Aaprilisiban tartottdk meg.
Luther, hogy kikeriilhesse nyakassiganak szomori kivet-
kezményeit, melyek a jog értelmében nagyon szigord
biintetést vontak volna maguk utdn, jéval el6bd meg-
szerezte Frigyes szdsz valasztofejedelem tamogatdsat.
Emre azonban nem is volt sziilksége, mert a kiptalan,
melynek résztvevi — legaldbb is a tobbség — Luther
partjan allottak, az egyhdzi fels6bbség szandékdval hom-
lokegyenest ellenkez§ hatdrozatot hozott.* Még azt is
megengedték neki, hogy & vezesse azt a nagyardnyd
hitvitit, melyet az dgostonrendi zarddban Beier Lénard
wittenbergi magiszter tartott. Ugy Beier, mint Luther
a szabadakarat és a régi teoldgia ellen beszélt eladasdban.

Haza felé menet Luther Drezdiban Gyoérgy herceg
és az egész udvar el6tt prédikalt. Krisztus kegyelmérdl,
a predesztindciérél és a haragvé Istentdl valé félelem
lekiizdésérdl beszélt. Az egyhdzias érzeletil herceg nagyon
megbotrankozott a hallottakon. Mas oldalrdl is tiltakoz-
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tak beszéde ellen. Mikor ezt Luther meghallotta, a kévet-
kez8 ontelt nyilatkozatot tette: «E fecsegfk mindent
akarnak tudni és nem tudnak semmit ; megvetem ezt a
kigydfajzatot, ezeket az Alorcdsokat».’

VakmerGségét a felmentés, a siker és Frigyes vélaszto-
fejedelem védelme igen megnovelte. Kiadta a bucsu-
tételekre vonatkozé «Resolution-kat. Ebben a miivében
vildgosan kifejezésre juttatta allaspontjat.

A Resolutidk vagy «Magyardzatok» célja az volt, hogy
megviligitsa, megvédje és bebizonyitsa a vitis tételek
egész sorit. A Resolutikban a nyilvinossigra jutott j
dogmatika mar hatarozottan szakitott a malaszt tanaval.
Luthernek az a ravasz gondolata timadt, hogy ezt a
miivét Leé papanak ajanlja és Staupitz titjdn Roméba
juttatja. Ezért a maga védelmére és ellenségeinek bevado-
lasara olyan tdlz6 hangd, aldzatos ajdnldsorokat irt az
Egyhdz fejéhez, amilyenre csak az 6véhez hasonld lélek
képes. Bar hatarozottan kijelentette : «Vissza nem von-
hatok semmit», levele végén mégis igy tor ki: «Szent-
séges Atyam ! libaid elé vetem és felajinlom magam
Neked mindazzal egyiitt, ami vagyok és amim van. Tedd
azt, ami Neked tetszik, adj életet vagy haldlt, hivj vagy
tizz el, helyeselj vagy helytelenits, a Te szavadat el fogom
ismerni, mint Krisztusnak szavat, ki Benned korma-
nyoz és beszél. Ha a halalt érdemeltem, akkor nem vona-
kodom meghalni».® Hogy magyaridzzuk ezeket a szava-
kat? Hizelkedésnek nem vehetjilk 6ket. Inkdbb azt a
mély harcot tiikrozik vissza, amely az Egyhdz iranti
hiisége és 1j allasfoglaldsa kézt dilt benne. Arra is gon-
dothatunk, hogy a papdt akarta maga irdnt kegyességre
hangolni vagy arra a szindékra, hogy sok bel- és kiilf6idi
katholikus olvasGjat megtévessze. Barmint 31l a dolog,
mindenesetre felting a lelki egyensilynak ily nagyaranyi
hidnya. Kiilénben tdlélénk fantdzidja folytan gyakran
fordult el ndla a pillanat hatdsa alatt ilyen ellentétes
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kilengés. Fellépésének elején érzett lelkiismeretfurdaldsai-
rél egyszer igy beszélt : «Kezdetben nem voltam vig és
bizakodd». Hogy az elsé és madsodik évben mit szenvedett
a szivem, mennyire le voltam sijtva, s6t majdnem kétel-
kedtem, azt nem tudjék azok (az ellenfeleim), kik késGbb
szintén biiszkén tdmadtak a papéara». «Azok — mondta —
nem ismerik a keresztet és a satdnt, mig neki borzasztd
haldlkiizdelmeken és tdmaddsokon kellett keresztiil-
mennie.»

Ezek a lelkiismeretfurdaldsok szorosan &sszefiiggtek
azzal az 4llandé rettegéssel, melyben Istent isszonyi
haragosnak litta., Luther szerint ezeket az érzéseket a
szerzetesi élet idézte el6, mely — ha szigordan és lelki-
ismeretesen tartottdk meg, szerinte — bizonyos foku
briiltséghez vezetett.? De nala Oriiltségrdl egyaltaldban
nem lehetett szé. Csak tilsigosan ideges volt kés§ oreg-
ségéig.

A kiilénés «Resolutick» utdn, a papa kikozosits itéleté-
161 félve, egy fiizetkét adott ki «A kikozosités erejérdly.
Ebben a maga és masok batoritasira azt akarta bebizo-
nyitani, hogy az igazsigtalan kikozésités nem szakitja
el az embert az Egyhaz lelkétdl.

2. AZ AUGSBURGI KIHALLGATAS. — A rdmai kiridnal
a dominikdnusok ismételten feljelentették a harcias
4gostonrendi szerzetest. A kiizdelemben mindenesetre
szerepet jatszott a két nagy és befolydsos rend versen-
gése is, de nem ez volt az iranyadé, Barmi volt is a hat-
térben, az biztos, hogy Rdoma allaspontjat az dontotte
el, amit az aktdkban is emlit a kdria: Luther tanai; a
wittenbergi tételek, a disputdk, Luther heidelbergi ki-
jelentései és a Resolutidk.

A papa a térvény elbirdsa szerint fiskdlispokuratora
€s a kamara auditora dltal Rémaba idézte Luthert, kinek
hatvan nap alatt kellett volna ott megjelennie. Luther
azonban mAr a kovetkezd napon irdsban kérte a valaszté-
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fejedelem segitségét arra vonatkozdlag, hogy az idézéssel
szemben Németorszigban tirgyaljdk le az tgyét. Boles
Frigyes akkor az augsburgi orszaggyiilésen volt.

Az orszaggytilésen volt papai legitusi mindségben a
kivilé dominikdnus hittudds, de Vio Kajetan biboros.
Ennek mondta meg a vilasztéfejedelem, hogy nem
egyezhet bele abba, hogy egyetemének tanira Réméba
utazzék. Hogy Rdéma a torék kérdésben el ne veszitse
Frigyes tamogatdsit, Kajetdn parancsot kapott a
kuridtél, hogy idézze maga elé Luthert. Egyittal egy
masik parancs is érkezett hozza, mely arra vonatkozott,
hogyha Luther vonakodnék tanait visszavonni, azonnal
tartéztassa le és intézkedjék azirdnt, hogy kiadjdk 6t
Rémanak. Ugyanekkor felszdlitidst kapott a vdlaszto-
fejedelem és az Agoston-rend szasz provinciélisa is, hogy
sziikség esetén legyenek segitségére az elfogatasnal.
Szeptember 11-én kidllitottak Rdémdban a legitus szé-
mara egy felhatalmazast is, mely szerint azzal is megbiz-
zak 6t, hogy, mint teljhatalmi bird, sajit beldtdsa szerint
jarjon el Luther ligyében.

Luther oktéber 12-én jelent meg Kajetdn el6tt. Ugy
az els§ kihallgatds, mint a t6bbi targyaldsok eredmény-
telenek maradtak. Kajetdn nagy mérséklettel és illedel-
mes mddon két tétel visszavondsit kovetelte : az els§
Krisztus és a szentek érdemeinek kincstdrara, a bucsu
alapjdra vonatkozott; a masik a «Resolutik»-ban
magasztalt tételre, hogy az Egyhdz szentségeinek ereje
egyediil a hitben rejlik.

Luther koévetel6dz8 és sértéen makacs magatartist
tanusitott. Mikor a kardindlis kikézdsitéssel fenyegette
meg és elbocsatotta §t, vdlaszul bejelentette, hogy az
itélet ellen a obban informdlandé papahoz» fog f6lleb-
bezni. Masok elétt kijelentette, hogy ez csak egy mdsik
f6llebbezésének az elGkészitése akar lenni, mely féllebbe-
zésben az Altaldnos zsinattdl kér orvoslist, ha a papa
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<hatalmdnak vagy sokkal inkibb zsarnoksiganak teljé-
ben» appelicidjit elutasitani. Azonban mégsem virta be
a habozé kardinalis valaszat, hanem titokban megszokott
a varosbdl, hol mar égett talpa alatt a talaj. Nagy sietve
tért vissza Wittenbergbe.

Az a régebben oly szivesen emlegetett legendas bealli-
tas, hogy Kajetin Lutherrel fennhéjazéan bant, ma mér
protestdns irék bevalldsa szerint is megdélt. Azt mondjik
réla, hogy «komoly, itéletében a kiria rosszakaratival
szemben is szigoryd, szabadelvii gondolkozé» volt.? Ezzel
szemben Luther a legnyomorultabb indolencidval
vadolta 4t meg, allitélag ugy bint vele, mint valami
oroszlin.®

Biztonsigban lesz-e Luther Wittenbergben? Ez a kér-
dés kinozta most 6t. Mar arra gondolt, hogy Parizsba
megy. A pdrizsi teoldgiai fakultds ugyanis ellentétben
allt Romdaval. Kozben, november 18-dn, egy jegyzl és
két tanu el6tt dltaldnos zsinathoz appelalt. Ez a fellebbe-
zése, éppugy, mint az elGbbi is, helytelen és eredmény-
telen volt. Az egyhézjog a zsinathoz vald fellebbezést biin-
tetéssel sijtja. Aki megengedhetfnek tartja, hogy az
Egyhizban szakadést idézzen el8, annak nem lehet meg
az a joga, hogy kovetelje a vilig Osszes piispokeinek
egybegyiilését egy zsinatra, mielGtt ald nem veti magit
az Egyhaznak.

December 18-in levélben jelentette be a valasztdfeje-
delem Kajetdn biborosnak, hogy ezutan is kitart Luther
mellett, kinek tanitdsirdl még nem bizonyitottdk be az
eretnekséget ; Luther kész valamelyik egyetemen itélet-
hozatal céljdbol vitdra kidllni, neki tehdt nem lehet
Wittenbergben 4rtani. Ezzel szemben Réma tovdbb
haladt az egyenes dton. A valasztéfejedelemre vald tekin-
tettel azonban nagyon lassan, feltiin6 hizédozassal intéz-
ték Luther iigyét. Még prébélkoztak vele, hdtha el lehetne
békésen is simitani a dolgot. Ezért elkiildték hozza tar-
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gyalasra Miltitz Karoly cimzetes pipai aprédot, egy szasz
nemest. S mikor ez sem tudott eredményt elérni, a pipa
1519 marcius 29~én még egy kisérletet tett. Egy meglehe-
t6sen bardtsigos hangi brevében (paterno affectu)
Roméba hivta Luthert, hogy ott vilagositsik &t 161 és
téritsék le a hibés dtrél. Tehdt igazdn nem lehet azt lli-
tani, hogy Luthert keményen és elsietve kezelték. Kézben,
mikor a breve megérkezett, Luther mdr lépéseket tett
arra nézve, hogy az aldbb emlitend$ lipcsei vitit meg-
tartsdk és igy a megegyezés minden reményét lehetet-
lenné tette. Ez az elSkésziilet arra kényszeritette Rémat,
hogy végre végét vesse ennek a mar amigyis tilsokd
hizédé ligynek.

Luther tolla ebben az iddben nemcsak a tdimadésoknak
allott szolgalataban. Faradhatatlan munkaval frta egyik
milvet a mdasik utan. Ezek célja részint az volt, hogy az
& igyét vigyék diadalra, részint pedig az, hogy lelki-
pasztori célokat szolgdljanak. Ekkor adta ki a Miatydnk
magyarizatit, tovibbd egy rovid oktatdst a gydndsrdl,
a tizparancsolat t6mor fejtegetését és a 109. (Vulg. 110.)
zsoltdr ismertetését.

3. KINYILATKOZTATAS A — TORONYBAN. — Az 1jj
teoldgidbdl még egy lényeges elem hidnyzott. Az uj
tan nem tudott kielégitd vailaszt adni arra a kér-
désre : Hogyan bizonyosodhatunk meg arrdl, javunkra
szdmitja-e be az Ur Krisztus érdemeit és Isten kegyel-
mében vagyunk-e? Az Egyhdz azt mondta neki, hogy az,
aki igazi bénat segitségével keresi a megigazuldst, biztos
lehet efelsl is. De az Egyhaz tanitisa és gyakorlata
nem elégitette ki Luther nyugtalan lelkét. Igy azutinm
kinos kijelentéseket volt kénytelen tenni arrdl, hogy
a haragos és biintet6 IstentSl valé félelme nemcsak
tovibb gyétorte, hanem folyton nagyobbra is nétt.
Ez a sz6 : dustitiar, egyre ildozte és gy hatott lelkére,
mint a villdmcsapas.1®
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Hogy jutott hat eredményhez ebben a kérdésben?
Az dgynevezett toronyélmény megadja a vilaszt.

Luther nem takarékoskodott a szavakkal, mikor
kés6bb oly gyakran beszélt életének errdl a legfontosabb
folfedezésér6l. El6szor 1545-ben emlitette meg latin
miiveihez irt el6szavdbanl! Itt azt irta le, hogy fol-
fedezése (a kolostor tornyaban) mint fiigg 6ssze a rémaik-
hoz irt levél 1, 17. helyével : <Mert ebben (az Evangélium-
ban) is az Isten igazsigossiga van kinyilatkoztatva
a hitbdl a hit (vagyis a hiv4) szamara, amint irva van:
Az igaz pedig a hitbdl éb». (Hab. 2, 4.)

«A gondolat, Isten igazsigossiga az Evangéliumban
ki van nyilatkoztatva — mondta Luther ebben az el6-
széban — iddig utamban dllott. Mert gyildltem ezt
a szét Isten igazsigossiga, melyet minden tanitd
haszndlata és szokdsa szerint filozdfiailag fogtam f6l,
ugy tudniillik, mint az vdgynevezett formalis vagy aktiv
igazsigossigot, mely szerint Isten igazsigos és a biinds
és igazsigtalan embert megbiinteti. Bar kifogistalan
szerzetes voltam, Isten el6tt biindsnek éreztem magam,
a legnagyobb lelki nyugtalansigot szenvedtem és nem
tudtam a magam megvigasztaldsira elképzelni azt,
hogy Istent elégtételem 4ltal kiengeszteltem ; ezért
nem szerettem, sokkal inkdbb gyiilsltem az igazsigos
és blindst megbiintetd Istent.» Ilyen lelki allapotban lett
egyszerre vilagos el6tte az «igaz pedig a hitb6l él» idézet
értelme. Isten igazsigossigdnak magyardzatit végre
megtaldlta, nem, mint annyian masok, a biintetd igaz-
sigossigban, hanem abban az igazsigossagban, melyet
az igazsigos és szent Isten a megigazulanddnak a hit
altal ajandékoz.

«Ekkor ugy éreztem, hogy egészen ujjasziilettem és
azt hittem, nyitott kapun keresztil lépek a Paradi-
csomba . .. Ezutdn épp gy magasztaltam ezt az édes-
séges szét: igazsigossig, ahogy gyliloltem azel6ttx;

Hoitsy : Luther Marton élete. 5



66 HOITSY LAJOS PAL

Agoston olvasisa pedig — fejezte be — csak megerdsi-
tette 6t ebben a felfogasdban.

Luther felfogdsival szemben az egész hagyomény
azt tanitja, hogy csak a szeretetbdl taplalkozé hit (fides
caritate formata) idvozit, nem pedig a lutherdnus sola
fides. Luthernek ezzel ellenkez§ allitdsa csak onnan
szarmazhat, hogy vagy nem akarta elfogadni, vagy
nem értette meg a régi egyhdztaniték magyarazatait.

Luther nyomott hangulatban elmélkedett a Rém. 1, 17.
f6l6tt, mikor 1518 végén ezt az allitdlagos felvildgositast
kapta a kolostor tornydban, mely a kert délkeleti sarkan
all. A torony masodik emeletén volt a hypokaustum,
a melegedészoba, alatta pedig a szerzetesek illemhelye.
A hypokaustum volt Luther dolgozdszobdja.2? A tornyot
és a kloakit 1532-ben emlitette meg, mikor egy asztali
beszélgetés alkalmdval a felvildgositds helyérdl beszélt,
amint azt tanitvinya és bardtja, Schlaginhaufen Jénos
feljegyezte. Schlaginhaufen mindjirt az asztalndl leirta
Luther révid elbeszélését a sajat Asztalibeszélgetés-
gylijteménye szdmdra.!* Eszerint a toronyban gondol-
kodott — mondta Luther — e szavak {6lott : «az igaz
hitbdl él». Egyszerre felemelkedett a lelke és viligos lett
eltte a végkovetkeztetés : tehat ez az Isten igazsigos-
siga, mely megigazulttd tesz és megment minket. «Ezek
a szavak nagyon orvendetesek lettek szdmomra. Ezt a
miivészetet ezen a klodkdn sugalmazta nekem a Szent-
lélek.» Luther tehdt, sajat szavai szerint, a klodkan
kapta volna a kinyilatkoztatast?

Schlaginhaufen két adata a Szentlélekrél és a toronyrdl,
hasonlo &sszefiiggésben ismétlédik meg mdas egykord
Asztalibeszélgetés-feljegyz6nél is, kik nem voltak jelen
ennél a tarsalgdsndl, de Schlaginhaufen kéziratit vették
alapul. Cordatus Konrdd igy irja le : Ezt a miivészetet
ebben a toronyban adta meg nekem a Szentléleky,
O Luther lakdtarsa volt, ismerte a helyet és Luther
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beszédének bevezetésében dgy jeldli meg, hogy ott volt
a szerzetesek bizonyos helyisége. Rérer Gyoérgy, Luther
tanuléi koziil az egyik legmegbizhatébb jegyzetkészitd
és Asztalibeszélgetés-gytiijt6, hatdrozottan ezt mondatja
Lutherrel : «Ezt a mitvészetet ezen a klodkdn sugalmazta
nekem a Szentlélek».2* Luther, mint Kawerau Gusztiv
ennél a kérdésnél kiemeli, azon a véleményen volt, hogy
a Szentlélek mindeniitt, még a klodkan is, mitkédhetik.1®

Bérhol kapta is Luther az illitélagos kinyilatkozta-
tist, nyilvinvalé mindenki el6tt, hogy az 14j teoldgiai
eredmény, mely az lidvoziilés, jobban mondva a meg-
igazulds bizonyossigit akarja nyujtani, nem volt mas,
mint Luther énmegnyugtatdsa a szomoni kiizdelemben.
O pedig tantétellé tette, mely mindenkire vonatkozik.
Altaldnos dogma lett, hogy a hivének erdsen kell hinnie
kegyelmi allapotdban is.

Hasonléképen 4ltaldnos szabéllyd tette Luther a lelki
szenvedéseire vonatkozé tapasztalatait is. Mdr ebben
az id6ben is azt tanitotta és kés6bb is azt hirdette, hogy
akit Isten tidvoziteni akar, arra el6bb lelki fijdalmakat
és aggilyokat kiild.

Allithatta-e Luther o6nmagirél, hogy &maga is a
kegyelemallapot biztos tudatiban van? Sokszor fogjuk
még hallani téle, hogy ezt lehetetlen volt mondania.l®

4. A LIPCSEI HITVITA (I5IQ9) ES A PAPAI PRIMATUS.
— Az augsburgi kihallgatds Sta a bicsikérdés mind-
inkédbb hattérbe szorult s a helyét azok a fontosabb
kérdések foglaltdk el, amelyek Luther fellépésével szintén
Gsszefiiggtek. ElsSsorban a papai primdtus, a pipa els6-
sége ellen intézett mind hevesebb tidmadis nyomult
az elGtérbe. :

Dr. Eck Janos (valédi néven Mayr Jénos) ingolstadti
egyetemni tandr és eichstitti kanonok, annakidején meg-
jegyzéseket irt Luther bucsitételei ellen. Ezekre vila-
szolva, 1518 majusdban Karlstadt egy ujabb tétel-

S*
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sorozatot 4llitott 8ssze. Eck nemcsak djabb tételekkel
felelt a tdmaddsra, hanem nyilvanos hitvitira szdlitotta
51 Karlstadtot. Abban egyeztek meg, hogy a vita
Lipcsében fog lefolyni. Kozben Eck djabb xz tételt
allitott f6l, melyek burkoltan Luther és tanitdsa ellen
irdnyultak. Az utolsé tétel a pdpa primitusira vonat-
kozott. Luther ugyanis a Resolutiokban azt allitotta,
hogy Nagy Gergely el6tt, tehat a 600. év el6tt, nem volt
Rémiénak els6bbsége a tobbi egyhazak, legaldbb is a
Kelet {6l6tt. Luther felhdborodva allapitotta meg, hogy
ezzel 6t is kényszeritették a vitiban valé részvételre.
Es a dologban volt is valami. De ezt a részvételt maga is
kivinta. 1519 februarjanak elején Eck tételeivel szemben
12 ellentételt hozott nyilvanossigra, majd nemsokira
egy tizenharmadikat a papai hatalom ellen. -Ha baratai
mar eddig is dvtdk 6t a Réma ellen valé timadastdl,
gy «ez a tizenharmadik tétel, @jabb protestans vélemény
szerint is, tulsigosan hetyke, s6t egészen tarthatatlan
volt». (Kostlin-Kawerau.)

Ebbél az id6b6l szdrmazd leveleiben gyakran beszélt
a pdpasig hydrajardl, melyet meg kell timadnia. Eddigi
viselkedése — mondotta — csak jatéknak tiinik f6l
eltte. «Az Ur vezet és én nem kedvetleniil kovetem &6t.»
Ebben az &lmisztikus hangulatban indult el, hogy —
mint vélte, az Ur vezetésével — a papasigban fedezze
61 a Szentirds Antichristusdt.l?

Mir 1518 december 1I-én emlitést tett errdl a sejtel-
mérél Link Vencelnek. Valamivel nyiltabban irt barit-
janak és tamogatdjanak a valasztdfe;edelem udvardban
416 Spalatinnak 1519 mércius 13-4n: «Atfutom a papik-
nak az én vitdmra vonatkozé dekrétumait és — ezt csak
sigom neked — nem tudom, hogy a pipa maga az
Antichristus-e, vagy az Antichristus egyik apostola ;
oly gyaldzatosan van a dekrétumokban Krisztus, vagyis
az igazsig, keresztrefeszitve.» Amikor ezt irta, még alig
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mult el két hénap a X. Led pipahoz kiildétt, szerteleniil
aldzatos ajdnldésorok megszerkesztése éta. Egész vérat-
lanul «hullt le az utolsé hilyog is» szemeirdl. Anélkiil,
hogy a vitdt bevarta volna, a vilig elé allt Gj 4llitdsdval.
A 13-ik tételhez irt «Resoluti6kban» tette ezt meg. Ebben
a miivében arrdl panaszkodott, hogy senkisem akarja
észrevenni, hogy az Antichristus Rémdban Isten temp-
lomaban il. (2. Thess. 2, 4.)

A vita napja egyre kozeledett és Luther még nem
kapott r4 meghivast, csak Karlstadt. Mikor a leghevesebb
harcivagytdl fizve Lipcsébe kisérte bardtjat, akkor
kapta meg az engedélyt, hogy résztvehet a vitiban.

A szénoki harc junius 27-én kezd8dott. Karlstadt
volt az els8, kinek meg kellett mérkéznie Eckkel. Kettdjiik
vitdja — a szabadakaratrdl — julius 2-ig tartott. Karl-
stadt szdnalmas szerepet jdtszott ; Eck messze kimagas-
lott f6lotte dgy iigyesség, mint tudomény dolgiban.
A rekedt hangt Karlstadt kicsi termete gyakran szinte
megijedtnek latszott és a jelenlévSk sokszor unatkoztak,
mig bizonyitékait kiviilr6l nem tudvdn, a kiilénféle
kényvekbél kikereste. ElSfordult, hogy a nagy héségben
a professzorok egész témege aludt.

Annil nagyobb volt az érdeklédés, mikor julius 4-én
Luthernek kellett fellépnie Eckkel szemben. Ujjén csil-
logé eziistgyiiriivel jelent meg a katedran, kezében virag-
csokrot tartott, melyet néha-néha folényes mozdulattal
emelt az orrdhoz. Kiilénben rendjének ruhdjit viselte.

A terv az volt, hogy eldszér a papasdgrdl, azutédn
sorban egymadsutin a bucsurdl, tisztitéhelyrél és tobb
mas eldéntendd kérdésrél fognak vitatkozni. A pépa-
sdgrdl sz6l6 vita azonban majdnem a kitiiz6tt id6 végéig
hdzédott. Eck, hogy Luthert dont8 vilaszra kényszeritse,
beszédét a konstanzi egyetemes zsinat azon hatdrozatival
kezdte, melyben a cseh Hust eretneknek deklardltik,
mert tagadta a pdpa primdtusit. Luther eldszdr azt
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illftotta, hogy Hus tanai kozdtt sok keresztény szellemit
és az Evangéliumnak megfelel§ tétel van, melyeket az
Egyhdz nem itélhet el. Ebbdl Eck sietett levonni a k§vet-
keztetést, hogy ellenfele tehat nem ismeri el az egyetemes
zsinatok tekintélyét sem; Luther ijedten igyekezett
{élig-meddig visszavonulni. «Meglehet — mondta —,
hogy a zsinati iratoknak idevagé artikulusai nem valddiak;
kiilénben is csupan Isten szava csalatkozhatatlan.» Majd
ezt is megprébilta helyreigazitani : «A hittételekre vonat-
koz¢ zsinatihatarozatok elfogadidsamindenesetre kotelezd,
de ezek azért esetleg tévesek is lehetnek». Eck azonban
tovabbra is kitartott 4llitdsa mellett, mely szerint Luther
azt mondja, hogy a konstanzi zsinat a primatus kérdésé-
ben is tévedett és konyorteleniil ellenfele elé Allitotta
ennek a kijelentésnek minden kovetkezményét.

A tisztit6tlizrél, a bucsirdl és a gydndsrdl szélé vita
julius 14-én Eck és Karlstadt kozétt folyt le. Az egész
vita abbdl allott, hogy Eck kifejtette az Egyhaz helyes
allaspontjit, Karlstadt pedig nem tett mést, mint tagadta
az Egyhiz tekintélyét.

Luthert a vereség nagyon kellemetleniil érintette.
Hazatérése utin azt irta Staupitznak, hogy a vita rosszul
kezdédott és rosszul is végzddostt, ebben azonban Eck
és a lipcseiek a hibdsak, kik nem az igazsigot keresték,
hanem a sajit dicsbségiiket.

Eck pedig triumfdlt, hogy sikeriilt Luther eretneksé-
gét lelepleznie, amennyiben végre hatirozottan is meg-
tagadta a zsinatok és az Egyhdz tekintélyét. Sokan
siettek segitségére és irasban védelmezték meg Eck
alldspontjat és a lebecsmérelt papasigot.

Viszont Luther barétai és kdvetdi is megszaporodtak.
A cseh huszitdk udvozolték 6t és szovetséget akartak
kétni vele, allandé szorosabb viszony azonban sohasem
jott létre koztiik. Fontosabb wvolt, hogy az Wjnémet
humanistdk rokonszenvét is megnyerte Lipcsében tanusi-
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tott magatartasa 4ltal. A legnagyobb nyereség azonban
Melanchthon baritsiga és csatlakozisa volt.

Melanchthon (Schwarzerd) Fiil6p, bar még csak huszon-
egyéves, de maris nyelvtudds volt ; 1518-ban Reuchlin
ajanlatara Tiibingenbdl jott Wittenbergbe, hogy az
egyetemen a gordg nyelvet adja el§. Mikor azonban
Lutherrel megismerkedett s ennek a befolyésa al4 keriilt,
érdeklédése mind nagyobb erével fordult a teoldgia, még-
pedig Luther sajitos teoldgidja felé. Ennek a nagytehet-
ségli tuddsnak a csatlakozdsa kiilonsen két dologban
tett dridsi szolgilatokat a lutherizmusnak. Az els6 az
volt, hogy Aaltalinos képzettségénél és kimondott iréi
tehetségénél fogva Luther tanait irdsaiban bizonyos
rendszerbe szedte és tetszetSs, meglehet8sen tudomanyos
kiils6vel ruhazta {61 ; a masik pedig az, hogy az dllammal
és az ellenfelekkel valé targyaldsokat azzal a sikerhez
sziikséges tigyességgel, el6relatassal és simulékonysiggal
vezette, mely Luther jellemébél és modorabdl hidnyzott.1®

Csodalatos, hogy mennyire Luther hatasa alatt allott
ez az igazdn tehetséges fiatal tudds is. Az els6 években
lelkesedve irta Spalatinnak Lutherrdl: «Nincs istenibb
ezen a f6ldén, nila»;1® «a mi Illésiinknek» nevezi 6t,20
kit «Isten lelke ragad magdval». Igaz, hogy Luther sem
fukarkodott, ha Melanchthont dicsérhette. Azt mondta
réla, hogy «valami emberfsl5tti van benne». «Tilszirnyal
engem tudadsdval és erényeinek tisztasigaval.»? Hogy
milyen volt a nyelvész teoldgiai tuddsa, arrdl alapos
meggy6z6dést szerezhetiink a Melanchthon 4ltal 1521-ben
kiadott Loci communes rerum theologicarum cimt
miibél.

A lipcsei vita idejében Luther polemikus miivei koziil
megemlitésremélts az az irds, melyet a jiiteborgi francis-
kdnusok iigyével kapcsolatban Eck ellen adott ki. Ezek
a szerzetesek bédtor széval harcoltak Luther j tanitisa
ellen. Eck nyomtatdsban kiadott tételekkel sietett
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timogatdsukra. Luther a ferencrendieket, de kiilonssen
partfogéjukat, Ecket, durva hangon utasitotta vissza s
viperdknak és viperafajzatnak nevezte 6ket. Ekkor
tamadta irdsban €l@szor a gyondst is, mely szerinte nem
isteni mii, hanem csak az egyik pdpa dltal behozott
onkényes intézmény.2?

A vitairatok mellett praktikus, valldsos kényvecskék
is keriiltek ki kezei aldl. A polemikus miivek azonban
tulsdlyban voltak. Hoogstratent, az érdemes dominika-
nust, ki vele szemben a pdpa érdekeiért szallt sikra,
azzal intézte el, hogy elnevezte 6t logikdtlan szamarnak
és az igazsig vérszomjas ellenségének. A galatdk levelé-
hez irt magyardzataiban még jobban kifejtette az
Evangéliumra vonatkozd felfogisit, mint eddig és egy,
az Okori préfétdk szellemében irt diihkirohanissal
fejezte be ezt a miivét. Ebben az id6ben jelent meg a
zsoltirok magyardzatinak elsG része és a latin adventi
elmélkedések. Ugyancsak ekkor latott napviligot tébb
mas irs, melyek a Miatyankrdl, Krisztus szenvedéseir6l,
a haldlra valé el6késziiletrdl, az uzsorirél s hasonld
targyakrdl széltak.

Ehhez jarultak még azok a kényvek, melyeket méasok
irtak ellene vagy mellette. Voltak, kik beszédeit jegyezték
{6l s adtdk ki az 8 akarata nélkiil. Példdul két prédikicidja
jelent meg ; az egyik a kettls megigazulasrdl, &llitélag
Luther el6adésa szerint ; a masik a hdzaséletrél. Ez az
utébbi hallatlanul szabad hangjdval nagy visszatetszést
sziilt. Hogy mennyiben kiilonb6zétt Luther eredeti els-
adasatél, nem tudjuk biztosan. O mindenesetre tiltako-
zott ellene s egy masik beszédet is adott ki, melyben mira
hizassig tandt és gyakorlatit is tdmadta. Ez az djabb
beszéd nagyon elterjedt.

1519 oktdber elején szimolt be Luther elért eredményei-
16l Staupitznak, ki mar kezdett téle elhidegiilni. Panasz-
kodik is neki ebben a levelében: «Mind inkdbb hdtat
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forditasz nekem ... Kérlek, dicsérd Istent bennem,
biingsben is» 28

Eck més jellem volt, mint 8k ketten. Luther és Karl-
stadt a vita lefolyasardl a sajat érdekoket szolgald jelen-
tést tettek Frigyes szdsz valasztéfejedelemnek ; ez el-
kiildte a tudésitast Ecknek, ki aztin egy terjedelmes
nyomtatvinyban helyreigazitotta a ferditéseket, melyek
e mii cime szerint «sokféleképen és szemmellathatdlag
takarékoskodtak az igazsiggaln.

Ecknek sokat kellett szenvednie bator fellépése miatt.
Az Egyhdz hii harcosa azonban nem sokallotta sem a
firadsigot, sem a fidjdalmakat, miket az igazsig védeimé-
ben kellett elszenvednie. A pipa primatusardl sz6l6 miivét,
mely akkor még nem jelent meg nyomtatisban, befejezte.
Nagy oromet szerzett neki, hogy X. Le6 egy brevével
jelentéstétel végett Rdmdba hivta 6t ; 1520 janudr 18-4n
indult el Salzburgon keresztiil az 6rékvarosba. Magaval
vitte Luther addig megjelent miveinek latin forditdsit
és 4prilis elsején nyujtotta 4t a pipanak a primdtust
védelmez6 mii kéziratit.2



VL. VIHARFELHOK.

A viszonyok, melyeka X V. szazad végéntigy az Egyhaz,
mint a tudomény és az dllami élet terén kialakultak, az
emberiség életében 1ij periédust jeleztek. A kényvnyomta-
tds feltaldldsa nemcsak a tudomdnyokat tette hozza-
férhet6bbé, hanem a kritikdnak is alkalmat adott a
nagyobb aranyd megnyilvanuldsra. S ez a kritika tolldra
is vette és nyiltan tirgyalta a kor hibdit.

A kor kritikus szelleme nagy hatéassal volt a lelkekre,
kik mind jobban és jobban siillyedtek az anyagiassig
mocsardba. A Luther 4ltal elSidézett szakadis tehdt
mar tulajdonképen felszdntott talajba vetette magvait.
Reform utdn vagyakoztak az emberek. Ezt a reformot
azonban nem a hittételek elvetésében, hanem az erkélesi
megljhodisban keresték. Hogy az tjraélesztés helyett
majdnem haldlos kimenetelli opericiét végeztek az Egy-
hézon, azt Luther és dogmai okoztdk.

Knes Miklés kardindlis (} 1462) annak idején reform-
programmot adott ki, melyben az egyhidzi élet eltorzuld-
sdnak okait a sok hivatasnélkili papban, a javadalom-
halmozasban, a simoniidban és a lelkészek konkubindtusa-
ban jelolte meg. A XV. szizad végén ezek a hibdk
megnévekedtek s az akkor él6k kiilbnosen a papsig
romlott erkélcsei miatt panaszkodtak. A XV. szazad
elejér6l azt mondta a De ruina ecclesia cimii md,
hogy t6bb piispsk pénzbefizetés ellenében engedélyt
adott papjainak a konkubinitusra.! A konkubindtuson
kiviil a jobban dotilt papok olyan bdségben éltek és
olyan gégések voltak, hogy a nép, kiiléndsen a jobb
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mddban él§ polgirsig nagy részét elidegenitették ma-
guktdl.

A lelkészek szdma annyira megnévekedett a sok alapit-
vany koévetkeztében, hogy ebbdl is arra kell kivetkez-
tetniink, hogy sokan hivatis nélkil vették fel a papi
rendet s dolguk nem 1évén, érzéki szérakozisokkal verték
el idejiiket. Kolnbdl példdul Agricola Janos — eldre-
bocsatvan, hogy ezt beszélik — azt irta, hogy «@ papok
és szerzetesek szdma kozel van ebben a varosban az
otezerhez» ; més alkalommal csak a kélni szerzetesek és
apacak szamit teszi Gtezerre. Chimsee piispok abban
litta a papsdg siillyedésének okat, hogy az illetékesek
visszaéltek a patrdénusi joggal és a javadalmakat méltat-
lanoknak adtdk. Az alsdpapsig egy része nyomorban
élt. «Az alsdklérus egy része annyira eltdvolodott a
papi idedltdl, hogy jogosan beszélhet az ember e kor
lelki proletaridtusirdl, igy magasabb, mint kézdonséges,
s6t szdszerint véve e szét. Ez a lelki proletariatus kész
volt  csatlakozni minden olyan mozgalomhoz, mely
alacsony dsztoneinek kedvezni ldtszott.»?

A hatalmas piispkségek egy kézben valé halmozisa
is rossz vért sziilt. Pedig akkoriban ez altaldnos szokas
volt. Igy pl. Gyorgy pfalzi groéf és bajor herceg koériilbeliil
13 éves koraban lett mainzi prépost, majd megkapta a
kélni és trieri székesegyhdzi kanonoksigot; briiggei
prépost, Hocheim és Lorch am Rhein plébanosa, végiil
speyeri plispok lett. S &sszes javadalmait egyidejiileg
megtartotta.

A lelki élet leromldsa nélkiil a hitszakadas tragédidja
teljesen megoldhatatlan rejtély lenne. Az a vélemény
azonban nem 4llja meg helyét, hogy a visszaélések alapja-
ban timadtdk meg az Egyhdz szervezetét. Kiilosnben sok
eldnyds vondst is taldlunk Luther fellépése eltt a német
egyh4z életében. Ez 4ll kiilénésen a régi szellemben
tovabb fejl6d6 nép hitéletérsl, mely minden akadily
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ellenére is szépen virdgzott; all azonban sok szerzet,
mint a dominikdnusok és franciskdnusok, meg sok vilagi
pap miikddésérdl is. Egy wjabbkori protestidns térténet-
iré mondja: «Meg kell illapitani, hogy az érvendetest
és szomorit egymis mellett taldljuk, egyrészrél egész
sereg lehangold jelenség tilinik elénk, masrészrél azonban
sok igazan lélekemel§ is, mindkettd oly mértékben, hogy
senki sem vallakozhatik a szdmszerii lefrasukra.» (Below
Gyorgy.)®

Luther természetesen mér a keresztény dogmatdl valé
bels6 elszakadédsa idején sem vette észre a felemel$ és
orvendetes jelenségeket. Mértékivlsttien tulzdé kitorései-
nél, melyekben az Egyhaz ziillésér6l beszélt s melyek
egész életén végigvonultak, nem szabad szem el8l tévesz-
teni azt a kérilményt, hogy forrasuk f6leg dogmatikus
és almisztikus nézeteiben taldlhaté f6l. Az a megéllapi-
tasa, hogy az 6t megel6z8 id6 az Antichristus uralkod4-
sdnak ideje, minden, csak nem torténelmi és megfontolt
itélet. Az ember csak azon csodalkozik, hogy a protestins
tudomany oly sokaig vallotta ezt a nézetet. Ma szakért6
protestans irdk is maskép beszélnek mar Luther korldtolt
és szenvedélyes kijelentéseir6l. O — mondja egyik pro-
testdns ir6 — «egyoldald és torz felfogdssal» beszélt és
a kozépkor torténetét «amint a papa altal vezetett tor-
ténelmet a legfeketébb éjszakdba meritetter, (Walter
Kohler, 1907.)4

A vallasos irodalom is meglehet8s virdgzasnak indult a
konyvnyomtatas szarnyai alatt. Banatfelkeltési és gyondsi
konyvecskék, a hdzassigrdl szdld irdsok, haldokldk sza-
mdra valé kényvek, szép, tanulsigosan illusztrilt képes
katekizmusok, a hittételek és elterjedtebb imék magya-
razatai, a csalddi élet kotelességeire vonatkozé utasitasok
és mdis hasonlé nyomtatvinyok csak ugy megtalaltik
itjokat a nép legszélesebb rétegeihez, mint a kivdls
prédikacids konyvek a papsighoz. Kempis Tamas egyediil-
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4116 klasszikus kényve 1500-ig t6bb nyelven 59 kiadast
ért meg. Wimpfeling Jakabnak, kit (Németorszig neveld-
jének» neveznek, pompas pedagdgiai munkai koriilbeliil
25 év alatt harminc kiilonféle kiaddsban jelentek meg.
A Biblia els6 miivészi kidllitasi kiaddsa 1483-ban Kober-
ger nyomdajabdl keriilt ki (Niirnberg), ezt a kiadast
Wohlgemut Mihdly 100 fametszete diszitette. Azt mond-
tdk réla, hogy «ez a legtisztibb kiaddsa az egész Szent-
irdsnak . .. helyes, érthetdé német nyelven, szép képek-
kel».®

A valldsos targyi fa- és rézmetszetek miivészete ebben
a szézadban hihetetlen eredményeket produkalt. Eppigy
a festészet, szobraszat és épitészet is, mikben mindben
a néplélek viragzd élete nyilvanul meg. Luthernek azon-
ban nem volt érzéke ahhoz, hogy ezeket észrevegye.
0 a maga sziik viligdban élt. EbbSl magyarazhaté meg
itéletének szigorisaga.

Az Egyhaz zilalt viszonyait, kiillsnésen a német pilisps-
kok anyagias, vildgi gondolkozdsat és torekvéseit latva,
sok elfogulatlan egyhazi iré vigyakozott a belsé reform
utén, anélkil azonban, hogy a hittételeket vagy a hierar-
hiit a legtdvolabbrdl is timadni akartdk volna. Ilyenek
voltak : Pirstinger Bertold piispok, Trithemius, Wimpfe-
ling, Braut, Geiler von Kaysersberg s nem utolsé sorban
dr. Eck Jéanos.

Nem Allithatjuk hatdrozottan, hogy Luther ezeknek
a miiveib8l vonta le kévetkeztetéseit, sokkal valdsziniibb,
hogy az a ginyos modor volt rd hatassal, amellyel a
humanistdk targyaltik a hibikat. Allispontjukat, mely
a hitet is tamadta, ugyan sohasem helyeselte, 6 maga
sem volt humanista, de az az éles kritika, amivel a
humanizmus mindent kezelt, Jridsi befolydsdi segitd-
tarsiva lett.

A humanizmuson kiviil mis faktorok is eldsegitették
a hitszakadést.
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Itt-ott még kisértettek a huszita tanok. A fels6bb tar-
sadalmi osztilyok is szivesen fogadtdk az j vilag kelet-
kezését, mely az egyhdzi vagyonok elidegenitésével ked-
vezett kapzsisiguknak. Az ébredezd alsébb népréteg,
kiilon6sen a parasztsag, mar kezdett kifejezést adni elé-
gedetlenségének, melyet a rdnehezed§ driasi terhek kovet-
keztében érzett ; egyes helyeken mar zendiilések is voltak.
Az az ellenillas, mellyel az 1500-ban bevezetett keresz-
tény-rémai jogot fogadtdk, szintén tdplalta a nyugtalan-
sagot.

Szentekre lett volna sziikség, kik a nép gondolkozasit
megtisztitva itjat dllhattdk volna a széthulldsnak. Ezek
hidnyaban a wittenbergi tandr vette kezébe a dolgok
irdnyitisit. Hogy milyen eredménnyel, a kivetkezmé-
nyek mutatjik.

Sok szem tekintett reménykedve az Wj csiszdrra,
V. Kirolyra ; azt vartdk, hogy & fogja megoldani a
vallasi és szocidlis krizist. A fiatal uralkodd tele volt
joakarattal. Kiizdélemmel és tenger csalddéssal teljes
élete allandd harc volt az orszdgit veszélyeztetd uj
aramlatok ellen, a hitszakadds azonban tilszdrnyalta
erdit.

X. Led haldla utin a papdk is mindent megtettek,
hogy kiirtsdk a hibdkat és megjavitsik az Egyhaz életét,
sajnos azonban nem olyan egyhazfejedelmek iiltek Péter
trénjdn, amilyeneket a zavaros id6 megkivint volna.
Barmit tettek is, Luther mindenben talilt hibat, hiszen
elétte a papak az Antichristus birodalmanak vezetSi
voltak.



VII. A KIKOZOSITES.

I. A Kik0zOsiTEs ELOTT. — A bardtsigos felhivés-
nak, hogy Luther Rémdba menjen, semmi eredménye
sem volt. A kedvelt fithoz intézett brevét a szdsz ud-
var visszatartotta; Luther sohasem szerzett réla tudo-
mést. Es ez nem is volt baj. Csak félremagyarizasra és
gunyra adott volna alkalmat, mert Luther elhatarozta,
hogy barmi torténjék is, tovdbb halad a megkezdett dton.

A legfontosabb 1épés, melyet elitélése elGtt a lipcsei
vita utdn tett, a «(Papasagtdl Rémdigr» cimi kényv kiaddsa
volt. (1520 junius.)! Ezzel a mlivével a primatus tana
mellett az Egyhdzrdl sz6l6 tant is sziven akarta taldlni.
A német nép szdmdra irt konyvben el6illt azzal a mar
teljesen kialakult véleménnyel, hogy az Egyhdznak nincs
sziiksége papara. Az Egyhdz természete nem engedi meg,
hogy lithaté 16 uralkodjék folotte és hogy hatarozott
helyhez, Rémahoz legyen kotve. Az Egyhaz lelki ldt-
hatatlan orszdg, minden hivét magdbafoglald szervezet,
melyet nem lehet felismerni. Csak bizonyos jelek altal
valik lithatévd Krisztusnak, az egyetlen fének ez az
orsziga. E jelek: a keresztség, az urvacsora és az igazi
(Luther 4ltal megtisztitott) Evangélium hirdetése. Hat
a kulcsok hatalma? Ezzel az egész egyetemes keresztény-
ség lett felruhazva, tehat a vildgiak is.

Kézben hallatlan szidalmakkal targyalta a papak allito-
lagos kapzsisigit, mely szerinte a legalavalébb mddon
nyilatkozik meg. Ahogy ellenfeleinek 4llaspontjat ta-
madta, arrdl egy protestans iré azt mondja, hogy Luther-
nek ez a kdnyve «tokéletes szofizma, mely a legegyszeriibb



80 HOITSY LAJOS PAL

logikét is kiginyolja». (Vorreiter.) Egyik ellenfelérél, a
franciskdnus Alfeldrél, azt irta, hogy ez «goromba &llata
a molnéroknak (Miillertier), mely még nem tudja a maga
i4jat harsogni». De 6t nem ijesztheti meg ez a szamdr.

Lelki 4talakuldsinak megismeréséhez fontos tdmasz-
‘pontot nyujt egy misik miive, melyet ebben az idében
irt. Ez a «Jdtettekrdl szdlé beszéd». Ebben a miivében
ismét az igazi erényt véd6 pap gyandnt akart bemutat-
kozni. Protestans oldalon az utolsé idSkig dgy kezelték
ezt a miivét, mint amelyben «a reformator elfszor fejti
ki és alapitja meg az evangélikus erkolcsosséget» (Kostlin
Gyula).? Eggyel tobb ok, hogy bGvebben megismerjiik.

Ez a konyv azt tanitja : Bar az igazi keresztény egy
térvény ald sem tartozik és szdmdra csak a hit sziikséges
egyediil, éppen hitébdl kifolydlag és ettll sztondzve mégis
elfogadja a torvényeket, mikre csak az esend§ biindsok-
nek van sziikségok ; s6t a jé keresztény minden erejével
a jotettek érdekében serénykedik. A hit az, ami erre a
tevékenységre kényszeriti. Ahol nincs jétett, ott hit
sincs. A hit azonban Luther szerint nem mas, mint
Krisztus érdemeibdl taplilkozé torhetetlen bizalom Isten
irgalmaban. Ezt a bizalmat akarta tehat az erkélcs egyet-
len forrasava tenni. Tovabba csak azok a cselekedetek
jok, melyeket Isten parancsolt. Tehdt valamely meg nem
parancsolt 6nmegtagadds magunkravéllalisa nem ér sem-
mit. A jécselekedetek Luther szerint a Krisztus vérében
vald hitbdl és reménybdl erednek csupdn. A tapasztalat
éppen nem ezt bizonyitja. Es mi van a katholikusok jé-
tetteivel? A Krisztus vérében valé hitrél mitsem tudnak
azok az alszentek, kikkel a pipdk uralma alatt é16 vilag
tilos-til tele van. Luther szerint mindenki téved, aki
azt hiszi, hogy az egyéni jétett méltdva tesz az iidvos-
ségre, Luther hamis felfogdsa nyiltan t{inik a gondolkodé
szemébe. O csak a tékéletes szeretetbdl ereds cselekedetet
ismerte el jénak. Az ember szerinte nem valaszthatja
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szabadon a j6t; az ember kézremiikodése az tidvosség
megszerzésében, mint mondani szokta, az észnek, ennek
@ bolond kéjnének» a képzel6dése.? — Kell ehhez
kommentér?

Egy masik irdsiban az Egyhdz irdnt tdplalt gyiilslete
odiig ragadta, hogy kimondottan vérengzésre lazitott.
Oly erés szavakat hasznilt, hogy régi protestdns kiaddi
nem is merték az eredeti szdveget teljes egészében le-
kozolni.t Tobbek kozott a kovetkezbSket mondta: «Ha
a tolvajokat akasztéfaval biintetjiik, a rablékat pallos-
sal, az eretnekeket tilizzel, miért nem tdmadunk minden
fegyverrel a romlas e tanitdira, ezekre a kardindlisokra,
ezekre a papikra és a rdmai Sodoma minden kelevé-
nyére, melyek vég nélkil ziillesztik szét Isten Egyhdzit.
Miért nem mossuk meg keziinket az § vériikben?» Azok
el6tt, kik az ilyen &rjongéseiért elitélték, ellenfeleinek
izgaté és felbGszitd nyelvezetét okolta mindenért, pedig
az ellene irt miivek kifakadésai egyiittesen sem kozeli-
tették meg azt a félelmetesen elkeseredett és harsogé
dradatot, amit haragjdban 6 zuditott a viligra.

Mas frasaiban gyakorlati kérdéseket akart a sajat szel-
lemében targyalni. A «Gydénas médja» cimli kényvecské-
ben® azt a kérdést vetette fel, hogy a titkos biinsket,
melyekrél csak elkdvet§jiik tud, be kell-e vallani?
A gydnast 14zit6 szavak kiséretében a kapzsisig és zsar-
noksdg eszkozének mondta.

Az virvacsorardl a Sermon von dem hochwiirdigen
Sakrament» cimii miivében beszélt.® Elismerte Krisztus
valdsigos jelenlétét az Oltiriszentségben, de nem mondta
meg, vajjon ez a jelenlét a kenyér dtvaltozasa folytin
all-e el6 vagy a kenyérrel egyiitt van-e ott Krisztus.
Az 4ldozati jelleget el6addsa egészen eltiintette ; nem
szabad azt hinni, hogy ez a szentség énmagiban tetszik
Istennek (ex opere operato), hanem az iidvésségre hatdsa
csak a szentséggel egyesiilt hivek hitének van és azon

Hoitsy : Luther Mirton élete. 6
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hivé hitének, aki a Krisztus testamentumét jelz6 szent
kenyérrel téplilkozik. Ebben a miivében kovetelte a
két szin alatt valé dldozist is.

Ez ellen a kivetelés ellen Schleinitz Jdnos meisseni
plispok emelt el6szor szét 1520 janudr 20-4n kiadott
dekrétuméban, melyben kifejtette az Egyhdz allaspont-
jat. Luther egy latin és egy német irdsban valaszolt.
Es mint az mar szokésa volt, egy 1épéssel megint tovdbb
is ment. A colibitus megsziintetését 4llitotta mitivében
a hozza hizd vagy legaladbb is hezitdld klérus elé csalétek-
nek : «Mi lenne, ha azt mondandm, hogy nagyon tetsze-
nék nekem, ha egy zsinat a plébinidn miik6d6 papsig-
nak feleséget adna? Lam a gér6g papoknak van hazas-
tirsuk. Es az Gket kornyez6 veszélyekre gondolva,
melyik tisztességes ember nem adnd meg ezt a szabad-
sigot a mieinknek is?»

Most végre a valasztéfejedelem udvara is meghdkkent
a tdmadastdl, melyet Luther a szdsz piispbkség ellen
intézett és attdl kezdett félni, hogy a viszdly még jobban
kiélez6dik. Spalatin, hogy a vélasztéfejedelem nevében
visszatartsa Luthert, hosszabb ideig tarté levélvaltdsba
kezdett vele. Ezekben a levelekben mind vildgosabban
tint ki az a csaléka lelkidllapot, mely ur lett Luther
1616tt. A békére vonatkozd tanicsot, mit Spalatin adott,
nem értette meg. Isten ragadja 6t magdval — irta —,
Isten l4ssa tehat, mit akar vele cselekedni;? 6 semmit
sem keresett azokbdl, amiket most tennie kell.

Kézben azonban nyugtalanul és fesziilten figyelt
Rémdra, honnét az § véleménye szerint sem maradha-
tott el a kikozésités. Jonak latta, hogy a népet egy,
«A kik6zositésrdl sz6l6 beszéd» cimti német munkival®
mindenre elSkészitse. A f6téma megint ez : Az igazsig-
talan kikozosités (és 6 természetesen csak igazsagtalan-
ban részesiilhet) nem szakit el Krisztus Egyhdzatdl,
s6t @agyon nemes érdem Isten el6tt és boldognak kell
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mondani azt, akit igazsigtalan egyhdzi 4tok idején ér
a halal»,

A rémai kiria, mint fentebb mdr emlitettiik, poli-
tikai okokbdl tilsigosan sokdig virt, hogy megtegye
a dont6 lépést. Luther irasainak, melyek részint gydjté
német, részint valasztékos latin nyelven egyre-mésra
keriiltek ki kezei aldl, untig elég idejiik volt arra, hogy
elékészitsék a kozelgb szakadas vtjat.

2. AZ EGYHAZI PER BEFEJEZESE. — Dr. Eck be-
jelentései, melyeket a lipcsei vita utdn irdsban kiildétt
Rdméba, végre elérték azt, hogy a kiria még a domini-
kdnus megérkezése el6tt megkezdte az eljirds befeje-
zéséhez sziikséges pert. A 16weni és kélni teoldgiai fakul-
tas jelentése és szakvéleménye is nagy hatést gyakorolt
a papara és koérnyezetére.

1520 januar g-én tartottdk meg a végeleges eljarast
megkezd6 konzisztériumot. A Luther és a vélasztdfeje-
delem ellen felhozott vidak megszévegezésében a kivalé
teoldgus, Cajetan kardindlisnak és Accolti Péter biboros-
nak, a nagyszerii egyhazjogdsznak volt legnagyobb része.
Az 8 vezetésiik alatt februirtdl mércius kozepéig tir-
gyalta a vidakat egy teoldgusokbdl és szerzetesekbél
allé bizottsdg. Azutdn egy sziikebb bizottsig Leé pipa
elnéklete alatt elkészitette a 41 tételt kdrhoztatd bulla
vézlatit. Mikor Eck marcius végén megérkezett, fel-
vildgositisaival és bizonyitékaival nagyon segitségére
volt a bizottsignak.

A per megkezdésének hire kiszivargott és Luther nagy
nyugtalansigira Wittenbergbe is eljutott. Hogy milyen
furcsa szébeszéd kisérte e hirt, azt bizonyitja az az el-
terjedt vélemény is, hogy kiilonés nehézséget okoz
Rémdaban az a kériilmény, hogy Luther ellen a bizonyité-
kokat a Szentirasbdl kell osszeszedni.®

Mikor a bizottsdg 4prilis végén befejezte munkajit,
a hatdrozatot a biborosok elé terjesztették. Csak a

6*
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negyedik konzisztoridlis tirgyaldson ért véget az eljirds.
Cajetan biboros azt ajdnlotta, hogy a 41 tétel mindegyiké-
rél pontos teoldgiai forméban allapitsik meg, miért és
milyen mértékben kell elvetendbnek tartani, mint eret-
neket, téveset vagy botranytokozdt stb. A tGbbség azon-
ban gy dontott, hogy amint Wiclif és Hus tandval a
konstanzi zsinat tette, az Osszes tételeket vessék el
anélkiil, hogy kiilén-kiilon kvalifikilndk Gket. Abban is
megegyeztek, hogy a bulla csak a hamis tant itélje el,
Luther személyét pedig csak abban az esetben érje a
kiko6zosités, ha a neki adandd hataridé alatt nem vonna
vissza tévedéseit,

Az utolsé konzisztériumon X. Led pipa véglegesen
elhatirozta az «Exurge Domine et iudica causam tuam»
szavakkal kezd6d6é bulla kihirdetését. Ez 1520 junius
15-én tortént meg.

A bulla bevezetése nagyon tiinnepélyes. Ezutin jon
Luther nevének felemlitése nélkiil a 41 tétel kirhoztatasa.
Csak ezutdn tér 4t Luther személyére s miutan elrendeli,
hogy téves tanokat hirdetd konyveit iinnepélyesen éges-
sék el, felszdlitja 6t, hogy 60 nap alatt vonja vissza tani-
tisat, vagy a visszavonas céljabdl jelenjék meg Réma-
ban. Igéretet tesz, hogy biztonsigaért a pipa kezeskedik.
Ha azonban e felszolitisnak eleget nem tenne, az egy-
hédzi dtok, minden kdvetkezményével egyiitt, rd is ki-
terjed. Tulajdonképpen ellene is Ggy lehetne eljarni, mint
igazi eretnek ellen, a pipa azonban meg akarja varni
toredelmes megtérését, hogy mint a hazatéré tékozlé
fiit szeretettel dlelhesse karjai kozé. De amily szeretettel
var erre a Szentatya, épp oly hatdrozottsiggal sujtja 6t
az egyhédz 4tkdval, ha vonakodnék megtérni.

Egyetlen forrasmiti sem kozli, hogy Eck dr. minden
részében egyet értett-e ezzel a bullaval. Az azonban bizo-
nyos, hogy egészében szivesen fogadta. Elvallalta a papa
megbizisat is, hogy a bullit Németorszdgban 6 hirdesse
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ki és 6 gondoskodjék arrdl, hogy lehetéleg végre is hajtsik
a biinteté rendelkezéseket.

A 41 eretneknek nyilvinitott tétel kozott ott taldljuk
a tévedést, hogy az ember képtelen minden jora, az
egyediil iidvozitd hit tanit, a megigazulasrdl és kegye-
lemrél, a hierarhiardl és Egyhazrdl sz616 tanokat, a szent-
ségek hatdsardl, a tisztitéhelyrdl, a vezeklésrdl és a buicsu-
rél sz616 tévedéseket. De leghatarozottabban és legers-
sebben Luther legijabb tanait cifolja a bulla, azokat,
amelyek a pipa és az egyetemes zsinatok tekintélyét
tagadjak.

Ami a bulliban a modern fiillnek keményen hangzik,
az a Szentirds erételjes nyelve, mit a hivatalos szokés-
nak megfeleléen az eretnekség, mint a legnagyobb rossz
ellen idéz az okirat. Igy a protestansok altal annyiszor
becsmérelt bevezetésben, mikor az Istent és az egyhaz-
fejedelmeket szdlitja meg, ilyen szentirasi helyeket sz
a szévegbe : az Ur sz6llGjét «folddlja az erdei kan és a
magényos vad elpusztitja aztn. (79 zs. 14.)

3. Az UOGYNEVEZETT NAGY REFORMALO IRASOK. —
A kozeledd itélet hirére az izgalom egész lazassd tette
Luthert. Az iinnepélyes atok mégis csapis volt a
szerzetesre, barhogy gondolkozott is; csapds, melytdl
megremegtek lelkének legbels6bb idegszalai; csapas,
mely sok kovetéjét fogja elszakitani. Ebben a féle-
lemmel vegyes gyiilsletében két irast adott ki, melyek-
nek az volt a célja, hogy a kozeled§ kikozdsités hatdsit
csokkentsék. Az, hogy dacos fejét meg is hajthatnd s
igy mindent elkeriilne, eszébe sem jutott.

Az elsG, német nyelvii iratnak a koévetkezg cimet adta :
«A kereszténység megjavitisirdl a német nemzet nemes-
ségéhez»}® Tiizes szavakkal szélitja fel a nemességet,
hogy szélljon sikra Rdéma sok biine és gaztette ellen.
Es leplezetleniil hirdeti egyhdz-ziilleszt6 tanitdsit: az
egyhazi és vilagi rend kozott fenndlld kiilonbség csak kép-
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mutatdé megtévesztés ; a keresztség mindenkit pappa tesz;
a hierarhidt, akar er§szakkal is, meg kell sziintetni; a
vildgi fels6bbségnek hatalma van a hierarhia f6lott.

A vadirat 25 fejezetét az Egyhaz hibdinak, egy feje-
zetét pedig 2 nyilvdnos vildgi élet bajainak szentelte
Luther. A konyv f6targyat tehdt az Egyhaz hibai képe-
zik, melyekkel szemben reformétor gyanint allitja oda
magit. Ezekben azonban alig mond valami olyant, amit
mar régebben nem emlitett vagy legalibb nem érintett
volna. Ami igaz benne, azt mir mdis egyhdzi frék rég
letirgyaltdk. Haller Jdnos, a protestans toérténetird
meg is jegyzi: «Talin ez a legkevésbbé eredeti mii azok
kozott, melyeket Luther frt».! Ami pedig nem igaz, azt
annyira tdlozza, hogy az elfogulatlan olvasét mar el6-
addsa is ellenszenvre hangolja. A hattérben mindeniitt
ott rémitget az Antichristus-pipa. Ez az Antichristus
Diéniel jovendilése szerint a vildg kincseit «zsékmanyul
viszi» (11, 8.) és mindent wamegront». (11, 44.) «A papak
nagyrészen kiilonben is «teljesen hitetlen volt I»

«A nemességhez» irt konyv ma is Luther legolvasottabb
irdsa. Ahol tobbi miivei mar feledésbe mentek, ez a
kényv még ott is tantskodik arrdl, hogy mily rémit
erdvel tudott a nép nyelvén beszélni ez a néptribun.
Baréitja, Lang Jénos azt frta neki, hogy ebben a kényv-
ben harci kiirt szél, mely keresztiilharsog egész Német-
orszigon. Mis «kozeldlls bardtaival szemben védekeznie
kell Luthernek a vad ellen, hogy (ez a kiirt) lizadasra
szélit» (Kolde Tivadar).!® Konzervativ protestansok is
hatdrozottan «visszautasité kritikdval» tdrgyaljak a
demagdg kényv tartalmat. «Be kell litni» — mondjak —,
hogy Luther ezzel az frdsdval atlépte a megengedett
hatart.» A forradalmi tartalom megijeszti birdldit.
«Luther dtja — mondja réla az egyik — mindenesetre
éridshoz mélté volt, még a tagaddsban is» (von Sthal

Frigyes Gyula).??
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Luther mindenesetre betdrésben reménykedett, mint
6 maga mondja. Ez azonban elmaradt. Ennek kévet-
keztében, mint nemsokira maga is bevallotta, csalédds
érte feltiizelt kedélyét és mas vtra tért, hogy céljit elérje.4
«A nemességhez» cimii koényvének masodik részében a
tartalom is, meg a hang is sokkal erésebb, mint az els6-
ben. Ezt az magyardzza meg, hogy munka kézben komo-
lyabb hirek érkeztek Rémdabdl, melyek hevesebb tima-
désra ingerelték &t.

Ugyanilyen hatdssal volt rd az ifji humanistdk biz-
tatdsa és hogy a forradalmi érzésti alsébbrendii lovagok
a mii frisa kozben védelmiiket ajinlottdk fol neki.
1520 jilius 17-én ezeket irta Spalatinnak : «Schaumburg
és Sickingen Ferenc bétorrd tettek az emberek tdmada-
saival szemben ; most j6jjon a démonok dithe». Bardtja-
nak, Link Vencelnek pedig ugyanezekben a napokban
triumfélva frta : «<Ennyire megvetik a németck a rémaiak
diihét». (x520 jilius 20.) Azt tanicsolta, hogy a valaszté-
fejedelem irassa meg a papanak, hogy Luthernek vannak
bardtai Németorszdgban, kik minden kik6z4sit6 atok
ellenére is megvédik 6t, ba ki akarndk tzni Witten-
bergbdl.

Tudvan azt, hogy a valasztéfejedelem nélkiilozhetet-
lennek tartja 6t az egyetemen, azt hirdette, hogy &
szivesen elmenne. Nem sokkal ezutin pedig mir azt
irhatta Staupitznak, hogy nemcsak Hutten és mas lova-
gok biztatjdk, <hanem a mi fejedelmiink is bélcsen és
hiven, egyszersmind pedig szilirdan jar el»1%

Luther, Frigyes vilasztéfejedelem tandcsira, még a
kikozosités megérkezése elStt levelet irt V. Karoly csa-
szarnak, melyben &, az 4rtatlan, védelmet kér ellenségei-
nek d4rménykoddsai ellen. A levelet V. Karoly a wormsi
orszaggytilésen maga tépte darabokra. Jobb sorsot nem
is érdemelt, kiilsnésen, ha litjuk a révidesen bekdvet-
kezett eseményeket.



88 HOITSY LAJOS PAL

Augusztus végén, mikor Luther ezt a levelet megirta,
mér annak a mdsik kényvnek egy része is nyomdaban
volt, mely «A babiloni fogsigrél» cimet viseli. Ennek a
latin kényvnek mér az elszava is Babilonnak mondja
a papasigot és elveti az egész hierarhidt, s6t az egész
lathaté Egyhazat is. Az Egyhaz tévtanat akarta a maga,
Isten igéjéb6l leszlirt tanitisival szembedllitani. Itt
tehat inkdbb dogmatikus téren mozgott Luther. Egyes
dogmdk tdmaddsaban tovabb ment, mint barmikor.

Mindenekel6tt a szentségeket kell kiszabaditani a
papai uralom fogsigdbdl, hiszen mér a hetes szdmuk is
szerencsétlen és rombol6 tévedés. Csak harom szentség
maradhat meg : a keresztség, a banat és az virvacsora s
ezek is csak a hit 4ltal hatnak. Az drvacsordnil el kell
vetni az atlényegiilést; a kenyér megmarad, csak a
kenyérrel egyiitt Krisztus is jelen van. A szentség vételét
Krisztus nem teszi kotelez6vé. A két szin alatt valé
aldozis megakadalyozisa a szentség megcsonkitisa,
A mise nem aldozat, s6t nem is érdemszerz6. Az Egyhdz-
nak nincs joga fogadalomra felszélitani. Az \gynevezett
hizassdg szentsége csalds, ezért a pdpai hdzassigjog
elvetend6. A papi nétlenség, mint itkozott intézmény,
szintén megsziintetends. Es igy haladt tovabb az tton,
mely a teljes romlashoz vezet, anélkiil, hogy maga észre-
vette volna. Mar addig az allitisig jutott el, hogy a
Szentirds magyardzatira semmiféle egyhéazi tekintély
nem jogosult, csak az Isten igéje, mely mindenkit bels6-
leg vilagosit fel és nyugtat meg. O magira nézve mar
biztos ebben a kinyilatkoztatisban. A kényv visszhang-
zik a pipa zsarnoksigdtdl, ravaszsigitdl és babonas
voltatdl ; a papa hiveit ostoba vadsdg tolti el.

A kényv frdsa kozben kapta a hirt, hogy az ellene
sz616 bulla elkésziilt. A vihar kézeledése démonikus erd-
vel a legmélyéig megrazta lelkét. Konyvét igy fejezte be :
Ha itt lesz a bulla, Krisztus segitségével kovetkezik
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ennek a kanyvnek a folytatdsa, amilyent a rémai Szék
sem nem latott, sem nem hallott.

4- A ROMAI ITELET KIHIRDETESE UTAN. — Szep-
tember végén hirdették ki Luther elitéltetését a bulld-
ban megjeldlt helyeken. A wittenbergi egyetemnek oktd-
ber 3-an kiildte el Eck a kik6z06sit6 bullat.

Luther mar szeptember 28-dn értesitette von Biinau
merseburgi kanonokot, hogy biztos tudomadsa van a bulla
megérkezésérdl, de biztositotta &t, hogy a bullit vagy
ampullat (szésradatot), mint iires hdlyagot, kikacagja.1¢
Ez azonban nem akaddlyozta meg abban, hogy oktdber
kozepén kiadja «Az 1j, Eck-féle bullirdl és hazugsagrél
szol6 fiizetet, melyben jobb meggy6zédése ellenére azt
allitja, hogy semmiféle bulla sem létezik, hanem biztosan
Eck valami djabb hazugsigardl vagy valami hamisftas-
16l lesz s26.17 Politikai sakkhizas volt ez részérSl abbdl
a célbdl, hogy elodazza a vereséget és hangulatot teremt-
sen maga mellett.

Nem sokkal ezutdn késziilt el egy nagyjelentSségi
latin irdsa is. Ez a hiressé v4lt, németiil is kiadott kony-
vecske volt: «A keresztény ember szabadsigardly. Ezt
nevezik a protestdns irék a harmadik, dgynevezett nagy
reformél$ irdsnak. A latin kényvet megkiildte a papa-
nak és egy kiséré iratot is csatolt hozza. Ezt a kiséré-
iratot azutdn konyvében is lekozolte. Ezt a 1épést Miltitz
kalandos tanicsara tette meg. Ez az ember volt az oka
annak is, hogy az oktdber 13-dn irt levelet Luther szep-
tember 6-rdl keltezte. Az frisnak azt a latszatot kellett
keltenie, hogy még a bulla kihirdetése el5tt, tehat nem
ennek hatdsa alatt készilt. Igy konnyebben hasznil-
hatott benne békiilékeny hangot azzal a célzattal, hogy
hivei szdmét szaporitsa és a témeget a kikozosités ellen
hangolja.

Ez, a pipa vagy még inkidbb az olvasék szdméra irt
levél vezeti be a kdnyvet. Magiban a konyvecskében
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azonban a keresztény élet egész summajat targyalta.
Ez a hitben 4ll, vagyis Isten irdnt val6 bizalomban. Ez a
hit fenséges j6t von maga utdn, a keresztény lélek igazi
szabadsigit. O maga nagy és viltozatos belsé harcok
utan szerezte meg ezt a hitet és most kényvecskéjében a
szabadsdg értékét, a hitben rejl6 driga kincset akarja
megmutatni az egyligylieknek ; nem is akar mdsokhoz
szdlni, csak az egyugytliekhez. A kényv két férészre oszlik.
Az els6ben azt fejti ki, hogy a keresztény ember hite
altal «szabad dr lesz minden teremtmény 16l6tt és senki-
nek sincs aldrendelven, «A keresztény szabadsig abban
all ... hogy a jamborsig elnyeréséhez nincs sziikségiink
jotettekre.» A mésodik részben azt illitja : «A keresztény
ember minden teremtménynek hiibéres szolgija és min-
denkinek ald van rendelver. «A jécselekedetek sohasem
csindlnak senkibél sem jé és jdmbor embert, hanem a jé
¢és jambor ember visz j6 és jambor tetteket végbe». A j6
ember ezt megteszi, jollehet bizik a szeretetben, mellyel
Krisztus minden parancsot beteljesitett érette és ezért
az igaznak semmiféle torvényre, semmi jdcselekedetre
sincs sziiksége.18

Annak a merész lépésnek, hogy Luther az egyhéazi
torvényeket, mint megvetett kényszeritd eszkozdket
elvetette, sziikségképen meg kellett bosszulnia magéit a
tomegnél. Még pedig azéltal, hogy visszaéltek a hirdetett
szabadsiggal. Az 1j rendszer megszervezésénél Luther-
nek az volt a célja, hogy szent P4l tanitasit valdsitsa meg,
de megfeledkezett az apostol komoly és nagyon hang-
stulyozott tandcsardl: «Legyetek 4llhatatosak és rendit-
hetetlenek, buzgélkodva mindegyre az Ur dolgiban,
tudvén, hogy a ti munkatok az I%’:ban nem hidbavalé»,
(I. Kor. 17, 58.)

Arrdl a szabadsigrdl, melyet Luther a hivé ember szivé-
ben fel akart fedezni, egy hires protestans ezt mondja :
«A keresztény ember szabadsiganak magas és boldogitd
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képe méskép szallt le a f6ldre, mint ahogy Luther vala-
mikor aranyos felh6k kozott lattas. (Naumann.)®
Korunk mas protestdns irdi szintén igy {télték meg ezt a
konyvet. Hogy csak néhdnyat emlitsiink: Kohler,
Troeltsch, Wernle és Besz. A katholikus Hochstraten
Luther minden mds miivénél rosszabbnak tartja ezt a
konyvet, mert végtelen csibitéan és behizelgben beszél,
kozben pedig alapjdban rombolja le a jétetteket. A mar-
burgi «Christlichen Weltben» a Luther-jubileumn idején
irta H. Lodensieck : «Ett6l a szabadsigtél a Goethe
emberidedljdig végeredményében nem kell nagy lépést
tenni».?® Von Schubert heidelbergi teoldgus pedig azt
mondja Luther szabadsdgirél, hogy «ezen az 1ton jutott
el az emberiség a felviligosodottsig fényéhez».2

Luther nem vette észre, hogy azon a veszedelmes lejt6n
halad lefelé, melynek a vallasi nihilizmushoz kell vezetnie.
Pedig mindent inkabb akart, mint ezt. O hiv8 keresztény
akart lenni és maradni.

Felbitoritva az egyetem magatartdsa és a vélasztd-
fejedelem azon hatarozata altal, hogy a bulla kihirdetését
a szasz vélasztéfejedelemség teriiletén nem engedte meg,
rovidesen kiadta az «Adversus execrabilem Antichristi
bullam» cfmd 4] mivét, mely kevés vailtoztatissal
németiil is megjelent «Antichristus bullija ellen» (Wider
die Bulle des Endchrists) cimen.?? A latin miiben meg-
ismételte kétkedését a bulla hitelességében és a maga
kikozositését és 4dtkdit mondta ki Jézus Krisztus ez
istentelen megridgalmazdsinak szerzSire. Inkibb meg-
hal, semhogy ez az dtkozott zsarnoksdg hatalmat vegyen
folotte. A német kiaddsban azonban mar démoni hangon
kérdezte : Miféle csoda lenne, ha a fejedelmek, a nemesek
és vildgiak a papat, a piispokoket, a papokat és szerzete-
seket fejbecsapnak és kiliznék?»

November 17-én ismét az egyetemes zsinathoz felleb-
bezett.2s
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1521 janudr kdzepén jelent meg latin és német nyelven
a «Minden articulus alapja és oka»* stb. cimii kényve,
melyben az elitélt 41 tételt védelmezi. «Ki tudja —
mondja a német kiaddsban — hogy nem az Isten tdmasz-
tott-e engem és azért féInidk kell, hogy nem Istent vetik-e
meg bennem. Nem azt olvassuk-e, hogy Isten egy kor
szamara rendesen csak egy profétit tdmasztott?» Német-
orszig préfétaja ebben a konyvében, az emberi szabadsig
védelmezésében kifejezetten azt mondja, hogy a teremt-
mények kozt minden sziikségszerien tortént, mert
Isten rendel el mindent és miikédik mindenben. A Bibliit
éppily hatarozottsiggal jelenti ki egyetlen hitforrdsnak.

5. A MAGLYa. — E koényv megjelenése el6tt, 1520
december 10-én, megtértént az egyhazjog innepélyes
elégetése, mit Luther mar elSbb bejelentett.

Melanchthon falragaszon hivta meg erre az aktusra a
wittenbergieket. December 10-én a tanuldk és tandrok
nagy témegben lepték el az Elstertor el6tti teret. Maglyat
raktak s arra halmoztik 6] az egyhazjogi konyveket és a
skolasztikus és Luther-ellenes miveket. A bulla elégetésé-
rél eredetileg nem volt szé. A méglyat az ifjusag giny-
daldnak kiséretében, egy magiszter gyujtotta meg, s
csak mikor mdir linggal égett, akkor lépett el6 Luther,
ki a bullinak egyik nyomtatott mdsolatit a kovetkezs
szavak kiséretében vetette a ldngok koézé : «Mivel meg-
hiboritottad Isten igazsigat, ebben a tiizben pusztitson
el téged az Ur. Amen.»

Az egyhdzjog elégetése (amint ezt az eseményt helye-
sebben nevezhetjiik, mint bullaégetésnek) hatalmas szim-
boluma volt annak a vallasi lizaddsnak, mely Német-
orszigban volt keletkezében, hogy felgyijtsa az egész
viligot. A Lutherért lelkesedS ifjisdg nem is sejtette,
mily nagyjelent8ségli eseménynél volt jelen. Mdsnap
magyarazta meg aztin Luther a torténteket és hallgatéi
el6tt kijelentette, hogy tulajdonképen az lett volna sziik-
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séges, hogy a pdpai térvénykonyvek helyett «magit a
papat, vagyis a rémai trént égessék el. Luther sajitsigos
megelégedéssel beszélte el, hogy nem sokkal ezutdn a
farsangol6 ifjisidg egy papanak oltozott ifjut hajszolt
végig az utcdkon, majd elfogta és giinyos szertartdsok
kozt elitélte.®* Mindenesetre furcsa, hogy a préféta
ilyenekben taldlta rémét.

Wittenberg tekintélye a kikozosité bulla ellenére is
nagyobb lett. Csak az els§ id6kben volt kevesebb hall-
gaté az egyetemen, Spalatin révidesen ismét 400 hall-
gatot taldlt Luther el6adédsain, Melanchthonnil pedig
500—600 hallgatdt.

Miutan a Luther szimaira engedélyezett hatdridé
lejirt, a pApa 1521 janudr 3-4n kiadta a «Decet» kez-
detd 4j bullat, melyben a kikozositést most mir réd is
kiterjeszti és a tévtanok elfogadisitél nyomatékosan
6via a hiveket. Junius r2-én Rémdban, a Campo dei
Fierin elégették Luther fabdl késziilt szobrit és addig
megjelent miiveit.

Rdma intézkedése nem nagy visszhangra talilt Német-
orszagban. Ezt a piispokék nemtéréddémsége okozta,
mellyel késlekedtek kihirdetni a papa itéletét.

Karoly csiszar Németalfoldon azonnal nyilvanossagra
hozta a kikézosité bullit. Ennek kdvetkeztében Lowen-
ben, Liittichben, Kélnben és Mainzban a rendelet szerint
nyilvanosan elégették Luther iratait.

1521-ben, mikor a hisvéti gyénds ideje kozeledett,
megjelent Luther legijabb miive a «Gydné gyermekek
kioktatdsa a tiltott kényvekre vonatkozdlags. Mintaképe
ez az § politikus, litszélag mérsékelt és végeredményé-
ben mégis 14zité eljirdsanak, mellyel a praktikus kér-
déseket kezelte. Arra szolitja fel a gydndkat, hogyha
konyveinek olvasisa koévetkeztében nem akarjik Oket
feloldozni és megaldoztatni, «akkor hagyj ott szentséget,
oltart, papot és templomot».?®



94 HOITSY LAJOS PAL

Luther iigyes volt iigyének propagildsiban. Felhasz-
nalt minden eszkézt, amit csak hatasosnak tartott. Igy
a papi nétlenség ellen 1520-ban kiadta az ugynevezett
Ulrich-mesét, mely szerint Rémaban egy néi kolostor
tavdban 3000, mésok szerint 6000 gyermekfejet taldltak.
0 maga is jél tudta, hogy szent Ulrich piispsk 4llitélagos
levele a legkozonségesebb hamisitvany, de azért nyugod-
tan terjesztette a ragalmat.?

Az 4gostonrendben Luther fellépése és Staupitz maga-
tartdsa megkezdték a rombolast. A tébbség Luther mellé
allt. Mikor 1520 augusztus 28-4n? Staupitz lemondott
a vikdriusi méltésigrdl, utéda Luther baratja, Link Vince
lett. Tizennégy szerzetes és maga Lang is elhagyta a ren-
det. 1522-ben Haromkirdlyok iinnepén a rendi konvent
Wittenbergben kimondta, hogy az evangéliumi szabad-
sig nevében barki kiléphet.?® A hivek és kitartdk (kik
kozé tartozott Natin és Usingen is) helyzete rettenetes
volt. Luther maga még litszélag szerzetesi életet élt a
wittenbergi kolostorban. Ekkor még nem tdmadta a szer-
zetesi fogadalmakat. Staupitz dtment a benedekrendbe,
hol kés6bb, mint apit halt meg. Tobbszor figyelmeztette
Luthert, hogy ne menjen tilsigosan messze. 1522-ben
pedig még azt is irta neki, hogy vigydzzon, mert az §
miivét «olyanok dicsérik, kik nyilvanos hizakba jarnak».30
Sok unszoldsra végiil is hitérél meglehetdsen kielégits val-
lomést tett, melyben Luther szabadsigelméletét nyiltan
elvetette.



VIII. A WORMSI ORSZAGGYULES.
(1521))

I. LUTHER Az ORSZAGGYULESEN. — Miutdn Luthert
kikozositették, X. Leé papa felszdlitotta V. Karolyt,
hogy szerezzen érvényt az itéletnek.

1521 janudr 6-ra volt Osszehiva az orszdggyiilés
Wormsba. Frigyes valasztdfejedelem, ki Luther pdrtjan
allott, azt ajanlotta, hogy kihallgatds céljabél hivjak
meg a reformdtort is. Luther maga is azt irta Spalatin-
nak, hogy kész megtenni ezt a 1épést.! Hosszas huza-
vona utdn I52I mdrcius 2-dn a csiszar aldirta a levelet,
melyben Wormsba rendeli 6t.2 Ezt a rendeletet Witten-
bergben mdrcius 26-dn adta 4t Sturm Gdspir dllami
futdr. Ez volt azzal is megbizva, hogy Wormsba kisérje
6t. A csaszar menlevelet is adott neki, mely szerint az
egész id6 alatt, mig vissza nem tér otthondba, semmiféle
erdszaktgl vagy sérelemtSl nem kell tartania.®

Luther azzal az elhatdrozassal, hogy semmit sem fog
visszavonni, aprilis 2-dn, hisvét keddjén rendi ruhajit
6ltve magara elindult a f6varosba.

Hivei gondoskodtak réla, hogy fitja valdsagos diadahit
legyen. Erfurtban nagy hallgatdsag elStt prédikélt az
idvésségnek dltala folfedezett wtjardl. A templom zsufolt
karzata recsegni kezdett és panik tdmadt. Luther tiistént
kilizte az 6rdogst, mert szerinte ennek a fondorlata
okozta a zavart. A krdnikéds a helyredllott rendet azzal
magyardzza, hogy Luther hatdsos parancsa gyézte le
a satant; ez lenne az els6 csoda, amit Istennek ez az
embere végbevitt.
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Aprilis 16-4n a székesegyhdzi toronyérok trombitajele
tudatta Worms lakdéival, hogy Luther bevonult a véiros
kapujan. Mintegy szdz lovag kisérte diszérség gyanant.
A nép seregestl tédult az utcdra; azt beszélik, hogy
kétezer ember is fogadta. Mikor kocsija megallt a sz4llast
nyujté johannitik hdza el6tt, démonikus tekintettel
nézve a tomegre,4 e szavakkal szdllt ki : dsten velem lesz»,

Az orsziggylilés marsallja és heroldja kiséretében mér
mésnap el kellett mennie a piispéki palotdba, hogy a csé-
szdr és az egybegyiilt orszaggytilési tagok el6tt meg-
jelenjék. Ajkan er6ltetett mosollyal lépett a terembe ¢s
vizsgéilta a jelenvoltakat. KésSbb azonban nem tudta
leplezni szorongisit. Egy spanyol tudésitas szerint vond-
sain és arcjitékdn nagy félelem és kevés nyugalom
titkréz8dott vissza, mikor azt a keveset elmondta, amit
eladhatott. A gylilés szénoka von Eck Jdnos, a kivald
jogtandr és a trieri érsek officidlisa (nem tévesztendd
6ssze az ingolstadti dr. Eck-kel) két kérdést intézett
hozzad : elbszor, hogy az eiéje tett konyveket a sajit
miiveinek ismeri-e el, mdsodszor, hogy kész-e tanaibdl
valamit visszavonni? A konyveket, cimeiket elolvasvin,
sajitjanak ismerte el. A visszavondsra vonatkozélag,
tekintettel arra, hogy nagyfontossigd lelkiismereti kér-
désrél van szé, gondolkozasi id6t kért. A csdszér rovid
tanacskozas utdn egynapi haladékot adott neki.

Luther este segit6tarsaival gondosan elkészitette mas-
napi nyilatkozatdt, amellett azonban vig dolgok kézétt
toltotte el az idét.

A dbéntd ilést ugyancsak a piispoki palotaban tartot-
tdk meg. Luther bardtai tarsasigiban jelent meg. Sokkal
batrabb volt, mint az el6z6 napon és sokkal tisztelet-
teljesebb magatartdst is tanusitott. A trieri érsek offi-
cidlisa rovid beszédet intézett hozzd és megkérdezte,
hajlandé-e visszavonni tanitdsit. Ekkor kezdte meg
Luther hiressé valt beszédét: Az 6 miivei részben
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praktikus teoldgiai kérdéseket targyalnak, részben a pdpa
és a papai udvar ellen beszélnek, részben pedig ellen-
feleinek tdmadasaira vilaszolnak. Egyikben sincs semmi
olyan, amit tamadni lehetne. Nem szakitottik 6t féibe.
Mikor beszédét befejezte, Eck officidlis rimutatott arra,
hogy tanitisit az Egyhdz mér régen elvetette és a papa
mostandban ismét elitélte ; nem lehet elképzelni, hogy
az & fellépéséig az egész kereszténység sotétben botor-
kalt volna. Végiil felszélitotta &6t, hogy minden csiirés-
csavaras nélkil nyilatkozzék, hajlandd-e a visszavondsra
vagy sem? Erre Luther t6bbek kozt igy felelt : « . .Sem-
mit sem tudok és nem akarok visszavonni, mert a lelki-
ismeret ellen tenni sem nem biztos, sem nem tiszta dolog.
Isten engem ugy segéljen! Amen». Szavait nem az ismert
patetikus kijelentéssel fejezte be: «Itt allok, méskép
nem tehetek, Isten engem gy segéljen ! Amen». Ezt a
mondast a tudomdnyos protestans kérok is régéta gy
kezelik, mint minden torténelmi alapot nélkiiloz6t. Az
«Isten engem gy segéljen. Amen» a kozépkorban szokdsos
iinnepélyes beszédbefejezd formula volt, egyszerti koriil-
frasa a latin Dixi-nek.5

Mikor tarsai kiséretében elhagyta a termet, odakint
karjaval a levegbbe vigott és igy kidltott fel: «Tdl
vagyok rajta! Tdl vagyok rajta!» (Ich bin hindurcht)
A szélldsén is ezzel a demonstricidval iidvozolte a séntés-
ben levéket. Vig iddogaldsnak advan magukat senki sem
gondolt az elmult dra rettent§ fontossigira és felelés-
ségteljes voltara.

Luther elutazisa el6tt t6bbszor megkisérelték, hogy
megvaltoztassik nézeteit. Hidba. Igy kirbaveszett a trieri
érsek és mdasok minden faradozdsa, hidbavalé volt
Johannes Cochlieus minden rdbeszélése, Ez beszéli el,
hogy Luther kénnyezve hallgatta végig, de aztin a ka-
pott kinyilatkoztatdsokra hivatkozva mégis visszautasi-
totta 6t.% Cochlius ajinlata, hogy hivatalos birdk el6tt

Hoitsy: Luther Mérton élete. 7
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nyilvidnosan szalljon ellenfeleivel vitdba, szintén meg-
hitsult.

Frigyes valasztéfejedelem, hogy védencét az elfogatis
veszélyétdl megdvija, ravasz tervet eszelt ki. Luthert még
Wormsban beavattidk ebbe a tervbe, mely szerint haza-
menet a fejedelem emberei szinleg foglyul fogjdk &t ejteni
és egy teljesen biztonsigos helyre fogjak vinni.

Aprilis 26-an, mielStt a szamiizetést kimondtdk volna,
minden feltiinés nélkiil elhagyta a varost. Bar megtiltot-
tdk neki, hogy ttkézben prédikiljon, ezt a tilalmat
athigta, mert Isten igéjét nem lehet béklydba verni.
Friedberg in der Wetteraubdl két iinnepélyes levelet irt
Wormsba a maga igazolisira; egyet Kdroly csiszér-
nak, egyet pedig a fejedelmeknek és koveteknek.?

Luther wormsi szereplése korill csakhamar ezer mese
tamadt hivei korében. Igy azt beszélték, hogy mikor a
varosba ment, tanitdsanak igazoldsira egy botot szurt
a foldbe s abbdl csoddlatos mddon terebélyes fa lett.
Ezek a mesék azt is mondtdk, hogy a pépista kévetek
jellemtelen és gyiva személyek voltak, emberek, kik meg-
gy6z8désiik ellenére itéltek és csak a papa kegyét és jutal-
mazisit keresték. A trieri érsek pline meg is akarta mér-
geztetni Luthert, mint a protestdns legenda regéli.

Sotét gondok gyotorték Luthert, mikor mdijus 4-én
Amsdorf és egy rendtirsa kiséretében Mohrabdl Gotha
felé kocsizott. Waltershausen és Altenstein mogott, este
6t lovag tdmadta meg a kocsit. A megbeszélés szerint
Luthert kirancigdltdk a kocsibdl, 1dra iiltették és a fel-
fedezés elkeriilése végett keriil$ iton az Eisenach mellett
fekvé Wartburg varaba vitték, hova éjjel 11 dra tdjban
érkeztek meg. A szintén beavatott Amsdorfot, ki a ldtszat
kedvéért szitkozddni kezdett, dtjara engedték, a szerzetes
pedig megszokott.

Wartburg a valasztdfejedelem birtoka volt. Ez azon-
ban, nehogy kellemetlenséget szerezzen maganak, nem
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akarta tudni, hova viszik Luthert, a hely kivéilasztdsit
ezért tandcsosaira bizta. Céljukat elérték. Luther egy
id6re eltiint a vilag szinpadardl. Partfogéja ennél tobbet
igazdn nem tehetett ekkor megmentésére.

2. Az ITELET: SZAMUZETES. — A csdszar tandcsosai
mar az orszaggyllés megnyitdsa elStt is azon az 4llas-
ponton voltak, hogy a csdszdr sajit hatalmibdl ki-
folySlag jogosult Luthert szdmkivetésbe kiildeni. A két
papai nuncius arra hivatkozott, hogy a csiszart eskiije
kotelezi az Egyhdz érdekeinek és jogainak megvédésére.
A szasz valasztéfejedelem tiltakozdsival szemben Gatti-
nara fékancelldr azt a tandcsot adta, hogy az ediktumot
a fejedelmek el6zetes tudtival, de nem az § tanicsukra
és nem az § beleegyezésiikkel adjdk ki.® Februir 19-én,
tehdt még Luther megérkezése el6tt felhatalmazta az
orszaggylilés a csaszart, hogy abban az esetben, ha
Luther vonakodnék visszavonni tanitisat, adja ki a meg-
felel§ parancsot. Aprilis 20-4n pedig ismét hozzajarultak
a kovetek a szdmkivetéshez, Kés6bb, 1524-ben, a niirn-
bergi orszaggyiilés is teljesen elismerte a csdszar altal
kimondott szdmkivetd itélet jogossagat.

Az ediktumot mdijus 8-i datummal adtik ki. Ekkor
Luther mér tébb napja tartdzkodott titkos menedék-
helyén és a szamdra kiadott menlevél is lejart mar.

Az okirat felsorolja Luther eretnek tanmait s kijelenti,
hogy ezenkiviil Luther lerombolja a fels6bbség tekin-
télyét és olyan irasokat ad ki, amelyek csak engedetlen-
ségre, zendiilésre lizitanak, szakaddsra és meghasonldsra
vezethetnek. Olyan keresztény szabadsagot hirdet, mely
minden torvényt elvet. Tehit a valasztéfejedelmek,
fejedelmek és a wormsi orszaggyiilés tagjainak egyhangt
tanicsaval és akaratdval szamkivetésre itéli Luthert.
E szerint tehat senki sem adhat neki szallist, enni és inni,
s6t ellenkezdleg koteles mindenki, aki csak raakad, el-
fogni és az allamhatalomnak &tadni G6t. Luther Jsszes

7*
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irdsait, mint a mérget, nyilvinosan kell elégetni, még ha
mellesleg valami j6t tartalmaznak is.

Mikor a szdmiizetés hire megérkezett Wartburgba,
Luther igy irt Amsdorfhoz :* «Borzalmas ediktumot
adtak ki ellenem, az Ur pedig kineveti 8ket». (Zsolt 37, 13;
Vulg.-ban. 36, 13.) Spalatinnak pedig azt irja ellenfelérdl,
a hithé, kivalé erkolest Gyorgy szasz fejedelemrdl ;10
«Bér mélts lenne ez a drezdai disznd arra, hogy egyik
nyjlvinos prédikaciémndl meg6ljonn.



IX. WARTBURG.

1. Ktisd £s BELSO HaRCOK. — Wartburgban
Luther lovagi &ltényt vett magdra, szakillat és hajat
novesztett s hogy teljesen ismeretlen maradhasson,
Gorg lovagnak nevezte magat. A tizedik napon a kévet-
kezbket irta Spalatinnak : «Tétleniil #l6k itt egész nap
és tulsigosan taplilkozom», Ez a tétlenség azonban,
mint ebben a levelében tervezte, csak Atmeneti allapot,
hogy aztdn, ha holmija Wittenbergbdl megérkezik, épp az
ellenkez6 végletbe csapjon 4t.! Bar nem tudta minden
tervét megvaldsitani, a csend és a visszavonultsig ideje
mégis emberfolotti munkdlkodas ideje volt. «Mialatt itt
id8zom — irta egyik els6 levelében — egész nap az Egyhiz
képe van szemeim el6tt és hallom Isten zsoltdrozé
hangjat: hidba alkottad-e mind az emberek fiait ?
(Zs. 88, 48.) O Istenem, milyen rettenetes szérnyalkot-
ménya is Isten haragjdnak a rémai Antichristus dtkozott
birodalma.»?

Az a hangulat, amelyben ezeket a szdnokias szavakat
irta Melanchthonhoz, lelkének alaphangja maradt a var-
ban t6ltott tiz hénap alatt. Hogy gy mondjuk, itt nyerte
el jov6 munkdjahoz a lelki keresztséget.

Lakédsa egy nagyon egyszerii cella volt, honnét nem
nyilt pompas kilatds a zolderdSs hegységre, mint azt
egyes életrajzok irjak. Az erkélyt is csak a mult szdzad-
ban készitették. A szobit ma olyan Luther-ereklyék
toltik meg, melyek hitelességében joggal kételkedhetiink.
Ajtajdhoz szlik és meredek 1épcs6 vezet. A var maga a
pusztulds benyomdsit tette az emberre. A régen tata-
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rozott, sivdr, elirvult falak pompdsan illettek lakdjuk
lelki dllapotahoz. Egy lelkész végezte a varkapitiny
teenddit és 6 misézett a kis szdmban érkezé vendégek
el6tt. Luther keriilte a misecsuhas (Messpfaff) tarsa-
sdgat. Néha, inkabb a litszat, mint a szérakozas kedvéért
vaddszni ment a lovag. Oly visszavonultan élt, hogy
még hdnapok mulva is kevesen tudtak tartézkodasi
helyérél. Sokan azt hitték, hogy ellenségei raboltik el,
masok pedig azt, hogy meggyilkoltak.

A wartburgi vendégnek eleinte nagy gondokat okoztak
az erfurti zavargasokrdl érkez6 hirek. Azt hallotta, hogy
az elutazdsit kvetS napon a dedkok ésa cs6eselék meg-
tdmadtak az Egyhazhoz hii Sever-templomi kanonokokat,
hazaikba betortek s ott a legrettenetesebb pusztitist
vitték végbe. Mindezt Luther okozta az Egyhdz ellen
valg gylildletre 14zité erfurti prédikacidjival. Luther
egyik Wittenbergbe kiildott levelében panaszkodott az
er8szakoskodas miatt: «Az ilyen eljirds rossz hirbe
hozza evangéliumunkat és jogos visszautasitist valt
ki... A sitin akar ginyt tzni firadozdsainkbdl».®
Nemsokéira még nagyobb zavarok jottek. Kozben tolla-
val kezdett ismét harcolni.

Mdr az els6 héten papirra vetette és junius I-én
Sickingen Frigyes lovagnak, az 6 kiilonleges urdnak és
patrénusidnak ajinlotta a «Gydnds, van-e hatalma a
papénak, hogy erre kotelezzen» cimi fiizetet.* Ez az irds
azt tanitja, hogy a pdpasig gydndsa jogtalan és csald
intézmény ; ezzel szemben az 6nként, akir vildgi el6tt is
végzett magingyénds értékes és iidvhozé dolog, mert
6nmegaldzasra vezet és mert a felebaritunk vigasztaldsa
megerdsit. Csak az ily mddon nyert feloldozds lehet
érvényes és a keresztény ember szabadsigdhoz mélté.
Kiilsnben is senkit sem lehet kényszeriteni a szentségek
vételére, amint a hitet sem szabad és nem is lehet kote-
lezévé tenni.
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Az els6 két hénap alatt jelent meg az Ambrosius
Catharinus ellen kiadott hosszabb tdmadasa. Ez a hithi
olasz dominikdnus t6bbszér is irt Luther ellen, aki most
is egy ilyen kényvre vélaszolt. Ebben azt irta, hogy
Déniel préféta (8, 25) jovendolése az Antichristusrdl
minden betiijével hatidrozottan beteljesedett a papa
személyében. Ez volt az a miive, melynek a «Babiloni
fogsag» csak elGjatékat, preludiumét képezte. MeglehetGs
képet adott ez a kényv arrdl a lelki tulfesziiltségrdl,
melyben Luther wartburgi idejét atélte.

Ugyancsak ebben a koényvében irta azt is, hogy az
egyetemek teoldgiai fakultisai az Apokalipszis 4ltal
leirt kutak, melyekbd! siirii filstben szallnak 61 a skorpié
erejii siskak.

Aprébb irdsai kozill, melyekkel az egyetemeket ta-
madta, durvasigival kitlinik a parisi teoldgiai fakultds
ellen kiadott fiizet.® Ebben ilyeneket olvashatunk :
A fakultis «a legnagyobb szellemi kéjn6, ki valaha is
mutatkozott a nap alatt és igazi hdtsé ajtd, mely a
pokolhoz vezet». «A papédnak, az igazi Antichristusnak»
bilinbarlangja. «Ha ezeknek a parisi uraknak a gyomruk
megkordul» stb., mar azt kiabédljdk, hogy «ez hittétel».
Miik6édésiik bizonyiték arra, hogy «a papa nem becsiil
tébbre, mint arra, hogy nem lennénk mélték arra sem,
hogy az & bizonyos helyiségévé tegyen». . . Stb.

Mily rikité ellentét van ez izgatott, legtébbszér vad
gytilslet, szenvedély és gyaldzkodassal atitatott munka
és a wartburgi szent hercegnd, Erzsébet, gyengéd és
emberszeretd miikodése kozott. A szegényeket szeretd
szivli, Egyhdzdhoz hii és imadsagos lelkii szent Erzsébet
emlékével e falak kozott mindeniitt talidlkozhatott a
harcos tolld irdember. Itt volt a még ma is szépen tartott
néi lakosztaly, a szoba, ahol élt; a disan ékesitett kdpolna,
hol legszivesebben tartézkodott; itt emelkedett az ég
felé a torony, amelybdl annyiszor szemiélte a ter-
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mészet gyonyorii tiikrében leend§ mennyei lakdsat.
Es Luther ?

Az § lelki dllapotdt szomordan vildgitjdk meg bardtai-
hoz irt levelei. Aki azt hinné, hogy a maginyt arra hasz-
nélta 161, hogy a lelkébe nézzen és nyugodtan vizsgéilja
felellsségteljes miikodését, mire Isten kegyelme most
béséges alkalmat adott neki, az szomorian csalédnék
ezeknek a leveleknek olvasisa kozben. Béir talilunk
bennsk imakat is, egész rovid, néha forrd fohdszkoddsokat
6nmagéért és ellenségei ellen, de hianyzik a legfontosabb
ima. Az Ur im4ja helyett: degyen meg a Te akaratod»,
mindeniitt az «¢én akaratom legyen meg» csendill ki.
Szinte ugy latszik, hogy azt az Isten akaratin valé meg-
nyugvast, mit valamikor oly hangosan hirdetett, most
egészen elfelejtette.®

A kisértéseket, ha valdban lelki ember lett volna,
imdval és vezekléssel igyekezett volna lekiizdeni. Luther
vezekléseirdl sehol sem hallani, azt pedig, hogy nem imad-
kozott, maga is beismerte :? «Mar van nyolc napja, hogy
sem nem irtam, sem nem imddkoztam, részben a his
kisértései, részben testi bajaim koévetkeztébenn,

Erds nemi kisértéseket (ferveo carne, libidine etc)
vallott be itt egész nyiltan. Mar 1519-ben is panasz-
kodott ilyen kisértésekrél (titillationes) Staupitznak.?
Ezeket és az altala emlegetett biinoket az ordégnek
tulajdonitotta.

Ugy litta, hogy Wartburgban hemzsegnek az érdogok.
Ezt részint az ifjuikordban hallott $rdégmesék, részint
azonban a kételkedésébél és a lelkiismereti furdaldsaibdl
szarmazd nyugtalansagok okoztdk. A lelkiismeret szavit
igen gyakran az ordég birodalmiba vezette vissza.
«Hidd el nekem — irta november 1-én Gerbel Miklds-
nak — hogy ebben a tétlen egyediillétben ezer drdognek
vagyok odavetver®

Itt élte at azt a belsS harcot is, mely arra vezetett,
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hogy tagadta, s6t teljesen elvetette a szerzetesi és
nétlenségi fogadalmak kotelez6 voltit. Kemény harc
volt. Iddig szigordan megtartotta a tisztasigra vonatkozé
szerzetesi kotelességeit. Most az dj keresztény szabadsag
csaldka képe kezdett csabitéan fellépni fogadalma ellen.

Feldkirch (Bernhardi) Bertalan kronbergi prépost
volt az els6 vagy legaldbb is az els6k egyike a Luthert
kovets papok kozétt, ki ezid6tajt megndsiilt. Karlstadt
egy fiizetet adott ki a fogadalmak ellen s rgvidesen & is
hazassigot kotstt. Mikor Luther el8szér hallott a szer-
zetesek ndsiilésérl, bizonyos mértékig megiitkozve frta
Spalatinnak :3® «O Istenem, hit a wittenbergiek a szer-
zeteseknek is hoznak feleségeket ? Enram azonban nem
fognak egy nét sem ramerdszakolni». Kozben pedig
folyton kereste a fogadalom kérdésének litszdlag meg-
nyugtaté megolddsit, S amit keresett, azt — mint
el6relaithat6 volt — meg is taldlta.

A kulcsot hozz4 ismét a keresztény szabadsig eszmé-
jében fedezte fol. «Aki a keresztény szabadsiggal ellen-
tétes gondolkozas kovetkeztében tett fogadalmat — igy
fejtette ki a megvalté gondolatot!! — annak szabadda
kell lennie, fogadalma pedig itkozott legyen! Mindenki
ilyen, aki azért tett fogadalmat, mert az idvisséget vagy
a megigazulast kereste». Igy tett mindenki fogadalmat,
6 maga is ; hiszen, mig a jétetteknek volt valami értékiik,
mindenki igy gondolkozott.

Uj folfedezése érdekében eldszor is «Tételeket» irt
a wittenbergi egyhdz piispokei és diakonusai sziméra,!?
azutdn pedig elkészitette felelgsségteljes és silyos kovet-
kezményeket el8idézd konyvét : «A szerzetesi fogadalom-
rél; Luther Marton itélete».’® A kényv a szerzetesélet
és a tokéletességrél szélé katholikus tanitdsok, valamint
a jécselekedetek és a vezeklések kigiinyoldsa mellett
csupa frivol illetlenséget és tires gyaldzkoddst tartalmaz.
Irdja ajanidlevelet fiizétt eléje édesatyja szdmadra, hogy
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olyan litszatot keltsen, mintha miive személyes tapasz-
talatokkal lenne tele. Atyja, irta, ne haragudjék, amiért
egykor kolostorbalépésével megszegte az engedelmesség
szigord parancsit ; most felismerte, hogy fogadalma egy
kékényszemet sem ért ; Isten kiszabaditotta 6t a hamis
kotelékek koziil.

A szerzetbdl vald rohamos kilépéseket ekkor még hely-
telenitette Luther. Magdrdl kijelentette, hogy nem akar
valtoztatni életmddjan. A rendi ruhdt Wartburg utdn még
par évig viselte.

2. SzELLEMVILAG. LATOMASOK. — Mialatt Luthert
ennek az utolsé koényvnek az irdsa kototte le, azt
frta Spalatinnak :14 (Nemcsak egy sitin van velem, job-
ban mondva ellenem ; magam vagyok és néha még sem
vagyok egyediil». Azt hitte, hogy pokoli er6k tdmadjik
értékes felfedezései miatt. Bizalmas baritja, Ratze-
berger Métyas orvos, Luther sz4jabdl hallotta a kévet-
kez8ket : «Mivel egyediil volt, sok szellem j6tt hozza
és zorgl kisértetek nyugtalanitottdk»; imdval mind el-
tizte 8ket ; errdl azonban nem akart bgvebben beszélni.1s

Idével azonban az asztali-beszélgetések sordn mégis
csak elmondott egyet-mdst, mégpedig azzal a szildrd
meggybz6déssel, hogy annak idején a lathatdva valt 6r-
doggel volt dolga. A kutya alakjdban megjelent 6rdégrél
emlitést tesznek Luther is és Ratzeberger is.1® Egy nagy
fekete angol kutya egyik este megakadilyozta, hogy
agyaba fekiidjék és csak akkor tiint el, mikor Luther
egy zsoltdrverset imddkozott el {5ltte. Luther elbeszé-
lése szerint dgy szabadult meg a kutyitdl, hogy fel-
emelte a veszedelmes 4llatot és kidobta az ablakon. Ilyen
fekete kutya, mondta, a valésdgban nem volt Wartburg-
ban. Mindenesetre kiilénds 6rdég vagy kutya az, ame-
lyik csak tgy egyszeriien kidobatja magit az ablakon.
Egy miasik alkalommal a szekrényében 1év6 mogyorét
szlrta szét az 6rdog, majd a lépcsén z0Org6tt igy, minhat
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iires hordét goérgetne. Eisenachban, vagyis Wartburg-
ban egyszer egy ilyen jelenségnél megvetéssel kidltott
a satanra: «Ha dr vagy Krisztus folétt, hat légy drn.
«En tapasztaltam — mondta maskor — hogy szellemek
jarkdlnak és ijesztgetik az embereket, nem hagyjak &ket
elaludni, Wgyhogy egészen belébetegszenek.»

De nemcsak ijesztgetésekben részesitette 6t a masvildg,
hanem vigasztalisokban és batoritisokban is.

«Isten tiz évvel ezelStt», beszélte 1532-ben, tanitva-
nyénak, Schlaginhaufennek, angyala éltal ersitett meg
a harcra és frisra.» Az idSpont megjelélése valdsziniileg
a Wartburgban t6ltétt hénapokra mutat. Valdsziniileg
erre az iddre esett az a laitomany is, melyrél tanitvanyai
beszéltek. Egykor, midén mar az Ige szolgdlatiban ill-
van — beszélték — szobdjdban imddkozott a Megfeszi-
tetthez, ragyogé fényben jelent meg elétte az Ur, testén
latszott az 6t seb; Luther azonban gyanakodott, hogy
az 6rddg az, miért is rakidltott : «Takarodj, te gyaldzatos
6rdog» ; a jelenés azonnal eltiint. Luther kiilonben nem
szivesen emlegetett ilyen dolgokat. Ha tehdt, mint az
itt kdvetkezd szavakkal, mégis beszélt a sajat tapaszta-
latairdl, annak még nagyobb silya van: Szellem itt,
szellem ott», kidltotta ellenfeleinek, az tigynevezett rajon-
géknak, «n is lattam szellemeket !»

Mar a wartburgi id8 el6tt és azutdn is voltak ilyesféle
kalandjai. Szerzeteskordban, mikor egyszer mint kezd6
tanar az étteremben tanult, hallotta, hogy az 6rdég az
dgynevezett pokolban (a fiskamrdban) hosszi ideig
susogott ; késGbb pedig kolostori szobdjaban hallotta
ezt. Fontosabb a kovetkezd eset : 1525-ben hivatalosan
targyalt a strassburgi zwinglidnusok kikildottével, Casel
Gyorggyel. Ekkor biztositotta ezt Luther arrdl, hogy a
kolostorban «gyakran szerzett bels6 meggy8z&dést, hogy
Jézus teste jelen van az Urvacsora kenyerében (dogma,
amit a zwinglidnusok nem akartak elhinni) ; rettenetes
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litomdsai voltak ; angyalt is litott (se angelos vidisse),
dgy, hogy kénytelen volt a misét abbahagyni». «Mit
akarnak hdt ezek a strassburgi szentségtagaddk az §
llitdlagos szellemiikkel? — kérdezte. — Csak egyediil
nekik van ilyen? Mindenek elStt atélték Sk azt a haldlos
ijedelmet, amit én (mortis horrorem expertus?)»

Tehat nem kételkedhetiink abban, hogy Luther 4télt
ilyen vizidkat. Rikité, tulvildgi tdmadisokra és megerd-
sitésekre vonatkozd képzelGdések voltak ezek, kiils§ vagy
belsd élmények félremagyardzisai, ez kiilondsen a wart-
burgi idészakra vonatkozdlag biztos. A vérat az § Pat-
mosanak nevezi, mert, mint szent Pal ezen a szigeten,
igy 6 ebben a varban szerzett tulvildgra vonatkozé
tapasztalatokat. SzélsGségesen tulérzékeny képzelS ereje
nagyon alkalmassa tette az ilyen hallucinicidkra és illG-
ziékra, kiilonbsen, mikor jelentkezett aggasztd, ideges
szivszorulasa (Prakordialangst), mely gyakran kinozta,
vagy mikor a tilzdsbavitt irodalmi tevékenység idegeit
felkorbacsolta.

A beképzelt kinyilatkoztatisok természetesen isteni
hivatdsira vonatkoztak, melynek értelmében az j Evan-
géliumot kellett hirdetnie. Igy Patmosiban kapta meg
Luther az eljévend§ esztendék szimara az el6bb emli-
tett lelki keresztséget; az értékes szellemi elsésziildt-
tek», mint 6 nevezte Sket!? (primitiae spiritus), ott let-
tek osztalyrészévé.

Az érdoglegenddk természetesen nagyon megsokasod-
tak. Semmi sem bizonyitja a wartburgi szoba &rdog-
jelenését, amelyik pedig a legnépszeriibb mesévé lett.
Sem Luther, sem tanitvdnyai nem emlitik sehol, hogy a
tintasiiveget az 6rdoghoz hajitotta volna. A falon talal-
haté tintafolt mesének bizonyult és az sem adja meg
torténelmi jellegét, hogy mindig megyjitjék, valahdny-
szor a jambor vindorok ott id8zésik emlékéiil lekapar-
jak. Ilyen tintafoltok, melyeket mind a Luther altal
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«Isten segitsy kidltis kiséretében eldobott tintisiivegek
csindltak, régebben mds helyeken is voltak taldlhatdk.
Hiszen éppen ez a legenda olyan gyiimélcsoz8. 1gy volt
a wittenbergi és a kéburgi Luther-szobéban is.

3. «VETKEZZ BATRAN.» A SZENTMISE. — Az elfogult-
sdg, mit Luther az egyedill idvozité hittel szem-
ben érzett, odaig vitte 6t, hogy 1521 augusztus 1-én
Wartburgban kelt levelében leirta Melanchthonnak a t6r-
ténelmi monddst :2® «Vétkezz batran, csak higyj még
batrabban». Ezzel a paradox mondassal nem a vétke-
zésre akart felszdlitani, mint azt oly gyakran mondtak.
Ellenkez6leg, mindig a biin ellen irt és beszélt. Csupin
nagyon szerencsétlen képletes kifejezése ez az Aaltala
tanitott hittételnek, hogy az irgalmas Istenben vald
bizakodé hit mar magdban is meghozza az esetleg
elkGvetett blindk bocsinatat, csak a bizalom legyen
bator.

Ugy latszik, Melanchthont biintudat gy&térte. Luther a
maga erlteljes médjan teljesen meg akarta szabaditani
&t ett6l. El6szor tehat arra figyelmeztette, hogy a ke-
gyelem prédikatora lévén, ne adja 4t magit a bilindsség
beképzelésének, hanem &rvendjen Krisztusban, a biin
legy6z8jében. Az isteni Bardny megbocsité josdgatdl,
irta erdteljes nyelvén, nem fog minket «elszakitani a biin,
még ha ezer és ezer pardznasigot és gyilkossigot kovet-
nénk is el naponta». Igy jutott el a hirhedt monddshoz.
«Az Isten nem udvoziti a képzelddS biinosket. Légy
biinds és vétkezz batran, csak higyj még béatrabban.»
(Esto peccator et pecca fortiter, sed fortius crede.) Az
utébbi szavak kozott még rosszabb benyomdst tesz az
emberre ez a «vétkezz batran». Alapjidban véve 6nmaga
itélte el ezekkel a szavakkal a Luther-féle tanitdst az
egyedill lidvozité hitrdl és a megigazulasrdl. Ahelyett,
hogy a biindst téredelmes banatra, énmegaldzasra és a
vezeklés elégtételére sarkalnd, a biin és biintetés ellen
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egyediil Krisztus érdemeit jitsza ki merészségében ; ez-
ltal a bilin elveszti ijeszt§ voltat a hivé el6tt. A vissza-
taszit6 Pecca Fortiter alapja Luther egész teoldgiai
rendszerében kereshetd.1?

A szellem, mely Wartburg lakdjat a fogadalmak ellen
vivott harcra csibitotta, tovabb tiizelte Luthert, hogy
most méar a szentmise ellen intézzen tdmadéasokat.
A szerzetességet és a szentmisét gyakran nevezte Luther
a papasag legerdsebb pilléreinek. Abban a Melanchthon-
hoz irt levelében, melyben oly hevesen tdmadta a foga-
dalmakat, arrdl is értesitette 6t : «Sohasem fogok tébbé
privatmisét mondanin. A szellemi keresztség hatdsa alatt
1521-ben irta meg Wartburgban a «Privatmise elt6rlésé-
rél szdlé latin konyvecskét, melyet kés6bb németiil is
kiadott : «A misével valé visszaélés» cimén.20

Ez volt az igazoldsa annak a harcnak, melyet ebben
az id6ben kezdettek meg a wittenbergiek a szentmise-
aldozat ellen.

Nem volt hive annak, hogy elhamarkodottan sziintes-
sék meg a szokdsban 1évé liturgikus {innepséget. Tudta
azt is, hogy ezzel még a szdsz valasztéfejedelmi udvar
ellenkezését is kihivndk maguk ellen. Hanem azért min-
dent megtett, hogy a misére vonatkozd terveit valdra
valtsik az egyetemi varosban. A német nyelvii koény-
vecskében «kedves testvéreihez, a wittenbergi 4dgoston-
rendiekhez» fordult. Azt frta, hogy miikédésitk nagy
Sromet szerez neki, de kéri Sket, hogy a szilird meg-
gy6z6dés sziklajara alljanak és védjék a gyengéket.
Kérését a maga lelkiismeretfurdaldsaival igazolta. <Hany-
szor verg6dott a szivemy — mondotta — «hdnyszor biin-
tetett és vetette szememre az egyetlen legerdsebb érvet :
Csak egyediil te vagy okos? A tébbiek mind tévednek
és oly hosszd id6n keresztiil tévedtek? Mi lenne, ha te
csalédndl és tévedésre csibitanal annyi embert, kik mind
elkdrhozndnak mindorokre? »?t
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4. ZAVAROK WITTENBERGBEN. UJABB KONYVEK. —
Ez a tamadds Wittenbergben nagyobb sikert ért el,
mint Luther akarta. Zwilling Gabor (Didymus) 4goston-
rendi szerzetes be akarta hozni a misedldozat jellegétsl
megtisztitott vrvacsorit. Egyesek ezért 4j préfétanak
és masodik Luthernek nevezték. Maga Melanchthon is
egészen a partjara allott. A helyzet kezdett veszedelmes
lenni. Lazadis elSjelei mutatkoztak. Luthert nyug-
talanitottdk ezek a hirek. Azért hirtelen elhatdrozdssal
december 3-dn titokban Wittenbergben termett. Egész
december 1I-ig maradt itt, hogy felvildgositdst kapjon
a helyzetrdl. Wartburgba visszatérve megirta a «Hiiséges
figyelmeztetés minden keresztény szdmdra, hogy tartdz-
kodjék a lazadastdl» cimit kényvét.2? Csak a fels6bbség-
nek, nem pedig omnes rnak (t. i. a tomegnek) van joga
arra és kotelessége, hogy intézkedjék azokkal szemben,
kik ellenzik az evangélium terjedését. Lazadas dltal csak
az orddg gyalaznd meg az evangélikus tanokat.

A Wartburgban t6ltstt napok alatt fejezte be Luther
a «Mdria Magnificat dicséré énekének magyarazatit» is.?
Feltiing az a bens@ségesen jambor hang, melyet ezeken a
praktikusan vallisos lapokon megiitott. FeltiinG, mert
dicsérte «a legéldottabb Sziizet», «az Ur gyongéd Anyjat»r.
A szent Sziiz hitét magasztalta Luther, természetesen
az 1j tanitas szellemében. Eppen ezért alapjiban véve
mégis csak vitairat ez is. Ezt bizonyitjdk a folosleges
intelmek, mint példdul az, hogy Mdria nem valami
csegité istenné». Bér a Sziizanya segitségiil hivasat
ebben a munkiban még nem tiltotta meg. Kiilonben
még vallotta az apostoli hitvallisban rejt6z8 igazsigot
is, hogy Miria a sziilés utdn is sziiz maradt. 1522-ben
megjelent imddsagos kényvébe a Miatyank és a Hiszekegy
mellé az Udvozlégyet is felvette. ]:%]rdekes, hogy még
1527-ben is elismerte az dgostonrendiek tanftisit Maria
szeplStelen fogantatdsarodl.
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1522 elején kiadta a «Pipa szentséges Urvacsora-
zabdldsa» (Vom Abendfressen des allerheiligsten Herrn
des Papstes) cimii fiizetet.24 Ebben ginyos megjegyzése-
ket fiiztt az évenként megjelend nagycsiitortoki bulla-
hoz, mely Osszefoglalta az eretnekek tévedéseit és Luther
elitélését is lekozolte. Mar a bevezetésben elmondta,
hogy a «bulla-szatécs, a kardindlisok» és az sszes 6papok
stb. szdmdra «kicsiny lenne a Rajna, hogy belefojtsik e
fickékatn. Képzelhets, hogy az ilyen kijelentések men-
nyire akadilyoztdk meg a Luther altal elkeriillendének
mondott erészakoskodasokat és lazaddsokat.

Szinte érthetetlen, hogy ilyen tevékenység mellett, hogy
tudta Luther ez alatt az id8 alatt még az Ujszovetséget
is leforditani németre a gérég nyelvbél. Hihetetleniil
roévid id6, mintegy harom hénap alatt késziilt el ezzel az
igazdn pompds nyelvezetli forditdsival. A kdr csak az,
hogy még ennél a szent munkénal is a vitatkozis célja
vezette. A Szentirdst népolvasmanny4, szinte az 6 tanai-
nak eléfutdrjiva akarta tenni, ezért talilhatd a széveg-
ben annyi célzatos kifejezés. A Titkos jelenések konyvé-
nek illusztricidi pedig hatarozottan eldruljik a timadas
szandékit. A babiloni asszony példaul a papai tiaridt
hordja fején ; Réma, a pipai varos, mint Babylon langok
kozt omlik Ossze ; a papasag véddit hétfejii sarkdnynak
rajzolja stb. stb. E képek még ma is nagy feltiinést
keltenek. Tokéletesen megfelelnek Luther anormalis
apokaliptikus lelkiiletének.

5. HazATERES. WITTENBERGI GYOZELEM. — Mialatt
Luther maginydban a bibliaforditissal volt elfoglalva,
Wittenbergben olyan dolgok toérténtek, melyek meg-
érlelték elhatdrozasit, hogy tartdzkodasi helyét min-
den 4ron, még a legnagyobb veszélyek " ellenére is az
egyetemi varosba helyezze 4t.

December 3-4n didkok és polgirok bantalmaztik a
papokat, kik a plébaniatemplomban misézni akartak,
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A sarutlanok kolostorat és t6bb kanonokot megtamadtak.
A legrosszabb pedig az volt, hogy a heves Karlstadt,
ki olyan kevés babért szerzett a lipcsei vitan, élére &llt
az 1j mozgalomnak és valdsiggal mésodik, nem habozé,
hanem konzekvens Luther szerepet jatszott. Kijelentette,
hogy a papokat torvénnyel kell kételezni a ndésiilésre és
hogy egy szin alatt dldozni tilos. Kardcsonykor tartott
drvacsorat els6izben borral és kenyérrel szentmise nélkiil
s aki kivdnta, azt gydnds nélkiil is megdldoztatta, ter-
mészetesen két szin alatt. Janudr 19-én megnésiilt. —
A wittenbergi igostonrendiek pedig a mellékoltarokat
hordtdk ki templomukbdl tgy, hogy csak a féoltar
maradt meg; a szentképeket és a betegek olajat el-
égették. — A gydnas megsziint ; a b6jttsl iszonyodtak ;
az tinnepnapokat a vasirnap kivételével el akartdk
toriilni ; a betegek, foglyok és haldlraitéltek nem részesiil-
tek valldsos vigasztalasban. Ezek helyett az anyagi nyo-
mor enyhitését tlizték ki célul és a misealapitvanyokbdl
és mds egyhazi javakbdl e célra kozos pénztart létesitet-
" tek. Karlstadt a laikus-kereszténység felé vezetd ttra
1épett.

A hitéletet dGjabb veszélyes mozgalom razta meg,
mikor december 27-én a zwickaui préfétak jelentek meg
Melanchthon elétt Wittenbergben. Ezek azt tanitottdk,
hogy a hitr6l mindenkit a Lélek kinyilatkoztatisa
vildgosit fol; hogy az Egyhdzat Luthernél nagyobb
valakinek kell megreformdlnia, az egész polgéri tarsadal-
mat 4t kell szervezni és minden papot agyon kell verni,
minden hitetlen embert ki kell irtani. Ha a szentségek
hatdsit csak a hit idézi elS, mint Luther allitotta, akkor
a kisdedek keresztsége érvénytelen, csak felnStteket
szabad megkeresztelni, mert a gyermekek képtelenek a
hitre. Ezért nevezték e hitdjitdkat wjrakeresztel6knek.
Melanchthon elfogadta ezeket a tanitdsokat.

Ha az ember Luther egyhdzanak dlljspontjara helyez-

Hoitsy: Luther Mirton élete. 8
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kedik, el kell ismerni, hogy mindezeknek az djitdsoknak
jogos alapjuk volt. Az istentisztelet megvaltoztatdsara
Luther maga adott 1tbaigazitist. A zwickauiak tanitasat
sem lehetett tulajdonképen elvetni, hiszen Luther maga
is azt hirdette, hogy az embereket a Szentlélek egyénen-
ként vildgositja {61 és 6 maga is kinyilatkoztatdsokkal
és latomasokkal bizonyitotta tételeinek igaz voltat.
Es csodélatos, hogy okoskoddsukat még sem fogadta el,
hanem csodat kovetelt télitk bizonyitékul és azt kutatta,
idtmentek-e a lelki harcnak olyan szellemi keresztségén,
mint §.2%

Mikor Wittenbergben, mint Frigyes valasztéfejedelem
irta,2® «ninden csoddlatossid lett, mindenki téwiitra
keriilt és senki sem tudta, ki a szakics és ki a pince-
mester», 1522 janudr 20-an végre elrendelték, hogy a
valldsi béke megzavardit és az eddigi templomi rend fel-
forgatdit kutassik fel és biintessék meg. Maga Frigyes is
Lutherhez fordult. Luther pedig mir maga is elhata-
rozta, hogy visszatér Wittenbergbe és a valasztdfeje-
delem tudta nélkiil marcius 1-én lovagi oltézetben ttra
is kelt.

Erre azonban nemcsak a merészsége vitte, mint azt
Bomabdl a valasztéfejedelemhez irt hési levél alapjan
protestans életirdi oly szivesen hirdetik, hanem a kény-
szerliség is. Mas mdédon semmikép sem tarthatta meg kezei
koézt a gyepl8t, melyet meggybz8dése szerint az ég
bizott ra. A hosszi egyediillétnek is oly stllyal kellett a
Lutheréhez hasonlé természetre rinehezednie, hogy
kénytelen volt minden dron, még a legnagyobb veszély
ardn is lerdzni magéardl. Es kozbejatszott a fentebbi
rendelet is. Ha sikeriil rendet teremtenie, ha nem is lesz
teljesen igazolva, de bizonyos fokig mentségére fog valni,
hogy mégis 8 sziintette meg a zavargasokat. Ez hit a
nagy hésiesség magyardzata.

Marcius 6-a4n lovagolt be Gorg urfi Wittenbergbe.
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Tobb lovag kisérte 6t. Kessler, a svdjci dedk leirta
kiilsejét. Meglehetds kovérnek, egyenes testtartdsunak
taldlta 6t ; menés kozben fejét magasra tartotta és inkdbb
hdtra délt, mint el6re. Kiiléndsen kiemeli «mély fekete
szemoldokeit és szemeit, melyek pislogtak . . ., hogy alig
lehetett rdjuk nézni» A feltlin6 szemekrdl egy évvel
kés6ébb Dantiscus Janos, Kulm és Ermland piispske is
emlitést tett; mikor Wittenbergben Lutherrel taldlko-
zott, ezeket mondta ; Szemei élesen néznek és valami
olyan ijeszt6 csillogdsuk van, mint néha a megszéillottak-
nal 1atni».2?

Luther, kit tette valésagos fennkolt érzéssel toltott el,
kovetkez6 vasidrnap bizakodva ment a vérosi templom
szdszékére és nyolc napon Keresztill ismert erdteljes
modoriban prédikalt a zavarok ellen. Tekintélyes fel-
lépésével — szinte azt szeretné mondani az ember,
hipnotizal$ erejével — sikeriilt az ellendllist letérnie
és a rendet helyreallitania. A hiressé vélt beszédek alapjan
irta meg réviddel ezutin «A két szin alatt valé dldozas»
cimi miivét.2® Ennek gondolatmenete a kévetkezd:

A misét, mindenesetre erészak nélkiil, meg kell sziin-
tetni; Isten szabad elhatdrozist enged a papoknak a
ndsiilésre és a szerzeteséletre vonatkozélag ; épp igy nem
intézkedik a béjt, a templomi képek stb. ligyében sem.
A két szin alatt val6 4dldozésra vonatkozélag Snmagaval
ellentmondva azt dllitotta, hogy bar ez Krisztus rende-
lete és az urvacsora lényegéhez tartozik, mégis szabad
elhatdrozds tirgya és semmiféle kényszerré nem lehet
tenni. Hasonldkép hatdrozatlan a képek hasznalatira
vonatkozd kijelentése is. A régi gyodnds helyét a jé-
bardt eltt végzett dnkéntes gyonds foglalja el. Tapaszta-
latbél tudja, hogy neki milyen vigasztalast és meg-
erdsitést nyujtott ez; e nélkil mar régen meglojtotta
volna az 6rddg. A gydnasi titoktartdst nem ismerte el
kotelez6nek. Az &segyhdz gydndsa helyett nélkiiloz-

8*
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hetetlen fegyelmez$ eszkdznek latta az egyhdzi atok
bevezetését.

Ezek voltak a konyv alapgondolatai és a prédikicidk
témai. E beszédek hatdsa alatt Karlstadt elkoltozott
Wittenbergbél, falura ment, parasztruhat 6ltgtt magara
és fenntartotta dsszekottetését az ujrakeresztelé Miinzer
Tamadassal A zwickaui préfétak, miuntan Luther csodat
kovetelt télik, szintén eltlintek Wittenbergbdl.

Aki Luther gy6zelme utin a wittenbergi plébdnia-
templomba lépett, az istentiszteletnél megint a régi
egvhazi ruhdkat litta a papon, hallotta a régi latin
énekeket. Az ostyit mise alatt ismét felemelték és meg-
mutattdk a népnek. A nép szeme el6tt a mise 1gy folyt
le, mint azeltt, csak az dldozati jelleget kifejez6 imakat
hagyta ki Luther. A népet szdndékosan nem vildgositot-
tak fel. (Nem vonhatjuk el a kdzonséges embert a szent-
ségt6l, amint tenniink kellene, mig nem ismeri meg az
evangéliumot.»®® «A mise formdja — mondta — csupa
kiils6séges dolog; az dldozatra vonatkozd kirhozatos
szavak annal inkabb is elhagyhatdk, mert ebb6l nem lesz
botrany, hiszen a kozonséges keresztények észre sem
veszik ; ezeket a szavakat, kiillon6sen a kdnont, a papista
egyhdzban is mindig egész halkan szoktdk kimondani.»®®



X. A LUTHERANIZMUS TERJEDESE.

I. Az ELTERJEDES OKAI. — Azok kozott az eszkézok
ko6zott, melyek a lutheranizmus megerGsitését &s elter-
jesztését szolgaltak, egyik leghatisosabb a fentebb em-
litett tudatos félrevezetés volt.

A mise lényegét megviltoztattdk, a kiils§ formdt
azonban a lehet§ség szerint megdrizték, hogy a valtozasra
«@ kozonséges ember» Luther szavai szerint «sohase
jojjon rar ; az atalakuldst «botrdny nélkiil» kellett els-
idézni.! Mid6n egy hazdjiba visszatér6 el6keld dedk
megkérdezte, mint viselkedjék az otthoni katholikus
kornyezetben, Luther sajit bevalldsa szerint azt tandcsolta
neki, hogy «a béjtét, az imdt, a misehallgatdst és a szentek
tiszteletét csak csindlja velok végigr, de igyekezzék
atyjat felvildgositani ; ha «tyja kedvéért résztvesz a
misén és a tobbi istengyaldzkoddsokon», azzal nem tesz
semmi rosszat.? Es régi, kolostori miséir6l mégis azt
mondta, hogy azokkal a leggyaldzatosabban megbén-
totta Istent, jobban, mint hogyha rablé vagy ledny-
keresked6 (Hurenwirt) lett volna. Més helyen azt irta:
«annak, aki nem értené meg a prédikdciét, ha 14tnd a mi
misénket, kdrusunkat, orgondnkat, harangjainkat, kazu-
lainkat, azt kellene mondania, ez j6 pdpista templom».3

A misik elterjeszt§ eszkoz az az eldnyds valtozas volt,
amelyet sokan, még sok jéakaratu ember is, virtak az
4j tanoktdl. Csdbité szavak hangzottak el arrdl, hogy
Krisztus a mi kozremitk6désiink nélkiil ment meg ben-
niinket, hogy a kegyelem magatdl miikédik s a mi bele-
avatkozdsunk e tevékenységbe biin. Eszerint az erény
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diadalit nem lehet megakadilyozni. Csak lassan-lassan
kezdték észrevenni az 1j tanitds rombold hatdsit. Azok
koziil, kik kés6bb batran kiizdottek az 8sszeomlds ellen,
kezdetben sokat ragadott magaval Luther fellépése.
Kiilonosen a humanistdk kézétt volt sok kivalé ember,
kik eleinte a wittenbergi mozgalom mellé élltak s kik
azutdn igazi mivoltit megismervén, harcoltak ellene.

De legtobb hivet mégis az hozott, hogy az 4j tanitis
sok egyhizi torvény silyit emelte le a lelkekrél. Az
egyhdzi torvények kotelez8 ereje megsziint. Végered-
ményben ez volt az a jelszd, mely szélesre tarta az ajtdt
a konnyebb életet keresGk elétt. Nincs kotelezé gyonas ;
nincs béjti rendelet ; nincs egyhazi fels6bbség ; a hazas-
sig sem felbonthatatlan mar. Ezek és hasonlé adomanyai
az Gj evangéliumnak a szabad keresztény ember szamdira
csak csalogatdlag hathattak. Es elsésorban szives fogad-
tatdsra taldlt az egyediil iidvozitS hit tana. Hiszen most
mar nem volt oly rettenetes a biin és biintetés.

A klérus hivatdst vesztett tagjai rendkiviili tomegben
ozonlottek az Gj proféta koré. A férfi és néi kolostorok
kapui megnyiltak és szinte rajonként engedték ki azokat
a szerzeteseket, kik hivatis nélkiil léptek a rendbe, vagy
a vilag utan vigyakozva terhesnek talaltik szent foga-
dalmuk megtartdsat. Azok szama, kik ilyen f6ldi moti-
vumokbdl tértek at az dj hitre és most Wittenbergt6l
vartdk az 4j elhelyezkedés lehet8ségét, oly nagy volt,
hogy Luther igy kidltott fel: «Ki fog ett6l a seregtdl
megszabaditani minket». A wittenbergi vezet6k hazas-
siganak hire csapatostél vonzotta a rossz papokat és
szerzeteseket.

A nyilvanos élet terén is gyujtdlag hatott a sz6: sza-
badsig és ez is sokakat vonzott Luther tabordba. A ki-
latds, hogy az dridsi egyhdzi vagyont meg lehet szerezni,
oly erésen csabitott, hogy a régi Egyhdzhoz vald hiiség
nem tudta legydzni a pénzéhséget és az igy magyardzott
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4j szabadsigot. Az dllami és egyhdzi visszaéléseket,
melyekr6l fentebb tettiink emlitést, Luther alaposan ki-
haszndlta, hogy emlegetésiikkel minél tobb embert bir-
jon csatlakozasra. Az apokaliptikus kifejezések, melyek-
kel e visszaéléseket feszegette és nagyitotta, a fametsze-
tek, melyekkel konyveit telerakta, a durvian ginyolédé
versek és dalok, melyeket terjesztett, sok lelket fog-
tak meg.

Es nem utolsé sorban jétt segitségére az erészak sem ;
az erdszak, melyet a viligi hatalom vett igénybe, hogy
az Uj hitet terjessze s melyet a wittenbergi vezeték
jévahagytak. Csak egy példa a sok kéziil. Luther figyel-
meztette az els6 prédikatort, ki Altenburgban miikédott,
az altalunk mar ismert Zwilling Gabort, hogy csak «az
igével szabaditsa 61 a lelkeket», mert ezt megigérte az
uralkoddnak, aki silyt fektetett erre. Mikor azonban a
hithil dgostonrendiek, kik §si jogon toltotték be a pléba-
nosi alldst, vonakodtak egyik templomot atadni az 1j
prédikatornak, Luther ennek érdekében egy irast kiil-
dott a varosi tandcshoz, melyben felszdlitja Sket, hogy
minden tovabbi nélkiil kobozzik el a templomot és adjak
4t Zwillingnek. Kés6bb Link lett prédikdtor Altenburg-
ban. O 1524-ben kivitte azt, hogy a kozszeretetben 4ll6
ferencrendieknek a magisztritus megtiltotta, hogy nyil-
vanosan misézzenek, prédikdljanak és gydntassanak.
Ugyanez a magisztratus feliratban fordult a vélaszté-
fejedelemhez, amelyben figyelmeztette 6t, hogy tigy az
O-, mint az thestamentum kotelezi az uralkoddkat,
hogy a balvinyimdddst ne tiirjék meg. Frigyes vilasztd-
fejedelem halala utdn Luther felszdlitotta az 4j valaszto-
fejedelmet, Janost, hogy vessen véget Altenburgban a
katholikus istentiszteletnek, ennek az altenburgi balva-
nyozasnak. Es igy ment ez szdmos helyen. Ahol a
magisztratus nem akart kozbelépni, ott Luther felszéli-
tisdra a nagyhatalmd nemesség vette kezébe a dolgot
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és a legnagyobb erdszak 4ran is kivitte a valldsviltoz-
tatast.

2. SZERZETES SEGITOTARSAK. — A szdsz véalaszté-
fejedelemség teriiletén fekv6 Lichtenberg szinte iskola-
példija annak, hogy mennyire eldsegitette a lutherdniz-
mus terjedését az a korilmény, hogy a fontosabb édllas-
ban 1év$ klerikusokat a tisztasigi fogadalom megszegé-
sére csabitottak. Mig idaig a kils6 kényszer igénybe-
vételérdl volt sz6, most nézziik azt, hogy a morilis kény-
szer bizonyos nemét is felhaszndltdk a hitdjiték, mert
tudtak, hogy az érzéki vigyak kielégitésére valé fel-
sz6litas sok ember el6tt mindennél nagyobb csabité erd-
vel bir. Luther levele, mellyel Lichtenbergben megindi-
totta a vallisvaltoztatdst, szokatlan bizonyiték erre
vonatkozdlag. A szent Antal-lovagok rendjének hires haza
volt Lichtenbergben. Ennek élén Reissenbusch Farkas
jogi doktor, egykori wittenbergi dedk allott. Unnepélyes
fogadalmat tett annak idején s most & volt a kolostor
eliiljdréja (praeceptor) s egyittal a rend vagyoninak
kezelGje is. Luthert figyelmeztették baritai, hogy ezt
az embert fogadalma ellenére is kénnyen ra lehetne
venni a megndsiilésre. Luther kiilsnben maga is beszél-
getett errdl egyszer vele. Ezért levelet irt hozzd, melyet
ki is nyomtatott, hogy szélesebb kérben is érjen vele
sikert. A levél minden latszdlagos érvet felhasznal, hogy
gy a cimzettet, mint a tébbi olvasékat rdbirja arra,
hogy szegjék meg tisztasigi fogadalmukat és minél
hamaribb kossenek hazassagot. Azzal kezdi, hogy
Reissenbuscht Isten is arra teremtette, hogy megndsil-
jon, nemcsak «teremtette . .. de kényszeriti is» ; a tiszta-
sagi fogadalom nem ér semmit, mert lehetetlent kovetel.
A tisztasigot megdrizni «oly kevéssé 4ll hatalmunkban,
mint csodat tenni». Ezutdn részletesen és néhol vissza-
taszitdan kifejti a latszélagos lekiizdhetetlen kényszert,
mellyel a természet megkivdnja a nésiilést. Az egész
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klérusnal és az &sszes zarddkban hatértalan erkélcstelen-
séget idéz el§ az, hogy az érzéki vigyak nem elégiilhet-
nek ki a hdzassigban. Kellemetlen nyelven, szinte démo-
nikus el6adassal, az elképzelhet§ érzékingerlé stilussal
kisérti Luther az olvasét fogadalmédnak megszegésére.!
Reissenbusch elesett a moralis tdmadas kovetkeztében,
Isten oltara el6tt tett fogadalmdt megszegve kilépett a
rendbdl és egy torgaui szegény szabd arvédjaval hdzas-
sigot kotott. A valasztéfejedelem jévahagyasdval meg-
tartotta praeceptori dlldsit és tovdbbra is § kezelte a
rend vagyonit. Ilyen nagy stlyt helyeztek Wittenberg-
ben a papok és szerzetesek megndsiilésére, mert tud-
tik, hogy ez a terjeszkedésnek egyik legjobb el8segitd
eszkoze.

Luther méar el6bb is felszdlitotta fogadalomszegésre
tébbek kozétt a német lovagrendet is. Miutan 1523 no-
vember 29-én Wittenbergben fogadta a nagymester lito-
gatdsat, kiadta a «Német lovagrend uraihoz intézett
figyelmeztetés, hogy a hamis tisztasdgot keriiljék és a
hézasélet helyes tisztasigit vilasszdk» cimi irdst.®
Luther izgatdsai végre is célt értek a szerzeteseknél.

Most tehdt a piispokségek ellen fordult s mert itt nem
tudott eredményt elérni, szidalmazni kezdte éket. Midén
a meisseni és a merseburgi piispdk felelésségre vonta a
nés papokat, egyenesen a hierarhia ellen tdmadt és min-
den mértéket meghaladé hangon bélyegezte meg a f6-
papokat azzal a céllal, hogy éllitdlagos erkélestelenségiik
miatt kipellengérezhesse 8ket és még erGsebben szdlit-
hassa fel a ndsiilésre és a tiszta evangéliumi tanok el-
fogadasara. E fiizetnek «A papa és piispokok hamisitott
lelkészi 4llasa ellen» cimet adta.® dsten kegyelmébdl vald
evangélistdnak» nevezte magit benne. ]:E,gp oly joggal
nevezheti igy magat, irta, mint 6k nevezik piispokoknek
magukat, mert biztos benne, hogy igy hivja 6t Krisztus
is, aki az utolsé napon be fogja bizonyitani, hogy Luther
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evangéliuma nem Lutheré, hanem Krisztusé, Azt tanitja
ebben az irasiban is, hogy sexudlis osztént a lelkészi
allapot épp tigy nem gyézheti le, mint ahogy nem lehet
elvenni a tiizt6l azt az er6t, hogy égessen ; ez az allapot
vagy «csupa pardznasig», vagy «isztatlan, kénytelen-
kelletlen, nyomorult, eltékozolt tisztasign.

A piispokségek lebecsmérlése mellett kiilénssen szivén
fekiidt az apdcak felszabaditisa. A wartburgi maginy
utdn kozvetlen koévetkezd idében két fiizetet adott ki,
melyeket a kedves gyermekek kozill azoknak ajanlott,
kik az evangélium hangjara akarnak figyelni. Az egyik
1523 aprilisdban jelent meg «Ok és vélasz arra, hogy a
szlizek a kolostort istenesen elhagyhatjak» cimen, a
masik, ezzel az els6vel szemben szinte idillikus és targya
egy batorité példa: «A torténet, hogy Isten hogyan
segitett meg egy zirdasziizet».

Az els6nek? megirdsira az adott alkalmat, hogy Koppe
Lénard tandcsir segitségével 12 ciszterci apica szokott
meg Nimbschen bei Grimmdabdl, a kolostorbdl, kik koziil
kilenc Wittenbergbe jott. Ezek kozt volt Bora Katalin
és Staupitznak egyik névére is. Luther kijelentése sze-
rint ezeknek a lapoknak az volt a célja, hogy példit
adjanak arra, hogy az apdcik hogyan szabaditsik f6l
lelkiismeretiiket és mi médon mentsék meg lelkiik {idvos-
ségét. Azt az ellenvetést hozzdk {61 — mondotta —
hogy az ilyen megszokés és a fogadalmak megszegése
botrany. «Botrany ide, botrany oda. A sziikség térvényt
bont és nincs botrany ... Meg kell mentenem a lelke-
met, ha az egész vildg megbotrankozik is.» Erdekes, hogy
Luther bevallja, hogy az & irdsai altal felvilagositott
12 apacdnak szokési tervét Koppéval egyiitt 6 készi-
tette el6. Ezek az apacak nagyobbrészt nemesi csalddok
lanyai voltak, kiket a szokdsnak megfelelden zardidban
neveltettek s kik azutdn 6nként léptek szerzetbe, de nem
sok tisztességet hoztak rendjiikre. Rokonoknal és Witten-
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bergben valé elhelyezésiik sok gondot okozott Luther-
nek. Férjhezadisukra nem nyilt azonnal alkalom.®

Néhany hét mulva djabb hirom apdcdt szoktetett meg
csalddja Nimbschenbdl. A mannsfeldi kolostorbdl pedig
16 apaca sz6kott meg. Ezek kozil 6t a lutherbardt Manns-
feld Albert gréfndl talalt szalldsra.

A masik, «A torténet, hogy az Isten hogyan segitett
meg egy zardasziizet» cimii munkdnak hésndje Ober-
weimar Florentina nevi apica,? ki a neuhelftai kolostor-
bdl jott Wittenbergbe. Ez elmesélte Luthernek, mint
szabadult meg azoktdl az illitélagos testi gyotrelmektdl,
mikkel lutherbarat gondolkozasa miatt a zarddban kinoz-
tak. Luther foltétlen hitelt adott szavainak és torténetét
Mannsfeld Albert grdéfhoz intézett irdsiaban oOrékitette
meg, «anint jelet, mely az evangélium megerdsitése végett
tortént», hozza téve, hogy nem szabad tiirni, hogy a
dolgok igy folyjanak tovabb. Florentina kitltdtte a
kolostorban az elSirt prébaévet és azutdn fogadalmat
tett. Miutdn az djhitii kényvek olvasasa kdvetkeztében
gondolkozdsa megvaltozott, a f6nokndé biintetést sza-
bott ki rd és szigord Orizet alatt tartotta. De ldm, 6
csoddk-csodija, «az a személy, akinek kotelessége lett
volna 6t becsukni, a cellit nyitva hagyta» és igy meg-
szokhetett ! «Isten szavat és miikddését», irta Luther a
legnagyobb komolysiggal, «félelemmel kell észrevenni és
jeleit és csoddjat nem szabad szélnek ereszteni.» Sajnos
azonban, Isten ilyen csodds jeleire rendesen nem
igvelnek.

A zardai élet karhoztatdsira 1522-ben masik csodit
is tett Isten, mert egy szornyszilott borjd jott a viligra
vildgra Freibergben (Szédszorszagban). Luther legaldbb
teljes komolysaggal allapitotta meg, hogy ez is csoda
volt.1® Mikor elhoztik hozzad ezt a szérnysziildttet, ugy
taldlta, hogy ez egy csuhaban prédikald szerzetest 4dbra-
zolt és vildgosan azt jelképezte, hogy Isten haragszik a
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szerzetességre. Misztikus hangon hozta a vildg tudoma-
sira felfedezését a «A freybergi szerzetes-borji jelentGsége
stb.» cimii frdsban.? A babona ebben az idében hataro-
zottan valami titkos jelent8séget tulajdonitott a szorny-
sziillotteknek. Amit azonban Luther most produkalt, az
minden mértéket foliilmult. Protestdns oldalrél azt
allftjak, hogy ezt a fiizetet csak giinybdl irta, ha azonban
atolvassuk, el kell vetniink ezt a véleményt. A monstrum-
16l 2616 iras maga is monstrum lett. Félelmetes komoly-
sag csendill ki a proéfétikus, tdlzdan spiritudlis sorok
kozill. A szerzé a Szentirdst hasznalja f6l arra, hogy
bebizonyitsa, mennyire alapos a magyarazata ; talin
a kozeled6 utolsé napot is akarja hirdetni ez a jel, amert
idaig nagyon sok jel torlédott Ssszer. Zs6rt6l6dé hangon
mutat rd a szérnyalak egyes részeire, melyek szerinte
csodalatosan jelképezik a szerzetességet. Az elképzelt
csuha a kolostorok istentiszteletét jelenti; ez hitul el
van szakadva s ezzel mutatja a szerzetesség tisztdtalan
voltat ; a ldbak a chetyke tanitdsok»; a szérnyeteg vak,
mert a szerzetesek is vakok ; nyakara szorosan csavaro-
dik valami s ez jelenti a szerzetesek megatalkodott gon-
dolkoz4sit ; az elcsenevészedett szarvak bizonyitjik,
hogy Isten le akarja donteni a szerzetesintézményt ;
a borjui testtartdsa olyan, mint valami szénoké s ez
kétségteleniil azt dbrdzolja, hogy Isten kdrhoztatja a
szerzetesek szénoki miikodését.

Ugyanebben a fiizetben Melanchthon is adott ki egy
irdst «A rémai papaszamar» cimen, melyben egy szérny-
sziilétt szamérrdl irt, melyet dilitdlag Réméaban a Tiberis
folyd habjai kozt talaltak.

Ugy a szerzetesborjiirdl, mint a pipaszamdrrdl szélé
irds rovidesen annyi olvasdra tett szert, hogy t6bb kiadast
ért meg és idegen nyelvekre is leforditottdk.

Az a hatarozott meggy6z6dottség, amivel Luther az
ilyen jeleket, melyekben maga Isten nyilatkozik meg,
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targyalja, egész miikidésére rateszi a morélis jévahagyas
korondjat. Abban az ellenzékiesked§ munkédban, melyet
Wartburg éta az Egyhdzzal szemben kifejtett, nemcsak
a harci kedv nyilatkozik meg, hanem a szdmités és elkese-
redés, a gyiildlet és mds elvetend§ tényezék is. Nem sza-
bad elfelejteniink tdlzott elbizakodottsdigit sem. A lelki
tuilfesziiltség kovetkeztében nem vette észre lépéseinek
rombol6 hatdsit. Kilondsen az utolsé dolgokrdl szdlé
fogalmak verték bilincsbe a lelkét.

De el kell ismerniink, hogy Luther térténelmi jellem-
képe, még a Wartburgot kovet6 polémikus fesziiltség
kordban sem sziikolk6dott elényos vonasok nélkiil. Ezek-
hez tartozik elsGsorban nyilvdnos élete. Amennyire
konnyelmiien vette azt, hogy az orszaggytilés elitélte,
annyira szerény kériilmények kozott élt ; megelégedett
a kolostor nagyon is sziik6s anyagi viszonyaival, melyek
kovetkeztében ellatisa bizony mar szegényesnek is alig
volt mondhaté. Baritainak, ha tanicsra volt sziiksé-
gik, még irdsban is szivesen 4llt rendelkezésére, pedig
szinte szdz levéllel rohantik meg. A dedkokat megnyer6,
igénytelen lényével bilincselte magahoz. Prédikacidiban
erkolesi tanitisokat adott, mégpedig mindig csodéla-
tosan viligos, hatdrozott stilusban, plasztikus széképek-
kel fliszerezve és népies kozvetlenséggel. Ebben az idg-
ben, mikor igyszélvdn minden idejét a harc foglalta le,
taldlt mdédot arra is, hogy gyakorlatiasan valldsos nép-
iratokat .adjon ki; igy «Iméddsdgos konyvét», sok bibliai
torténetet magyarazé prédikacidit, ezenkiviil a paran-
csokrél, a hitrél, a Miatydnkrdl és Udvozlégyrsl szdls
szentbeszédeit.1? Ezeknél azonban jelentSsebb az Osz6-
vetség forditdsa, melynek részei egymds utdn keriiltek
sajté ala.

Dantiskus szerint 1523-ban otthon mar nem viselte az
agostonrend ruhdjit, a prédikicidindl azonban 1524
oktcéberéig még ebben jelent meg. Ekkor mar meglehets-
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sen lehordott volt ez a ruha tgy, hogy egy vildgias kabdtot
vett {6l f6léje. Ehhez a szovetet a valasztdfejedelemtsl
kapta ajandékba.

3. PoLiTikAI MOZGALOM. — Wittenbergbe valé vissza-
térése Gta, mint lattuk, Luther éppugy dolgozott 1dj
tanainak elterjesztésén, mintha Wormsban semmi sem
tortént volna ellene. A szdmtizetés kimonddsa nem sok
akadalyt gorditett Gtjaba. A konyveire vonatkozd tila-
lomnak tulajdonképen hatdsa sem volt; nem akadélyoz-
tak meg, hogy prédikdatorokat kiildjon szét és hogy
hatalmaba keritse a plébadnidkat; személyes szabadsiga
sem volt korldtozva, legaldbb is a szasz valasztdfeje-
delemségben nem.

Ugyének hasznira volt, hogy V. Kéroly csdszir a
wormsi orsziggyllés utin mindjart elment Német-
orszagbdl és jéforman nem is értesiilt a német viszonyok-
rél. Hibordja, melyet I. Ferenc francia kirdllyal éveken
at vivott, egészen igénybe vette 6t. A Luther-ellenes
korok szamdra — pedig ezek szép szdmmal voltak —
hidnyzott tehdt az ellendlldshoz sziikséges szervezd,
osszefogé erd és a céltudatos vezetés.

A hadseregnek kezdetben erélyes intézkedései, melye-
ket a wormsi ediktum érdekében tettek, nem taldltak
visszhangra. Az ellenzék egyrészt a néplazadas veszélyét
emlegette s ezzel takarddzott, mdsrészt pedig azt hir-
dette, hogy a teologiai kérdésekben még nem toértént
dontés. A hadsereg katholikus tagjai a rémai pénzkove-
telések miatt panaszkodtak s ezzel szintén akadalyt
gorditettek az erélyes fellépés elé.

S mikor a helyzet Németorszdgban ilyen veszélyes
volt, 1521 december I-én meghalt X. Leé papa. Utdéda
a jambor és tudds VI. Hadridn, méar mint l6weni tandr
és tortosai biboros harcolt az egyhdzszakadds ellen.
Most azt tervezte, hogy alapos belsé reformmal és a
rémai kuria és a klérus hibainak bevallasiaval fogja a
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német ellenségeskedést megsziintetni. Chiergati nunciust
kiildte Németorszagba ; ennek kévetelését, hogy a wormsi
ediktum rendelkezéseit hajtsik végre, a rendek azzal
vetették el, hogy ez polgarhdbortit idézne eld. Ehelyett
azt kivantak, hogy egy éven belill zsinatot hivjanak
dssze Németorszaghba s e zsinat déntson a vitds kérdések-
ben ; addig pedig az Evangéliumot a legjobb keresztény
meggy6z6dés szerint hirdessék. Luther meg lehetett
elégedve a hatarozattal. Hadridn zo hdnapos uralkoddsa
alatt a rémai viszonyok Orvendetesen javultak s ez a
vildgi hatalmassdgokat jobb véleményre hangolta az
utolsé német papival szemben. A teljes javuldshoz azon-
ban idére lett volna szitkség. Nagy csapas volt tehdt,
hogy a pdpa nagyon kordn hunyta le szemeit.

1524 januarjaban kedvezébb kildtisokkal nyilt meg az
Uj orszaggyiilés Niirnbergben, mert az Wj pdpa, VII
Kelemen, a feddhetetlen elééletii egyhizfejedelem, min-
dent felajanlott, hogy a wormsi ediktum alapjan a hit-
4jitas terjedését meg lehessen akadilyozni. Nunciusitél,
Campegio Lérinct6l azonban azt kévetelte az orszdg-
gylilés, hogy a rend ideiglenes helyreéllitdsa végett német
tartomanyzsinatot hivjanak &ssze Gszre Speierbe. Cam-
pegio kijelentette, hogy e zsinat megtartdsa az 6rokds
skizma kezdetét jelentené, a papa tehit a leghatdrozot-
tabban visszautasitotta a kovetelés teljesitését. Kés6bb
a csdszar is hatdrozottan megtiltotta a részvételt s
chelyett az ediktum végrehajtasat rendelte el.

Luther 1jbdl megkezdte a harcot a wormsi ediktum
ellen. Kinyomatta ennek a szovegét és az 1524-i nirn-
bergi orszaggytilés befejez8 beszédét llitotta szembe vele
a kévetkezd cimen : «Lutherre vonatkozdé két ellentétes
csaszari rendelet».!> A németeket azzal izgatta, hogy
lassdk be, hogy «a pipa szamarainak és martiroknak kell
maradniok, még ha mozsirban torik is Oket Ossze»;
(b man sie gleich im Morser zerstiesse») &nmagaré
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pedig hésies szavak kiséretében jelentette ki a fejedel-
meknek, hogy kész a haldlra : «Mi lenne, ha Luther élete
oly értékes lenne Isten el6tt, hogyha & nem élne, 6ndk
koziil senkinek sem lehetne biztos az élete és trdnja, és
hogy haldla mindnydjuknak szerencsétlenséget jelen-
tene? Istennel nem szabad tréfdlni». Ennyire beképzelte
maganak, hogy 6t Isten kiildte.

Luthernek ezzel a spiritualizmusival szemben és az
altala annyiszor emlegetett forradalom lekiizdésére, me-
lyet szerinte csak & képes megakadilyozni, Campegio
azt ajanlotta, hogy a katholikus fejedelmek kdssenek
védszovetséget. 1524 juniusinak végén Ferdinind, a
bajor hercegek és a legtobb délnémetorszagi piispok
Niirnbergben szévetségbe tomoriilt a katholikus vallas
megvédésére, az eretnekség kiirtdsira és az orszag meg-
erfsitésére. Ezt az egyesiilést a vallasi mozgalom nove-
kedése és a veszélyes politikai allapotok tették sziiksé-
gessé, Nem ez volt a német egység bomlasanak kezdete,
mint azt a protestans irék mondjik, hanem a mér meg-
indult viszdly és az dllami segitséggel terjesztett valldsi
zavarok tették tonkre az egységet. A csiszar iidvozolte
a niirnbergi szovetséget, a papa pedig még jobban &riilt
neki, mert azt remélte, hogy most mar végre végeszakad
a viszdlynak. Azon azonban hidba firadozott a Szent-
atya, hogy az északnémet fejedelmeket is rivegye arra,
hogy csatlakozzanak a szovetséghez.

Azok kozé, akik a legkevesebb reményt nyujtottik
arra, hogy szembeszillnak az 1jitassal, tartozott Bran-
denburg Albrecht mainzi érsek és vélasztdfejedelem.
Ez a konnyelmii életfelfogdsi és szabados erkélesti {6pap
olyan neves lutheranusokat tartott udvariban, mint
amilyen volt pl. Capito Farkas. Luther tudta, hogy
mennyire szamithat rd. Ezért december 1-én azt merte
irni neki, hogy nem szabad zaklatnia a nés papokat és
hogy székvdrosdban be kell sziintetnie a bdcsik gyakor-
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lisit.4 Hdérom hét mulva vélaszolt neki Albrecht, aki
annyira megaldzza magit ebben a levelében, hogy
Kedves Doktor Urnak szélitja 6t. Luther levelét, —irta az
érsek — «kegyesen és jéakaratian fogadta» ; a bicsikat
mér régen besziintették Halleban; § «ambor papi és
keresztény fejedelem» akar lenni és Lutherrel szemben
«Krisztus kedvéért kegyességet és josagot akar tanusi-
tani» ¥ Luther 1525 junius 2-an Gjabb levéllel fordult
hozzd és hatarozottan felszélitotta, hogy «hdzasodjék
meg és a pispokséget alakitsa &t vilagi fejedelemséggé» ;
a lelkészi alldsok tdgyis menthetetlentil tonkrementek ;
ha Isten nem tesz csodat, akkor «rettenetes lenne, ha a
férfit n6 nélkil taldlnd haldlakor». Ezt a levelet persze
szintén kinyomatta késébh.16

Szasz Frigyes eltiirte, hogy a katholicizmust minden
téren timadjik. Egészen 1525 majus 5-én bekovetkezett
haldldig kétszinli jatékot jatszott az Gszinteséy és igazsig-
szeretet teljes elmell6zésével. Nétlen volt, de egy Weller
Anna nevii nétél volt két fia és egy leanya.

Az djitdssal szemben gyakorolt magatartdsa kiilond-
sen Luthernek a mise ellen vivott harciban mutat ijeszté
jelenségeket. Mar 1522 4dprilisiban engedett Luther erd-
szakoskoddsdnak és megtiltotta, hogy alapitvinyi temp-
loméban az ereklyéket a szokdsos kozszemlére kitegyék.
1523 mdrcius I-én felszdlitotta Luther a kaptalan tag-
jait, hogy a szentmisét egyszersmindenkorra sziintessék
be, mert kiilonben, mint nemkeresztényeket, ki fogjak
6ket zarni az egyhiz ko6z6sségbdl. Egy mdsik levelében
pedig azzal fenyegette meg Oket, hogy nem fog értiik
imadkozni ; majd meglathatjak, hogy milyen kovetkez-
ményei lesznek ennek Isten el6tt! Mind romantikus
6naltatas a sajat értékére vonatkozdlag. Mivel a fejede-
lem még vonakodott kivinsagat teljesiteni és arra hivat-
kozott, hogy ez a kérés zavart idéz el6, Luther egy prédi-
kiciéjaban a népet szdlitotta {6l, hogy vessen véget a

Hoitsy: Luther Mérion élete. 9
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misézésnek ; csak ne bantalmazzdk tettleg a kanonoko-
kat, a fejedelemnek azonban «sak a vildgi dolgokban van
intézkedési jogar. Egy masik dorgedelmes beszéde
1524 november 27-én hangzott el; a fejedelmeknek és
eliiljarésdgoknak mar végre kényszeritenick kellene a
«babiloni kéjné istenkdromld szolgiit», hogy sziintessék
meg azt az ordogi misézést. A népet és a dedkokat mar
alig lehetett visszatartani a tettlegességekt6l. A vérosi
tandcs és az egyetem is Isten haragjival fenyegették
meg a papokat, kik még mindig kitartottak. A bolcs
Frigyes pedig sorsukra hagyta Sket. Ha egyetlen erélyes
széval tiltakozott volna és hivatkozott volna katona-
sdgara, elég lett volna arra, hogy legaldbb a virosi ellen-
felekbe belefojtsa a szét.

Igy azonban a papok végre is kénytelenek voltak meg-
hajolni a felszabaditott szenvedélyek elétt. 1524 kardcso-
nyan maradt el elfszér a szentdldozat, hogy soha tobbé
be ne mutassik az Urnak. Luther egy beszédéban azt
mondta a még meglévs kanonokokrdl, hogy az a <hdrom
disznd és has» még megmaradt a mem a mindenszentek —
hanem a minden 6rdégék templomabanny,

A szentmisedldozatot tamadd beszédeit visszhangozza
a fiizet, melyet 1525 elején «A cstndesmise isszonyvisiga-
rél, amint a kanont nevezik» cimen adott ki.}?

Spalatin, Luther baratja és Frigyes valasztéfejedelem
volt tandcsosa, 1525 majusinak elején azt irta a maér
sulyos betegen fekv8 Frigyesnek, hogy neki, mint a
fejedelemnek lenne kotelessége a reformacid iigyét kezébe-
venni.l®

Néhdny nappal késébb, mdjus 5-én, mir szinte hulla-
ként fekiidt Frigyes a lochaui varban. Két szin alatt
vette magahoz az vrvacsorat és kijelentette, hogy Luther
tanitdsa mellett kitartva akar meghalni. Az els6 német
fejedelem volt, aki igy lépte At az drokkévaldsig kiisz6bét.
Luthert magdhoz hivatta, de ez mir késén érkezett.
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Sohasem taldlkozott a fejedelemmel. Mdjus 10-én, majd
a temetésnél majus 11-én gyaszbeszédet tartott a witten-
bergi vartemplomban, mely nem volt mas, mint mérté-
ken feliil vald dicsérete bardtsigos és boles véddjének.
A megholt utddjival, Janossal, azonnal felijitotta a régi
szoros viszonyt. Azt remélte, hogy benne az el§bbinél is
sokkal jobb tdmogatdra talalt. Es nem is csalédott. Az 6
segitségével 1525-ben befejezhette a szisz valasztdfeje-
delemség teriiletén a katholikus kultusz teljes kiirtdsit.

Amint a nyomas a szdsz valasztdéfejedelemségben foliil-
rél jott, dgy volt ez a tobbi német teriileteken is. Kiils-
nésen a szabadvéarosok siettek szabdlyrendeleteikkel az
1j egyhaz terjeszkedésének segitségére lenni. A csdszar
tavollétében az egyes fejedelemségek mind nagyobb
onallésagra tettek szert. Hatalmukat pedig az uj egyhdz
még csak jobban megnévelte s ennek segftségével akar-
tdk megalapitani az abszolutizmust, természetes tehit,
hogy mindinkibb kozremiikddtek elterjesztésében.

Janos valasztdfejedelemnek mar trénérokés koradban,
1523-ban ajanlott Luther egy fiizetet, melynek «A vilagi
eliiljarésagrdl ; mennyiben tartozunk ennek engedelmes-
kedni?» cimet adta.’® Ez tulajdonképen nmem volt mis,
mint egy — Janos el6tt tartott — prédikdcié, melyet
Weimarban mondott el és az § folszélitdsara adott ki.
Ami j6 van benne, azt a katholikus irék Luther el6tt
mér régen megirtdk. Szép, de szintén nem 1dj a harmadik
rész, melyben a fejedelmek szdmara ad figyelmeztetése-
ket. A mésodik részben csak a katholikus fejedelmeket
tartja szem el6tt, ezért megéllapitja, hogy a fejedelem-
nek nincs beleszéldsa a vallas ligyeibe,

Ezért von éles hatart Isten orszdga és a vildgi orszdgok
kézott, A vilag az 6rdég lakéhaza, megszeliditéséhez
fegyverre van szikség ; az igazi keresztény pedig Isten
orszagiban lakik, hol nincs sziikség sem térvényre, sem
kényszerre és ahol csak az Ur szava korméanyoz. A hegyi-

9t
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beszéd, Luther szerint, nemcsak utmutatds a tokéletes-
ségre, nemcsak evangéliumi tandcsokat ad, mint a
papistdk tanitjik, hanem igazi parancsokat.?°

Luther ekkor még nem gondolta, hogy nemsokdra
odaig jut, hogy a fejedelemben kell a vallds védéjét és
6rzdjét 1atni, kinek az a f6kotelessége, hogy a farkaso-
kat, vagyis a katholikus ellenfeleket eliizze és a szent-
ségtor§ istentiszteletet kiirtsa.

4. A KOZSEGI EGYHAZ SORSA. — Luther eleinte szabad
kozségi egyhdzakat akart szervezni®l. Ez az dbriandja
azonban nem sokaig tartott. Csakhamar kitiint, hogy
lehetetlen az eddigi piébanidk tagjai koziil azokbdl,
kiket az ige felvilagositott, olyan gyiilekezetet szervezni,
amely a vildgi és egyhdzi rendeletek kényszerfts ereje
nélkiil is megallhatnd helyét. Igy a szabad kozségi egyhaz
eszméjérdl sziikségszeriileg rd kellett térnie a lelkészi veze-
téssel bird, de dllami védelem alatt 4116 népegyhaz gon-
dolatira. Es a belsé kényszer hatdsa alatt ismét tovibb
kellett mennie, mig el nem jutott az dllami kényszer-
egyhéz idedjdhoz. A lathatatlan egyhdz eszméjének, ami-
b6l tulajdonképen kiindult, k6zben természetesen lassan
el kellett kopnia.

Igen érdekes a kozségi egyhdzaknak Luther éltal el-
képzelt szervezete. — Minden kotelez8 térvény nélkiil
fennall testvéri szovetségek lettek volna ezek. A szabad
szdvetség kozpontjat csak a szolgilat képezte volna és
nem a hatalom ; «a szellem egységen» lett volna — mint
Luther mondta —«nem a helyé, a személyeké, a dolgoké
vagy a testekér. Nem akart szektaszerii dolgot szervezni.
«Azok, kiknek szivét az Isten megillette — irta Luther —
gyiiljenek Ossze és valasszanak pispokot, azaz szolgit
vagy plébanost» Minthogy azonban mindenkinek van
papi hatalma, azért minden egyes tag 6nallé véleményt
alkothat a hitrél és mindenkinek joga van a téved§ szé-
nokot kijavitani. «A keresztény gyiilekezetnek vagy k6zés-
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ségnek joga és hatalma van minden tanitds f6l6tt 1tél-
kezni és tanitékat meghivni, beiktatni és letenni.»?

«De —1irja egy protestans reformdicié-kutaté — sehol
sem valdsulhatott meg a szabad kozségi egyhdz idedlja.»
(Walther Friedensburg.)

5. ISTENTISZTELET. SOKOLDALY TEVEKENYSEG. — A ter-
vezett kozségi egyhdzak részére 1523-ban kiadta Luther
«Az istentisztelet rendje a kozségben» cimii tandcsgytjte-
ményt; a rendelet szét évakodott haszndlni.?® E szerint
az ige és a hit felkeltése a legfontosabb a nyilvinos
kultuszban.

A misére vonatkozdlag, mit vasdmap az urvacsordval
egyidejileg kellett megtartani, ugyancsak 1523-ban
adott ki latin nyelven egy fiizetkét, melynek cime volt
«A mise és aldozds mddja a wittenbergi egyhdzbann.2
Az tgynevezett misét eszerint még nem tartottak német
nyelven. Egyes részei a katholikus latin mise sorrendjé-
ben kévették egymdést. A wittenbergi plébaniatemplom-
ban a szertartist végz4 még miseruhdt és miseinget is
viselt. Mint az igazi mise, Ugy ez is Introitussal, Kyrievel,
Gldridval és egy Oraciéval kezdddstt, ezt kovette a Lecke,
majd az Evangélium. A prédikédcié a cselekmény koze-
pén, a Credo utdn, a diszhelyet foglalta el. Ekkor jott
a tulajdonképeni ugrds. Hogy a mise 4ldozati jellege
eltiinjék, a felajdnlds és a rakévetkez6 imdk kimaradtak
s azonnal kovetkezett a Praefatio. A wittenbergi tem-
plomban az Urfelmutatds a gyengék kedvéért megma-
radt. A Pater noster utdn a szertartdst végzé dldozott
és a jelentkez§ hivek is két szin alatt jarultak urvacsord-
hoz. A befejezést néhany dldozds utdni katolikus ima,
a Benedicamus és egy bibliai forma szerint elmondott
4ldas alkotta.

Ez a leirt miseforma képezte az dtmenetet a mai lute-
rinus istentisztelethez. Az idék folyamdn leegyszerii-
s6dott és ridegebb lett. A Luther altal hangstlyozott
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szabadsig kovetkeztében az egyes vidékeken helyi sajat-
sigokat vett fel. A latin nyelv kikiisz6bolésére mar 1526
elején megindult a .mozgalom Luther «Német mise és
istentiszteleti rend» cimfi fiizetével %

Révidesen panaszok kezdtek hangzani, hogy a prédi-
kacidk elburjdnozddasa folytdn az istentisztelet sivarra
és kozonségessé valik s nem 4all masbdl, mint a pipasig
ellen intézett tdmadasokbdl. A katholikus szertartdsokat,
melyek mar magukban véve is gazdagabbak és viltoza-
tosabbak voltak a Luther altal elSirt szertartisoknail,
a szent eucharisztikus Aldozat eszméje hatotta 4at. Ezzel
szemben Luther kultuszibdl hidnyzott a sziv, mely
azel6tt az istentiszteletet éltette ; szinte hulla lett. Az
egyre nagyobb szerepet jatszé vallisos népének sem
tudta belevinni a régi élénkséget és meleget, bar tagad-
hatatlanul nagy hatassal volt a hivekre.

1523 6ta maga Luther is kezdett istentiszteleti és mas
valldsos énekeket {rni, 28 melyek jol sikeriiltek és példa-
képei lettek a népiességnek és az egyszertii, természetes
er6nek. Nagyon sok lélekre voltak hatdssal és nagyszerii
eszkbzei lettek az wjitds terjesztésének. Sokat vett {6l
az 4j vallds énekei kozé a régi szép egyhdzi dalokbdl.
Egyiket-masikat, ifjikordnak felejthetetlen emlékeit,
igazdn nagyrabecsiilte kés6bb is.

Nem 4ll az, amit régebben oly szivesen emlegettek,
hogy a német nép valldsos és templomi énekét Luther
teremtette meg. Mint konyviink elején is littuk, mdr
el6tte is régen zengett a népének a templomokban és
templomokon kivill. O csak nagyobb lendiiletet adott
neki hivei kézott és egyhazaban a liturgikus ének helyébe
allitotta. A lutheranus hivek szimdra az els6 egyhézi
énekgyiijteményt Walther Janos adta ki 1524-ben. «Lelki
énekes konyvecskéjen 6t részbdl 4llt. Luther irt hozza
elészét és allitdlag az 8 kezdeményezésére késziilt el a
konyv, melyben 24 ének talilhatd. Az énekek szdvegét
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Luther frta. Ehhez kés6bb még 12 tdle szarmazd ének
kapcsolédott. A hires «Er8s virunk nekiink az Isten»
kezdetl éneket, melyet koltdi tevékenységének korondja
gyanant emlegetnek, csak 1527—28-ban irta.

A dallamokat részint a régi katholikus id6ék hagyoma-
nyai alapjan hozzdértéssel és izléssel kompondlta meg
Walther., Bar az tGjabbkori protestdns irék azt allitjik,
hogy némelyek énekhez a zenét is maga Luther készitette,
ezt bebizonyitani nem tudjak. Egy tuddsitis ugyan ma-
radt fenn err6l, mely 3llitdlag egy kortdrsatdl szairmaznék,
ki 6t Wittenbergben meglatogatta, errél azonban meg-
allapithatd, hogy éppolyan késébbi id6b6l szarmaz6 hami-
sitds, mint az a hir, hogy Luther az egyik vendéglének
torzsvendége volt.?

A valtozatos tartalmi irdsok kozt, melyeket ezekben
az években adott ki Luther, taldlhat$ a «Keresztény figyel-
meztetés a kiilsé Istentisztelet tdrgydban» cimi munka
i5.28 Ez a livlandi j keresztények szdmdra késziilt. Sze-
meink elé dllitja a ziirzavart, mely a valtozas és a Luther
altal megengedett szabadsdg folytin sziikségszeriien 1é-
pett 0] az istentisztelet terén.

Mint Livlandban, dgy mdsutt is nagy volt az egyenet-
lenség és tanicstalansidg, mégpedig nemcsak liturgikus
kérdésekben, hanem sokkal fontosabb dolgokban is.

Strassburgban is nagy volt a viszdly, mint azt Luther-
nek «A strassburgi keresztényekhez a rajongas ellen irt
levél» cimii irdsa is bizonyitja.?® Karlstadt, ki 6nalld véle-
ményei folytdn fesziilt viszonyban volt Lutherrel, Strass-
burgban miikodstt. Miutan Luther egy vélasztdfejedelmi
rendelettel kilizette Szdszorszdgbdl, Strassburgba ment,
hol a képek, falfestmények, miseruhdk és mas hasonld
pogany dolgok ellen kezdett izgatni; terjesztette azt
a tant is, hogy Krisztus nincs jelen az Oltdriszentségben.
Tevékeny partot gylijt6tt maga kéré. Még a Ziirichben
laké Zwingli is hatdssal volt a mozgalomra. Capito és
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Butzer strassburgi teoldgiai tandrok Zwingli hivei vol-
tak. A strassburgi prédikdtorok Luthertdl kértek utasi-
tast, hogy mint viselkedjenek a mélyrehatd differenciik-
kal szemben. Luther, minthogy hasonlé rajongékrdl
més helyr6l is kapott értesitést, vilaszit kinyomatta.
Rajongé volt szdmdra mindenki, aki a kultusz kérdésé-
ben az 6 felfogasdval szembehelyezkedett; aki egyéni
inspiralds folytan mdst tanitott, mint 6; aki Karlstadt
és a zwickaui préfétdk példajara felsGbb felvildgositdst
vélt kapni az égbdl ; de kiiléndsen azokat tartotta rajon-
gdknak, akik az drvacsorara vonatkozdlag az 6vétél el-
téré meggy6z6désen voltak.

Karlstadttal és Zwinglivel nemsokdra még sokkal su-
lyosabb vitdja volt.

A svéjci Zwingli Ulrik mdr mint einsiedelni plébinos,
majd kés6bb, 1518 végén, mint ziirichi plébinos olvasta
Luther konyveit és ezek hatdsa alatt, valamint egyoldali
humanista képzettsége folytan, aeformatori» gondolatok-
kal foglalkozott. Luthert magasztalta, mint Krisztus meg-
ismerésére vezet6 vildgossigot, mint az igazsig hdsét,
mint a j6v6 emberét. De lelki 6nallésigira nagyon félté-
keny volt a wittenbergi prédikatorral szemben. «Krisztus
tanitasit» — 4llitotta 1523-ban — @em Luthertél ta-
nultam, hanem az Isten Igéjébdl. Ha Luther keresz-
ténységet hirdet, nem tesz mdst, mint én.» Maga be-
ismerte, hogy mdir katholikus pap kordban §sszeiitkozésbe
kerilt a celibatussal.3 Azt tanitotta, hogy a papi &n-
megtartéztatist az 6rdég taldlta ki.

A Luther és Zwingli k6zt keletkezett harcot az a levél
okozta, melyet Zwingli 1524. november 16-an irt Alber
Mityds reutlingi prédikatornak. Ebben a levélben mondta
el6szér, hogy a «Hoc est enim corpus meum» (mert ez az
én testem) textusban az «est», csupan azt akarja mondani,
hogy «elenti, jelképezi». E szerint a magyar széveg igy
hangzanék : «ez jelképezi az én testemet». Azt, hogy az
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dldozdsndl Krisztus testét valdsigosan, testileg is magé-
hoz veszi az ember, 1525 madrciusiban irt Commentariu-
saban még csak tirgyalni sem akarta.

Koézben Luther nyilvinossigra hozta tdmad4sit Karl-
stadt urvacsoratana és tSbbi tanitisai ellen, valamint
Karlstadt lelkibardtai ellen. A felhdborodéstdl csepegd,
vaskos munka cfme : «A mennyei préféték ellen, a képek-
r8l és a szentségrél». 3! Tobbek kozott ezt irta: «Ha a ti
lelketek, az igazi Lélek lenne, vgy hivatdsit jelekkel és
szavakkal bizonyitotta volna; de nem mds, mint orv,
titkos 6rdogy.

Ennek a miivének {6célja az, hogy Karlstadttal szem-
ben a lehet6 legalaposabban bizonyitsa be Krisztus vald-
sdgos jelenlétét az Oltariszentségben. Oly éleseszii és nagy
tuddsra vallé érveket sorakoztat fel az «est» sz betil
szerint vald értelmezésére, hogy katholikus teoldgusok
is tanulhatndnak téle, Csak az a baj, hogy féhiton meg-
4ll, az atlényegiilést tagadja és azt allitja, hogy Krisztus
a kenyérrel egyiitt van jelen. Ennél az 6nkényes allitasa-
nil megint a dacos, papaellenes Luther nyilatkozik meg.
De ez a dac még sokkal tobbszor timadja a rajongdkat.
Ickelsamer nem alaptalanul vadolta 6t azzal, hogy egyes
katholikusellenes tételeket csak dacbdl rancigilt el§, nem
a sziikséges kovetkeztetés és nyugodt megfontolds kovet-
keztében, hanem mint maga is bevallja, azért, mert a pa-
pistdk oly keményen kezelték.

A Karlstadt kéréhez tartozé Ickelsamer kiadta a «Né-
hény testvér panasza» cimi frasit, melyben — eltekintve
tobb thlzastdl és torzitastél — figyelemremélts iigyes-
séggel részletezte Luther tanait és jellemét.®? A witten-
bergi iskola fejét az igazdn rajongd tjrakeresztel6k, kik
lelkiemberek akartak lenni, a viligban és érzékiségben
elmeriilt tévelyg6 gyandnt ismerték. Ha a személyes
tdmaddsokat tulzdsba is vitték, tigyesen bizonyitottik
tobbszor is, hogy Luther nem tudja beigazolni isteni
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kiildetését és hogy nincs joga elitélni mindazt, ami nem
egyezik meg az § véleményével. Nem hitték el neki azt,
amit a strassburgiakhoz frt levelében ontelten mondott,
hogy «a f6vondsokban idaig jogosan és jél tett mindent» ;
aki mast mond, irta «az nem lehet j6 lélek» 33 Eléje tar-
tak, hogy éppen a legfontosabb dologban, a Biblia magya-
razataban példatlanul 6nkényesen jart el. Téle tanul-
tdk, hogy a Bibliit szabadon lehet kutatni és 6k higgad-
tan éltek ezzel a szabadsiggal; most megtiltotta ezt
nekik, pedig téle fiiggetleniil «ad az Evangélium szabad-
sdgot a hitre és jogot az itéletmondasran. «Te csak a sajat
dalodat akarod hallani — mondta neki Ickels amer.3s

Miinzer Tamis ment a legmesszebb excentrikus rajon-
gisidban. Az egykori katholikus pap 1523 hisvétja Sta
Allstedtben, Eisleben mellett mikddott, mint djhitd,
fels6bb szellem altal megihletett prédikator. Az & célja
az volt, hogy az istenteleneket erészakkal irtsdk ki, a jd-
kat pedig egy kommunisztikus dllamban egyesitsék. Hogy
kész volt a tettlegességre, azt bizonyitja az, hogy az
Eisleben mellett fekvd Malderbach bucstjaré kapolna-
jdt egy hatirtalanul felizgatott témeg élén lerombolta.
A szellemi és szocidlis felforgatast, melyet meg akart
valdsitani, egy prédikdcidban jelentette be. Ez késébb
nyomtatasban is megjelent.

Erre Luther 1524 jilius utolsé napjaiban kiadta ellene
a «Levél a szdsz hercegekhez a lazadd 1élekrSl cimi
irdst,® melyben arra szélitja fel ezeket, hogy «tiltsdk
meg a garazdilkodast és el6zzék meg a ldzaddstr.

Luthernek erre a levelére Miinzer nyomtatdsban véla-
szolt. Feleletében, melynek «Védbeszéd» stb. cimet adta,
azt panaszolta, hogy Luther a herceg-levélben «ly 4da-
zul és utdlatosan pukkadozik, mint valami pompds
zsarnok». O, Miinzer, csak a Szentirasbdl prédikal, nem
pedig «Isten ments, a maga elbizakodottsagabdl». Lut-
hert, mert wormsi szereplésérél az a hir terjedt el, hogy
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ott batran viselkedett és mas allitélagos nagyszerii tettei-
ért hazug doktornak és hazudozé Luthernek nevezte.

A rajongék hangos kritikdja, mely azt bizonyitotta,
hogy éles szemmel figyelik ellenfeliiket, Luthert bizo-
nyos tekintetben megfontoltabbd és életének hibdival
szemben mindenesetre el6vigydzatosabbi tette. Mindent
megtudnak, amit tesz, mondotta, § csoddja lett a vilag-
nak. (Spectaculum mundi. I. kor. 4, 9.) Bizonyos mér-
sékletre tett szert abban, hogy a Szentlélekre, belss
hangra és isteni felvildgositdsra hivatkozzék. Az ugy-
nevezett kiils§ ige, vagyis az irdsok tartalma kezdett
nagyobb beccsel birni el6tte. A rajongdkkal szemben
praktikussigra hajlé természete szerzett neki elényt.
Meg kell bocsitani neki, hogy nagy félénnyel kezelte
ezeknek kodos tanitdsit.? Barmily zavaros volt is Lut-
her tanitisa Isten fogalmardl, a szenvedés és kereszt-
elméletérdl, sem ebben, sem pedig a keresztény kozdsség
megalapitisiban és a szocidlis kérdésekben nem hajszolt
olyan kivihetetlen fantazmagéridkat, mint a rajongok.

Hangsilyoznunk kell azonban azt, hogy ezek a rajon-
g6k éppen az §iigynevezett reformalé gondolataibdl vet-
ték elméletiik alapjat. Hogy messzebb jutottak ndla,
azt egyrészt az okozta, hogy a logikus kdvetkeztetést
végigvezették, mig Luther — ezt nem akarvin — a fél-
dton megallt, masrészt pedig az, hogy az & tételeit félre-
magyaraztik és dnkényesen megtoldottak. De barmint
all is a dolog, mégis az 6 lelki gyermekeiezek is; az 6
abrandjainak és romboldsainak gylimélcsei, az 6 foldjén
értek meg. Szomord biintetés volt szimdra, hogy egész
életén keresztill azért kellett kiizdenie, hogy a sajt
milvét megvédje e rajongéktdl. Haragja az ellendllds
folytin egyre nétt. Tagadbatatlan az is, hogy felldngolt
benne a féltékenység is. «Az én teriiletemre akarnak be-
torni, az én dicsGségemet akarjik elrabolni — mondotta
félreérthetetleniil ; — magukhoz akarjdk ragadni a veze-
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tést &s kisajdtitani, amit én szenvedve és kinlddva tud-
tam elérni». «Felhasznaljdk és kiélvezik a mi gyézelmiin-
ket, gunyolédott, feleségeket vesznek maguknak és
elhagynak papai torvényeket, amikkel 8k nem kiiz-
dottek.»3®

Luther nagy stlyt helyezett arra, hogy a kisdedek-
keresztségét a rajongé ujrakeresztel6k tdmaddsaival
szemben is fenntartsa. Amellett nem engedett abbdl a
déreségbbl, hogy bar az ember ezt nem tudja megérteni,
a kisdedek mégis hittel veszik 61 a keresztséget. 1523-
ban adta ki a «Német kereszteldkényvecskét.»®® Eszerint
a régi ritust kell megtartani. A keresztel§ hiromszor
ralehel a gyermekre és az 6rdoglizést is elvégzi, s6t tesz
a sz4jba, fiileit nyallal megérinti és szentelt olajjal keni
meg a hatat és mellét. Ennyire ment akkoriban az enge-
dékenység terén.

1523-ban és 1524-ben a svajci St. Gallenben és Ziirich-
ben erds mozgalom indult meg a kisdedek keresztelése
ellen. Ez hatalmas tipot adott a német Gjrakeresztelék
tevékenykedésének, minek leglelkesebb hangaddja Gre-
bel Konrad volt. O trsaival a papi tizedet tdmadta,
a papokat mind haldlraszanta, minden vagyont kéz8ssé
akart tenni és ahol nem tisztelték Isten térvényét, ott
mindeniitt meg akarta szervezni a szentek kozségét.
A svéjci rajongdk latszélag épp oly szigoriiak és jamborak
voltak, mint a németek. Kozben azonban itt is, ott is
hallani lehetett hangokat, melyek a test emancipacig-
jat kovetelték. Els6sorban az apiciknak akartak enge-
délyt adni a hézassigra.

6. FOLYTATOLAGOS IRODALMI HARC. — A hazassig
szentségének kérdése dllanddan foglalkoztatta Luthert.
A hézaséletet megfosztotta szentségi jellegétél és a kézon-
séges vildgi dolgok kozé alacsonyitotta le. Uj rendet
kellett tehdt teremtenie, hogy a teljes ziillésnek elejét
vegye. Emellett pedig a keresztény ember 4j, szokatlan
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szabadsigit ezen a téren is meg kellett okadatolni az
aggalyoskoddk el6tt,

Egyik beszédét «A hazasillapotrél» cimen?® mér
1519-ben kiadta. Ezt dtjavitva 4jbdl ki kellett adnia,
mert a benne taldlhatd illetlen fordulatok nagyon hangos
panaszra adtak okot. Az dj kiadds cime «A hdzaséletrél»
volt és 1522-ben jelent meg.** Ennek oldalain is elidege-
nit6 szabadossdggal és a ndla megszokott nyers modor-
ban targyalta a szexudlis kérdést.®* Kijelentette, hogy
a papak altal kitaldlt hazassigi akaddlyok és tilalmak
majd mind elvetend6k és kirhoztatandék. Megtdmadta
a hdzassig felbonthatatlansigat is, amennyiben bizonyos
korilmények kozott megengedhetének tartotta a valast
és az 1j hdzassdgot. Hiressé vdlt az a tétele, hogy amikor
a feleség megtagadja a hazastarsi kotelesség teljesitését,
a férj kényszeritheti &t erre : «Te nem akarsz? Akar majd
mas; ha feleség vonakodik, akkor jojjén a szolgildr.
Ha a feleség huzamosabb ideig vonakodik eleget tenni
férje kivansdganak, az engedje 6t az 6rdoghdz szaladni
és a fels6bbség jévahagyasidval kosson 1j hazassigot.

Ha emellett a kényv mellett Luther mads frasait és
kijelentéseit is figyelembe vessziik, akkor latjuk, hogy
mennyire meglazitotta a hdzassig kotelékeit. Bebel
Agoston igazat mond, amikor azt irja: «A hézassigra
vonatkozdlag csodilatosan radikélis nézeteket fejtegetn.
A Szent P4l korinthusi levelének hetedik fejezete» cimii
irdsa is ebbe a kategdridba tartozik; ez 1523-ban jelent
meg. (I. Cap. 7.)® Némelyik helyén mar botranyosan
szabados nyelv jellemzi ezt a konyvét.

Az illem hatdrit 4tlép8 stilus, ebben az irdnyban
igazan valdsagos zabolatlansig az egyik {6hibaja Luther-
nek. Az a tdrekvés ragadta erre, hogy tulsigosan a nép
nyelvén beszéljen és semmi esetre sem az, hogy Oromét
talalta a szexudlis kérdéseknek sikamlés médon vald
targyaldsdban. Alig-alig vadolhatjadk azzal, hogy durva
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kifejezéseivel az érzékeket akarta volna ingerelni. Igen
gyakran mozgott, kiilénosen ellenfeleivel szemben hasz-
nalt erds kifejezéseivel, a test éppen nem nemes miiks-
déseinek teriiletén. Szivesen dobott ellenfelei arcaba
kozonséges tragyat, melyet el6bb szinte élvezettel kavar-
gatott fel, hogy minél biizésebb legyen. Ebbél a szem-
pontbdl nem taldlni senkit, aki 6t felillmulnd sem ezekben
az években, sem a kovetkezd, igynevezett goromba-
korban, s6t még a kézépkor valdban nem finom idejében
sem. E téren szinte drids gyandnt hat azokban a miiveiben
is, melyeket iddig mar letirgyaltunk. Késébb pedig
csoddlatos méreteket Oltott ez a készsége. Tehdt csak
nagyon kevéssé mentheti §t még kordnak finomsigot
nélkiil6z6 beszédmdédja is. Kortérsait, s6t még baritait
is megbotrankoztattdk azok a szennyes kifejezések,
melyekkel nemesak elvakult haragjaban, hanem gyakran
csupa tréfabdl és ginybdl drasztotta el ellenfeleit.44

A teolégidban jartas VIII. Henrik angol kirdly 1521-
ben «A hét szentség védelmer cimili kényvében erds han-
gon tidmadta meg Luthert, az eretneket; ezért a pipa a
katholikus hit véd6je cimmel tisztelte meg. Luther 1523-
ban latin és német nyelven felelt erre a «Vdlasz VIII.
Henrik angol kirdly kényvére» cimi irdssal.#® Ez a kényv
ugyancsak b&ven ontja a kirdlyra a timadasokat. Ismét
de akarja 4lcdzni» benne «arémai kéjné szégyenétr; a ki-
raly &kéjndi homloka» tilsdgosan szemtelen, mert a «rémai
biboros kéjnét, a pariznasig részeg anyjit» védelmezi.
Ez a bolond, a diszné és szamar hdnydsa, mondja tébbek
kozott, testének trigydjat akarja rdkenni az én mennyei
kirdlyom koronajinak dicsSségére, pedig 6rd magira
kell e szemetet hajitani, erre a hazug gazfickdra és
farsangi bolondra, erre az §riilt szérnysziilsttre.

Ezekben az években megjelent irasai kozil fel kell
emliteni latin kényvecskéjét, melyet «A folfegyverzett
férfi, Cochldus ellen» cimen adott ki. Ezt a harcos férfit
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nevetségessé akarta tenni azért, mert az § wormsi szerep-
1ésérél irt és a szentségeket védelmezte.4® Cochlius, ki
tigyes vitdzd volt, nem kevésbbé borsos cimi kdnyvvel
vélaszolt «A wittenbergi csuhas minotaurus ellen» cimi
miivében;¥ komolyan, de nem szerencsésen jatsza ki
Luther ellen a freibergi szornysziilott borjut, melyrél
azt allitja, hogy az nem a szerzeteseket, hanem magit
Luthert akarja szimboliz4lni.

Benno meisseni piispck szenttéavatédsa ellen 1524-ben
frta az «Az 4j balvany és régi 6rddg ellen, kit Meissenben
akarnak feldllitani» cimii munkajit.®® Ezzel a konyvvel
akarta ténkretenni azt a jé hatast, amit a Gyorgy szasz
herceg 4ltal meginditott mozgalom tett a katholikusokra.
Ennek a mozgalomnak a célja az volt, hogy az agg
korban elhunyt Benno meisseni piispokét Réma avassa
szentté és emelje Szaszorszig patronusiva.

Ebben az id6ben kezdett arra gondolni, hogy hivei
szdmét a zsiddsaggal szaporitsa. Fantasztikus beképzelt-
ségében jeleket vélt folfedezni arra vonatkozdlag, hogy
a zsid6 faj vonzddik hozz4 és tanaihoz és hajlandd lesz
csatlakozni az 4j vallishoz. Milyen nyereség és mily
dics6ség lenne Izrael népét megnyerni az igazi evan-
géliumnak ! Ebbél a gondolatbdl szilletett meg 1523-ban
miivecskéje, a Krisztus szilletett zsid6».%* Arra az igéretre
épitette e mii gondolatmenetét, hogy a vildg végén
a zsiddsdg meg fog térni. «Adja Isten, hogy oly kozel
legyen ez az id§, amint mi kivanjuk.» Ez a heves vigya
azonban nem gyakorolt valami nagy hatdst a zsidésdgra.
Csaléddsa természetesen a ndla megszokott mddon az
ellenkezd végletbe hajtotta és rovidesen a leghallat-
lanabb tamadasokat intézte a 2siddk ellen.

Miiksdésének idegrombolé sokoldahisiga kozott arra
is taldlt id6t, hogy szocidlis irdnyd munkdkat irjon.
1519-ben megjelent révidebb irdsit, melyet az uzsora
ellen adott ki és 1520-ban irt hasonld tirgyd nagyobb
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beszédét 1524-ben «A kereskedés és uzsora» cimi mii
megjelenése kovette.5® Az uzsorardl szdld irdsai, melyek-
hez 1540-ben még egy mésik hasonlé tartalmd md is
csatlakozott, bizonyitottik, mily élénk érdeklédést tanu-
sitott a koraban fellendiil6 kereskedelem mordalis vonat-
kozdsai irdnt. «A kereskedés és uzsordban» megtiltotta
a kamatszedést. «Aki pedig koles6néz, hogy jobbat vagy
tébbet kapjon vissza, az nyilvanos és itkozott uzsoras.»
Kiilénben ez a munkija nem sziik6lkédik érdekes gon-
dolatok nélkiil és bepillantast enged az akkori keres-
kedelmi életbe.

Utébbi id6ben nagy hirre tett szert az iskoldk érdekében
irt «Németorszidg Osszes vdrosainak tandcsaihoz, hogy
keresztény iskolakat alapitsanak és tartsanak f6nn»
hosszi cimidi munkaja.5! Ebben a hangsily a mi tar-
talma szerint a cim keresztény szavin volt. Az adott
okot a megirdsira, hogy észrevette, hogy az iskoldknak
a valldsi villongds kévetkeztében vald visszafejlédése
milyen kirt okoz az 6§ miikdésének. Célja sajit kijelen-
tése szerint az volt, hogy keresztény, vagyis tjhitd
iskoldk alapitdsival biztositsa az 1j evangélium terjesz-
téséhez sziikséges egyhdzi és vildgi er6k utdnpdtlasit.
Ezeken a lapokon a tanitdsra vonatkozd sok j6 gondolat
mellett otromba tdmadasokat olvashatunk a katholikus
iskoldk ellen, melyeken a fejlédés nevében vérzé sebet
akart iitni e mijvével.

Hogy az Egyhdzat tdmadd sziik 14t6koérébSl még
ilyen kultdrdlis kérdéseknek, mint a kereskedelem és
iskola, tirgyaldsanal sem tudott kilépni, az nala a leg-
természetesebb dolog,

Irodalmi miikédése alatt azonban a Szentirdssal foglal-
kozott a legszivesebben. A német nyelvii kiadds minden
egyes konyve elé elfszdt irt, melyben kifejtette 2 maga
alldspontjat a bibliamagyardzat és az egész teoldgia
terén. EbbSl a szempontbdl legjelentbségteljesebb a
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rémai levélhez irt eldszava; ez mintegy vazlata az 6
evangélikus hittandnak. Megallapitotta benne, persze
tévesen, hogy a rdmaiakhoz irt levél elitéli «az emberi
torvények és rendeletek &sszes -kelevényeit és férgeit,
melyek most az egész vildgot megfojtjdk» és az egyediil
iidvozit6 hitet tanitja.5® Az Ujszovetséghez irt 4ltaldnos
el6sz6 szintén figyelmet érdemls. A vége felé azt hang-
silyozta, hogy az Ujszovetség konyvei koziil azok a leg-
jobbak, amelyek azt hirdetik, hogy amint adja aKrisztus-
ban vald hit az életet, az igazsdgossigot és az iidvisséget».
«Szent Janos Evangéliuma és els levele, szent Pél levelei,
kiilonosen a rdémaiakhoz, galatikhoz és ephesusiakhoz
irt levelek és szent Péter elsé levele. Ezek azok a konyvek,
melyek Krisztust mutatjak meg neked.» Messze f6liil-
muljak a harom Evangéliumot : a Mityisét, Markét és
Lukdacsét.» «Hozzdjuk képest szent Jakab apostol levele
csak jo szalmalevél, mert hiszen semmi evangéliumi
jelleg sincs benne.»

Altaldban igy biralta a Szentirds kényveit ; mindig
a maga teljesen szubjektiv, énkényes mdédjin. A szent
konyvek értékét mindig a sajat tandval mérte. A Szent-
irds Istentdl inspirdlt konyveinek rég megallapitott és
mindig tisztelt kanoni jegyzékét azzal a szabadsiggal
mell6zte, mely minden bizonyossigot tonkretett. A kinon
a szent hagyomany kezességére tamaszkodott és az
Egyhiz 4ltal lett jévdhagyva. Luther ezzel szemben
a vallasi érzést, vagy taldn jobban mondva, hangulatot
tette biréva arra vonatkozdélag, hogy mely koényvek
tartoznak a Biblidhoz, melyek kétségesek és melyek
elvetenddk. A tulajdonképeni inspiricié tana is veszély-
ben forgott ndla. Nem tudott arrdl a kiilsnleges isteni
tevékenységrél, mely a szent kényvek iréjat irds kozben
felvildgositja, bar a Biblidt a szerzk altalinos isten-
kiildotti hivatdsdnal fogva Isten szavdnak tartotta.
Koézismert, hogy az &sorthodox lutheranizmus idején

Hoitsy : Luther Mérton élete. 10
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a Szentirdst magyardzdk a masik végletbe estek és az
ugynevezett verbalinspirdcidt tanitottdk, mely szerint
minden egyes szét maga az Isten diktdlt az irdknak.
A katholikus vélemény mindig megmaradt a helyes
kozépiton.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a Biblidnak
azon részeit, melyeket megtartott, teljesen a mult idék
hagyomdnyaibdl vette 4t. Itt tehat kivételesen és a
kényszer hatisa alatt elismerte a hagyomdny jogossagat.
Jollehet, maskiilonben a hagyoméany ellen kiizdott,
ebben a vonatkozdsban mégis a hagyomdny lett a veze-
tGje és kezese, bar ezt sohasem vallotta be. Harnack
Adolf egyik kifejezése szerint Luther a Biblidra vonat-
kozd felfogdsiban «flagrans ellentmonddsokba» keve-
redett, kiilénosen azéltal, hogy mddszerével, mellyel
a Biblia kényveit birdlta, «az irott ige kiils§ tekintélyét
letorte».5 A feleldsség ezért arra a Lutherre harul, ki
mdsrészrél a Szentirast allitja oda kizérdlagos hitforras
gyanant.

Ha még megfigyeljilk sokszor elSitéletekkel telt és
onkényes magyarazatait is, akkor még jobban kitlinik
mivének zavaros és zavaré volta. Elmélete és gyakor-
lata iiti ki kezébdl egyetlen fegyverét.

A szent bizonyitékok kozt tanusitott tévelygése bizo-
nyitja be legjobban a gondolkodd ember elStt, mily sziik-
ség van a csalatkozhatatlan Egyhazra, a Szentirds Isten-
t6l megbizott &rzéjére és autentikus magyarazéjira. Az
Egybhaztdl elrabolvan a vezetést és sajit rendszerének
egyéni szisztémdjit kovetvén, Luther arra az dtra tért,
mely aszabad, akinyilatkoztatdstSl mentes és éppen ezért
biztos alappal sem rendelkezé kereszténységhez vezetett.

7. A FELSZABADITOTT KERESZTENYSEG ES A SZABAD-
SAGATOL MEGFOSZTOTT AKARAT. Mikézben Luther az
1520-t6l koriilbeliil 1525-ig terjedd id6szak alatt mind-
inkdbb kozeledett a kitelez dogma és hitszabdly nélkiili
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szabad kereszténységhez,5? akarata ellenére is tdvolodott
a keresztény vallds norm4itdl. Valddi keresztény gyandnt
akart feltiinni, de egyéni szisztémajdnak egész szévedéke
maskép mutatja be 6t. Minthogy kévetkeztetéseit nem
vezette le végig, hanem a féliton megillt, rendszere,
bar ezt sohasem ismerte be, odasodorta, hogy lassan
minden pozitiv alapot feladjon. Maskép ugyanis lehe-
tetlen megitélni fejtegetéseit, melyeket oly gyakran befo-
lydsolt a szenvedély és melyekb6l annyiszor csillant ki
a szénokiassdg. Nem ritkan olyan szabadsigot hirdettek
ezek a fejtegetések, melyek sehogy sem egyeztethetSk
Ossze az igazi kereszténységgel. Ez a jelenség valészi-
niileg Osszefliigg az 6t kezdetben lelkesité forradalmi
szellemmel. Természete egyéltaliban nem volt mérsék-
letre teremtve. A munka liziban nem mérlegelte a sza-
vakat. Kétkedésre és kritikdra hajlé lelkét a vildg szin-
padén elért nagy sikere tjabb kétkedésekbe és kritiza-
lasba vitte.

A pozitivamra vonatkozd reakcié a rajongd szektdk
meger8sodése kovetkeztében kezdddott lelkében. A he-
lyett, hogy a belsé felvildgositast és a lélek izlését tette
volna zsinérmértékké, most végre a hitszabélyt tolta
el8térbe és a jocselekedeteknek is kezdett nagyobb jelen-
téséget tulajdonitani. Mid6n észrevette a széthulldst és
rombolé hatdsit azon prédikdcidinak, melyekkel a ke-
resztény embert akarta felszabaditani a tdrvények aldl,
kénytelen volt a biintetéstl valé félelem ellen vivott
harcéat lassan-lassan feladni. Midén pedig a paraszthabori
hozzikezdett a szocidlis és erkélcsi rend kiirtdsidhoz, mind
er8sebben kezdett a pozitivum felé fordulni, vagy, mint
mondottdk, a szabad evangéliumtd]l a protestantizmus,
mégpedig az dllami protestantizmus térvénycsarnokahoz
fordult.

Kés6bb is kicsendiilt eszméi koziil a szabadsag és az
intellektudlis fiiggetlenség hangja; rendszerének alap-

10*



148 HOITSY LAJOS PAL

hibdjat nem lehetett kiirtani; csak az § izgatott men-
talitasihoz kellett érnie a timaddsnak és mar eltort a
szabadsighirdetS Luther.

Luther, igaz, hogy nem mérlegelvén mindig szavainak
sulyit, a pipasdg térvényeivel szemben vivott harciban
a tokéletes anarchidt hirdette. A modern, balrahajlé
protestantizmusnak ez az ugynevezett szabadsig min-
denesetre rokonszenves. Azijabbkor protestdns teoldgu-
sinak felszolitdsara vonatkozdlag, hogy vissza kell térni
Luther szabadsdgtdl 4titatott tavaszihoz, igen jellemz8
és figyelemremélté Paulsen Frigyes protestdns filozéfus
és torténetiré megjegyzése : «Az alap, hogy a hitet sem-
miféle f6ldi tekintély nem irhatja el6 az embernek,
anarchistan,

Luther szabadsiga hirdetése kozben egy szabadsigot
mégis tagadott : az akaratét. Az Isten mindenhatdsigs-
nak és egyediilmiikodésének, valamint annak, amit &
kegyelemnek nevezett, azt a hatdst tulajdonitotta, hogy
az erkolcsi és érdemszerzd cselekedetek terén az ember
szabadsiga elpusztult. Luthernél az Isten az iidvdsségre
vonatkozé dolgokban tgy kezeli az embert, mint valami
gbréngy6t ; mint valami 4llaton — mondotta a nagy
felszabadité — 1gy lovagol az emberen az Isten vagy
az ordog.

Erasmus 1523-ban elhatdrozta, hogy megtamadja
Luther tarthatatlan és rombolé szabadsdgtandt.®® Luther
1524 tavaszan hallotta meg, hogy eddigi timogatdja
ellene akar fordulni, Aprilisban tehdt sajatsigos levelet
kiild6tt Baselbe Erasmusnak, melyben el6szor ugyan azt
irja, hogy nincs mit6l félnie még akkor sem, ha minden
erejével is megtdmadja &t, kés6bb azonban, hizelgSen
feldicsérve ellenfele tulajdonsigait és szolgdlatait, arra
kéri: «Ne irj ellenem, ne szaporitsd ellenfeleim s2zdmdt
és er6it, killondsen ne adj ki konyvet ellenem, amint
én sem fogom ezt ellened megtenni».



X. A LUTHERANIZMUS TERJEDESE 149

Még 1524-ben megjelent Baselben a humanista feje-
delem félve-félt latin nyelvli miive De libero arbitrio
diatribe» (A szabadakaratrdl sz6lé tanulméany) cimen. Ez
diadalmas kipellengérezése a szabadakaratot tagadé hit-
nek ; kipellengérezése a maga teljes tarthatatlansdgi-
ban és meztelenségében. A tudds iré a legnagyobb, sok-
szor aggalyos tartézkodassal irta meg e miivét, melyben
éppoly pompdsak a cifolatok, melyekkel kimutatja, hogy
a Luther altal felhasznalt bibliai helyek nem bizonyitjak
az akarat megkotottségét, mint amily pompésan hasz-
nalta 0] a szent szveget a szabadakarat bebizonyitdsara.

A katholikusok nagy ¢rémmel fogadtik e miivet.
Gyorgy herceg irasban fejezte ki hdldjit a szerzd elStt.
Luther kérnyezetében is visszhangra talalt a munka.
Capito Farkas mar régebben kiizd6tt az akarat szolga-
siga ellen. Mosellanus Péter (Schade) Lipcsében oly
nyiltan beszélt Luther e tétele és a pokolra szélé pre-
desztindci6 ellen, hogy Wittenberget aggédva figyelmez-
tették rd. Agricola Gydrgyst, a tudds természetbuvart,
ki eleinte tisztelte Luthert, épp az akaratszabadsdg meg-
tamadasa hangolta a vallisalapité ellen. Melanchthon,
kinek, bar egyid6ben egyetértett vele, kés6bb mégis kel-
lemetlen volt ez a tan, megkdszénte Erasmusnak a mér-
sékletet, amellyel konyvét megirta s amiért 6 maga is
kiizdétt. Bizonyos f§tételekben mind jobban meggyézs-
doétt Erasmus igazardl és ellenzéje lett a determinizmus-
nak.



XI. 1525, A VIHAROS EV ES AZ
ESKUVO.

Az 1525. évet t6bb okbdl is viharos esztenddnek kell
nevezni. Els6sorban a borzalmas paraszthaborti nyomta
r4 ezt a bélyeget. Azutin Luthernek harcolnia kellett a
mindjobban serényked8 jrakeresztel6k és rajongck
ellen, kiizdenie kellett a katholicizmus kéreib6l kikertild
iigyes ellenfelekkel és védekeznie Erasmus nagysikerii
kényve ellen, mely a szabadkaratrdl szélt. Ez ellen irta
meg az 1525-ik forrongé évben a «Szolgasigra jutott
akarat» cimi muivét.

1. LUTHER ES A PARASZTHABORU. — Allstadtban
Miinzer Tamés, Orlamiindében pedig Karlstadt mii-
kodott 1524-ben. Ezek alaposan fellazitottdk a thiiringiai
népet. Luther a szdsz valasztéfejedelmi udvar megbizd-
sdbdl a nyugtalankodd vidékre utazott. Jendban, a Fe-
kete Medvében eredmény nélkil tirgyalt Karlstadttal,
innét Orlamiindébe ment, de, mint maga irta, oriilt,
hogy innét «kdvekkel és sirral meghajigilva nem dobtak
ki».! Ennek kovetkezménye volt Karlstadtnak féntebb
mar emlitett szamiizetése. Ez azonban nemsokdra Ro-
thenburg a. d. Tauberben iizte tovibb gardzddlkoddsait.
Miinzer a nagyipari f6varosban, Miihlhausenben izga-
tott, hol az evangélikus prédikdtorok mar meglehetds
forrongdst idéztek el. Nemsokara fel is lazadt a folfegy-
verzett tomeg; Miinzernek szoknie kellett Szaszorszig-
bdl. Rombold tanait ezutin Délnémetorszagban hirdette,
hol a ziirichi Gjrakeresztel6kkel is érintkezésbe lépett.

Altalanos volt a meggyéz6dés mind a vérosiak, mind
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a parasztok koézott, hogy még 1524-ben nagy forradalom
fog kitémi a fejedelmek és papok ellen. A békétlen és
félrevezetett hitl parasztsigra timaszkodott az a véres
lazadas, melyet a fanatikus Miinzer, «minden istentele-
nekkel szemben Gedeon kardjival f6lfegyverzett szol-
gija Istennek», hirdetett prédikicidiban,

A parasztsig a kozépkor elején gyakran lizadt fel a
fels6bbség ellen, részint azért, hogy megszabaduljon a
rinehezedd silyos terhektdl, részint pedig a kor zavar-
gast szit6 és tjdonsagot hajhaszé szocidlis eszméi kovet-
keztében. Most azonban a lizaddsok impulzusit a nép
kozt nagyon elterjedt luterinus gondolatok és jelszavak
adtdk meg. Amily torténelmi tévedés lenne Luther mi-
vére haritani a véres mozgalom egész feleldsségét, éppoly
hiba volna azt 4llitani, hogy az 0j vallds eszméinek és
prédikatorainak csak nagyon kis részilk volt a zavar-
gdsokban. A fészerepet igenis az evangélikus szabadsag-
tedria jatszotta.

A 14zadd parasztok nemcsak kovetelték az egyhazi és
vildgi katholikus uraktdl és fejedelmektél, hogy engedjék
meg a szabad valldsvéltoztatst vagy legaldbb kobozzdk
el az egyhdzi birtokokat és a papi el6jogokat, hanem kéve-
telték ezt az tgynevezett evangélikus szabadsag nevében.

Hanyszor lazitott maga Luther is arra, hogy az Anti-
christus templomait, kolostorait és piispokségeit «zavar-
jak szét»; lattuk ezt mdr iddig is és még késébb is
fogjuk latni. Ha ezt a fels6bbség 4ltal akarta megtétetni,
természetes, hogy a parasztok a kezdeményezéssel a fel-
s6bbséget vddoltdk. Az eliljdrésig megemlitése nélkil is
gyakran szdlitotta fel tdmado beszédeiben a népet ilyen-
nemii zavargdsra. A parasztok tehdt most elérkezettnek
lattdk az id6t arra, hogy koévessék szavait.

A tiiz 1524 augusztusiban a déli Schwarzwaldban,
kiilondsen Waldshut mellett kezdett pislogni. 1525 elején
aztin Kempten hercegapit teriiletén lobbant ldngra. Az



152 HOITSY LAJOS PAL

itt elért eredményektSl vérszemet kapva Németorszag
majdnem egész délnyugati részén, a Bdédeni-téig és a
Fels6rajndig terjedd vidéken felkelt a nép. A parasztok
megostromoltak és felégették a varakat és kolostorokat,
kifosztottdk a templomokat. A papok és nemesek bor-
zalmas bantalmazdsoknak voltak kitéve. Svaborszigbdl
révidesen Odenwaldra és a frankvidékre terjedt it a baj.
Magan a frankvidéken 200 kolostor és var esett dldozatul.

Kozben Miinzer Tamds a miihlhauseni népet is ravette
a forradalomban vald részvételre és a varosokat, mint
Erfurtot, Nordhausent és Eisenachot is belekapcsolta a
zavargisokba. Az 6 forradalma hatarozottan a kommu-
nizmus és valldsi fanatizmus jegyében folyt le. O maga
sokkal borzalmasabb dolgokat vitt végbe, mint a tébbiek.
De nemsokara elérte sorsa. Hesseni Fiilop, Janos vélasztd-
{fejedelem, Gyorgy és Henrik szasz hercegek 1525 méjus
15-én donté gybzelmet arattak csapatai felett Franken-
hausen mellett. Haromszdz foglyot végeztek ki, kik ko-
z6tt ott volt Miinzer is. Cochlius és Fiilop 6rgrof hiraddsa
szerint haldla el6tt téredelmesen megbdnt mindent és a
katholikus egyhdz szertartdsai szerint vette {6l az utolsé
szentségeket.

A nagy forradalmat letdrték és Németorszdg meg-
szabadult a teljes pusztulds veszélyétSl. A parasztsag
helyzete nyomasztébb lett, mint azel6tt volt, mert a feje-
delmek hatalma megnovekedett.

Minket azonban inkdbb az érdekel, hogy milyen maga-
tartdst tanusitott Luther a paraszthdbord alatt?

Még mielétt kitért volna a forradalom, kiadta a «Figyel-
meztetés a békére» cimli miivét.? A parasztsig felszdli-
totta 6t, hogy az evangélium szellemében nyilatkozzék
Hubmaier lazité «Tizenkét tételérdl.» Ennek a felszdlitas-
nak tett eleget ezeken a lapokon, melyeken egyik-mdsik
tétel igazsdgos voltit elismerte és arra torekedett, hogy
békét és nyugalmat teremtsen. Kézben azonban olyan
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erés kifejezésekkel targyalta a feljebbvaldk «wembernyu-
z4sait és kincseit» és Ggy beszélt a fejedelmek ellen,
«kiknek nyakara kard vald» és kiknek «elbizakodottsiga
ki fogja torni a nyakukat», hogy ezdltal még csak névelte
a lazadasi kedvet. Toébbek kozott azt irta, hogyha az
urak és fejedelmek amegtiltjik az evangélium hirdetését
és elvisclhetetlen terheket raknak a népre, akkor minden-
esetre megérdemlik, hogy Isten letaszitsa Gket trénjukrdln.

Mar Mansfeld vidékére és Thiiringidba is atcsapott
a forradalom, mikor 4prilis végén és majus elején Eisleben-
bdl a veszélyeztetett vidékre utazott és prédikdcidkkal
akarta, persze eredmény nélkiil, legylirni a ldzadast.
Utazdsarél borzaszté veszélyek emléke maradt meg
benne, melyek evangéliumit, s6t életét is fenyegették.
Err6l az tjardl irta Riihel Janos dr.-nak, hogy «ahiny
paraszt csak van, az mind rabld és gyilkos».3 Mdjus 6-4n
mar ismét Wittenbergben volt Luther.

Alig érkezett haza, maris kiadta a hiressé valt «A gyil-
kos és rabld paraszthorddk ellen» cimi révid ropiratat.
Ez az elképzelhet§ legerdsebb hadiizenet a felkelSk ellen;
ég8 szenvedéllyel megirt felszdlitas a fejedelemhez, hogy
a legkegyetlenebb erészakkal fojtsik sajit vérébe a
forradalmat. A lizaddk «abolnak és dithéngenek és gy
tesznek, mint a veszett kutydk». «Azért szét kell Sket
szérni, megfojtani és leszirni titokban vagy nyiltan,
amint a veszett kutyat is agyon kell Gitni.» Most, irta,
a fejedelem vérontassal jobban rdszolgdl a menny-
orszigra, mint az imival. Nem akarja megakaddlyozni,
hogy a fejedelmek «a jog és jévdhagyas el6zetes kikérése
nélkiil» is kozbelépjenek, bir az evangélikus felsébbség-
hez kellene fordulni az ilyen kéréssel. Csak azok szdméara
volt menté szava, kik akaratuk ellenére, kényszer hatasa
alatt keveredtek a folkel6k kozé. Ezt azonban mindjart
elnyomta éleshangd felszélitdsa : «ojtsa meg Oket, aki
tudjanr stb,
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Gondolkozisanak tilfeszitettsége megnyilvanult abban
a reszketésben is, amellyel ramutatott a vilig végére,
mitd] dllandéan féit. Isten talin azt akarja — mondotta —
hogy «az utolsé nap el6jeleként a vildgot vad, sivar
halomma valtoztassa».

Mikor a fejedelmek gyé6zelme és Miinzer kivégzése
elcsititotta benne a sivir halomtdl valé félelmet, majus
kézepén «Rettenetes torténet és Isten itélete Miinzer
Tamds f616tt» cimen ropiratot adott ki Miinzer haldldrdl.
Megcafolta ebben a rajongdénak préfétai hivatdsit és
megvédte a maga evangéliumit. A répirat a rajongdk
sordban taldlhaté ellenfeleinek visszariasztasdra késziilt.
A gyb6z6k kegyetlenségérél elterjedt hirek alapjan a
fejedelmeket is figyelmeztette ebben a brosilirdban, hogy
«@ foglyokkal és az oOnként meghddoldkkal szemben
gyakoroljanak irgalmat». Ez a figyelmeztetés azonban
nem volt eléggé erbteljes. Sok mas emberrel egyiitt Riihel
mansfeldi tandcsosra is rossz hatdst tett, hogy Luther
oly vadul kovetelte a biintetést. «Az 6n jdéakaréi koziil
sokan taldljak kiilénosnek», irta ez neki méjus 26-4n,
<hogy 6n az elnyomdst minden irgalom nélkiil ribizta
a zsarnokokra . . . Sziikséges lenne, hogy on ezt az iddk
folyaman mentegesse.» Masok azt vetették Luther
szemére, hogy a fejedelmek szolgdjava siillyed, mert
ezeknek vérengzését jévahagyja és koveteli. Ismét médsok
elfordultak téle és mint Luther panaszolta, most el
akartak felejteni minden jét, amit 6 hozott a vilignak.
A «Gyilkos parasztok ellen» késziilt borzalmas irds szer-
28je azonban igazi Luther-féle daccal bizonyitotta a maga
igazdt: «Az 6rddg szdllta meg Miinzert és horddjits ;
«ahol a parasztokban ilyen lélek lakik, ott végs6 ideje,
hogy megfojtsdk Gket, mint a veszett kutydkat». Ezt
hozta fel mentségére Riihel tandcsos el6tt.

Hanem azért még sem volt oly kozombés el6tte a han-
gulat, mely ellene tdmadt. Rovidesen kiadta «A parasz-
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tok ellen irt kemény konyvecskére vonatkozd korlevél»
cimi irasit. Ebben meg akart felelni minden «bélcsecské-
nek, aki most 6t akarja kioktatni, hogy hogyan irjon».

A kés6bbi években mondta egy alkalommal : «A forra-
dalom alatt én, Luther Mdrton, vertem agyon minden
parasztot, mert én mondtam, hogy agyon kell Gket iitni,
a véritk rajtam szarad. De én az Uristenre dobom ezt
a vért; 6 parancsolta meg nekem, hogy beszéljek».
Ezeknél a rettenetes emlékezéseknél, maga el6tt is csak
azzal a hiedelmével tudta igazolni magit, hogy & nem
mds, mint eszkéz Isten kezében.

Katholikus részrél a forradalom végén tanusitott
kegyetlensége miatt elhangzott panaszok mellett még
azzal is nyiltan vadoltdk, hogy valldsromboldsdval és
14zité prédikdtoraival & okozta a hdbori rémségeit.
Ezt irtdk ellene konyveikben Cochlius és Emser; ezt
vetette szemére korinak éles megfigyelSje, Erasmus ;
ezen a véleményen volt kordbbi jéakardja, Zazius Ulrik,
a jogtudés. Egy Mainzban megjelent Luther-ellenes
vitairat szerzdje ezeket mondta neki : «Nyilvanos {rdsok-
ban lazitottal arra, hogy az emberek minden fegyverrel
tdmadjadk meg a pdpiat és a kardindlisokat és hogy
mossak meg keziiket a véritkben... Te Isten kedves
gyermekeinek és j6 keresztényeknek nevezted azokat,
kik od4ig akartik vinni a dolgot, hogy a piispokségeket
felduljak és a piispokdk hadseregét kiirtsdk ... Te gyil-
kosok vermének mondtad a kolostorokat és arra lazi-
tottal, hogy ezeket pusztitsik el».2 Mas kortrsai szeme
elé allitottak a kiilonbséget, mely azok koz6tt a beszédei
és irasai kézott taldlhatd, melyek a folkelés elején helye-
selték a parasztok torekvéseit és azok kozétt, melyek
akkor jelentek meg, mikor azt hitte, hogy az orkin
evangéliumdt és a sajit helyzetét veszélyezteti; a vad,
hogy a fejedelmek lakaja lett, nem is olyan alaptalan.

Igazén vallisos érdek és egyittal politikai kényszer
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idézte el6 1525 jilius 19-én a dessaui katholikus szovet-
séget, mely Eszaknémetorszdgban a régensburgi katho-
likus szovetséget utdnozta. Gyorgy szdsz herceg, ki az
1) szovetség lelke volt, azt mondta az egyesiilés céljardl,
hogy az nem mds, mint «a forradalom gyokerének,
az 4tkozott lutherdnus szektdnak kiirtdsa», mert a
lutherdnizmus kiirtdsa nélkil a forradalmat «em lehet
teljesen elfojtani». 1525 kardcsonyan Lipcsében elhata-
roztdk a szovetség fejedelmi tagjai, hogy felszdlitjdk a
csaszart, szerezzen érvényt a wormsi hatdrozatoknak.

Ugyanebben az évben, november 15-én a katholikus
papsag is abbdl a célbdl jott Gssze Mainzban, hogy a
csaszart visszahivjdk Németorszdgba. Mikor a mainzi
erSshangti dontések Luther tudomadsara jutottak, az 4j
valasztdfejedelem felszélitdsira szokatlanul heves iris-
ban timadta meg G6ket. Ezt az frist azonban, mivel
Gyorgy herceg a valasztéfejedelemnél kozbelépett, nem
adta Kki.

A katholikus 4lldsfoglalds ellen a lutherbarit fejedel-
mek is szovetséget alkottak. Azt a felszélitast, hogy
okulva a paraszthdbord tapasztalatain, mint gydz6k
az esetleges \jabb forradalmak lekiizdésére csatlakozza-
nak a tobbi gyéztes fejedelmekhez, visszautasitottak.
Oly keveset tanultak az atélt veszélyekbdl, hogy az er8k
egyesitése helyett inkdbb a szakitdst valasztottdk.

A viszilyra maga Luther adott sajnilatos példat
magatartdsdval, melyet a parasztok ellen tanusitott.
Ezt a tdrsadalmi osztdlyt megvetéssel és gyiilolksds
hangon tdmadta tovabb is. Viszont a parasztok is teljes
egykedviiséget és nyilt gyiiléletet tanusitottak vele és
evangéliumdval szemben. Luther népszeriisége nagyon
megfogyatkozott az igazi nép el6tt, ennek kovetkeztében
még azzal sem tudta nyomott hangulatit eliizni, hogy
folyton sértegette &ket.

Luther nagyon szerette volna a mar eddig is melléje
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allott fejedelmek és féurak koérét a hatalmasok nagyobb
szdmdval boviteni. Ezért kétes batorsiggal levélben
szélitotta 6] csatlakozdsra Henrik angol kirdlyt, kit
nemrég még gyalizatos sértegetésekkel halmozott el.
A kirdlytdél nagyon megaldzé vilaszt kapott.®

Még magdhoz, Gyorgy szdsz herceghez 1s irt levelet,
hogy ezt a fejedelmet, ki legserényebben kiizdott ellene,
digyelmeztesse, hogy alljon az Isten szava mellé.
1525 december 22-én a legaldzatosabb hangon irta neki
azt, hogy ne higyjen az 6t kérillvevs hizelked§ és kép-
mutaté embereknek, hanem hagyjon {6l tandnak kegyet-
len tild6zésével, mert errél a tanrdl Luther «biztosan
tudja, hogy Isten igéjer. Nem «egyforma dolog Miinzer
ellen vagy Luther ellen kiizdeni», ezt az & imdajanak
hatdsa bizonyithatja be a herceg el6tt, ha, ne adja Isten,
erre keriilne a sor. «(En magamat és az én imamat még
az 6rdognél is er8sebbnek tartom €s ha ez nem gy lenne,
mar régen mdskép édllna Luther iigye; hogy lehet az,
hogy Istennek nagy csodajit, melyet velem tett, sem
nem latjak, sem észre nem veszik.»®

Mar néhany nap mulva kezében volt a herceg vélasza,
melyb6l alaposan megérthette, milyen hatast tett kiil-
s6leg aldzatos, de mégis ontelt levele.” Tébbek kozott
ilyeneket olvashatott: a préfétdk «mind nagyon illedel-
mes, igaz és jdmbor emberek voltak», § azonban hite-
hagyott, kit apostatik vesznek koriil. O, a herceg, mindig
hii marad az Egyhdazhoz, az igazsig sziklajdhoz «A te
eredményeid iszonyatot és utdlatot véltanak ki beléliink
tanaiddal és evangéliumoddal szemben.» «Kovettek-e
el Istennek szentelt személyek valaha is tébb szentség-
torést, mint a te evangéliumod hatdsa alatt ?» «Mikor
volt tébb szokott szerzetes és apica, mint amennyi
most van Wittenbergben ?» «Mikor volt tobb hédzassig-
torés, mint amidta te azt irtad: ha a feleség nem tud
férjétsl teherbe jonni, menjen mas férfihez és hozzon
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gyiimolcsot, kit a férj koteles eltartani.® A levél végén
ratért Luther hdzassigara is, melyet nem régen kotott
meg a kiugrott apicdval. Azt ajinlotta neki, hogy
boruljon Krisztus labai elé, «akkor megszabadul a szer-
zetes az apacatély. Figyelmeztette 6t az {tél6 Istenre,
«&kinek mind a ketten ecskiivel fogadtitok meg», hogy
tartézkodni fogtok a tisztdtalansigtdl.

2. LUTHER HAZASSAGA AZ APACAvVAL. — A viharos év
Luther lelki életében is nagy viharokat jelentett. A meg-
rizkoédtatasokat, melybe a hozzad kozeldlld paraszthdbord
szomoru tapasztalatai rantottdk 6t, mar emlitettiik, Eh-
hez jarult az uj vallas elterjesztésével Gsszefiiggs, szinte
emberfeletti munkalkodas, a sok gond, amit miivének
fenntartisaért kellett elszenvednie és a megsokasodott
kisértések, melyeket az 6rdégnek tulajdonitott.

Melanchthont is gyotorte, s6t a sir szélére vitte a
gond és az almatlansig. Amit azonban Luther szenvedett
a gondok kovetkeztében, azt egyetlen bardtja sem élte 4t.
1525-ben irt levelei, kiilonésen azok, melyeket Spalatin-
nak kildott, szomori képet adnak fijdalomteljes kiiz-
kodésérsl. Buskomorsdg és szomordsig tarsult az
étvigytalansiggal, hogy lekiizdje &t.

Kiilonos betegség latogatta meg 1523-ban. Liz és
dlmatlansig gyotorte. Mar valamivel javult az 4llapota,
mikor dpoldja, Eberlin, a volt franciskdnus barat,
részletes informacié alapjan tandcsot kért baratjatdl,
Rychard Farkas ulmi orvostdl, ki Luthert személyesen
ismerte. A betegségrdl szél6 lefrds nincs meg, az orvos
latin valaszit azonban, melyet Magenbuch wittenbergi
orvosnévendék nevére cimezett, Kolde Tddor, protestins
torténetird, nyilvinossigra hozta. Elsfsorban azt tana-
csolta, hogy az 1j Illds 4lmatlansigdnak kell végét-
vetni. A furcsa orvossigok, melyeket ajinl, érdekes
bepillantdst vetnek az orvosi tudomdany 4ltal akkoriban
haszndlt gydgyszerek tomegébe. Az almatlansig ellen
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néi tejbél és ibolyaolajbdl késziilt keverékkel kell homlo-
kat borogatni. Ha pedig a franciabetegség még igy is
akaddlyoznd az alvast, erre sdfrannyal és borpdarlattal
Gsszef6zott szarvasvel6bdl és 161di gilisztabdl kell tapaszt
késziteni, az majd megenyhiti a drancia-betegség»
okozta fajdalmakat és meghozza az 4lmot. Nagy fel-
tiinést keltett a levél nyilvanossigrahozatala alkalmdaval
a francia-betegségrél szélé rész. A malum Franciae
ugyanis a syphilis, a vérbaj. Egyetlen mis forrds sem
emliti, hogy Luther ebben a betegségben szenvedett.
Az ellenben bizonyos, hogy ebben az id6ben jarvany-
szerlien terjedt el ez a baj, mely Francia- és Olasz-
orszdgbdl indult ki. Mér akkor is tapasztalatbdl tudtik,
hogy nincs épen sexudlis érintkezésre szlikség ahhoz,
hogy valaki megkapja ezt a rettenetes betegséget.

Metzsch Janos vidroskapitany 1525-ben lelki fajdalmak-
rél panaszkodott Luthernek, ki azt ajnlotta neki, hogy
minél gyorsabban ndsiiljén meg, ez majd meg fogja 6t
gydgyitani. Ebbél lehet kdvetkeztetni arra, mondja egy
protestdns Luther-kutat$, hogy «miféle kisértései voltak
Luthernek».® Biztosan hazassigdnak még fliggdben levd
kérdésére vonatkoztak.

Béar tilon-tul ajanlotta méasoknak, még papoknak és
szerzeteseknek is, hogy hdzasodjanak meg, maga sokdig
kiizdstt a nésiilés gondolatival. Attdl félt, hogy ezéltal
sajat hirnevét és evangéliuminak tekintélyét teszi koc-
kira. Elére litta, hogy ellenfelei arra hasznidlndk fol
hézassigéit, hogy még hatirozottabban és eredményeseb-
ben léphessenek fel ellene, Amellett azt is tudta, hogy
Frigyes valasztéfejedelem, ki szerette volna kilsSleg
lehet8ség szerint megérizni a régi helyzetet, nem jé-
szemmel nézte a nds papokat és szerzeteseket. Vagy
taldn az a moralis gondolkozids és lelkiismeretfurdalds
tartotta vissza, mely még mindig éit benne és néha hatal-
mas erével kinozta s amely abbdl a korbél szdrmazott,
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mikor a kolostorban ellentéte volt a mostani Luthernek
és hiven megtartotta szent fogadalmat.

Masok mellett kiilongsen Spalatin és Amsdorf siirget-
ték a hdzassagit. Bar 1524 november 24-én még azt irta,
hogy nem gondol nésfilésre,X® tgy latszik, par hénappal
kés6bb mds hangulat fogta el 6t. Igen jellemz8 felfogd-
sara és lelki vildgira, hogy ez a hangulat épp a paraszt-
habort legborzalmasabb vihardban gyézte le &t, azok-
ban a napokban, mikor a legnagyobb lelki megrazkdd-
tatasok érték s amikor attél félt, hogy maga haldlra,
miive pedig pusztuldsra van itélve, Titdni természete
reakciét kovetelt az 6rdog ellen és ennek a reakcidnak
minden pokoli hatalom és az egész pipasidg bosszantd-
sara a hdzassignak kellett lennie. 1525 majus 4-én Riihel
mansfeldi tanidcsoshoz irt levelében olvashaté megjegy-
zése, melyet az 6 «Katinkajdra» és az 6rdognek szerzendd
haragra vonatkozdlag tett, a maga rovidségében is sokat
mond. Mads, erSteljesen dacos kifejezések is jarulnak
ehhez ; igy tobbek koz6tt az a kijelentése, hogy példaja
altal kell elismernie a vildg el6tt a hazasélet értékét.
Szavak ezek, melyeknek az volt a céljuk, hogy tgy sajit
maga, mint misok elétt elrejtsék azt, hogy tulajdon-
képen az ima éltal meg nem zabolazott szenvedélye
vitte 6t oddig, hogy Istennek tett iinnepélyes fogadal-
mat megszegje.

Melanchthon tanusiga szerint nagyon kézel engedte
magdhoz a kiugrott apacakat, kik éppen nem voltak az
erkolcsosség példaképei. Mar emlitettiikk, hogy egyré-
sziiket a wittenbergi csaladoknal helyezte el, mas részitk
azonban Luther kolostordban kapott széllast. Mar pedig
Luther beszélgetés kézben sokkal szabadabb ténust hasz-
nalt, mint irdsaiban. Néha igazan illetlen tréfdkat enge-
dett meg maganak.

Béar hézassigat igyekezett misztikus okokkal moti-
vélni, ellenfelei jobban ismerték 6t, semhogy hasonld
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miszticizmussal tdrgyaljdk e 1épését. Es & tudta ezt.
Méir Wartburgban mondotta, hogy szinte hallja, amint
katholikus ellenfelei igy beszélnek réla: «O, hogy szo-
ritja a bardtot a csuha, hogy szeretne ndt venni
magdnak» .10

A zavaré gondolatokat azonban nagyon hamar le-
gylbzte sajitsigos felfogdsa Isten milkédésérsl. Mikor
a mainzi kardindlist felszdlitotta, hogy nésiiljon meg,
egész nyiltan ezt iizente neki 1525 junius 2-dn: «Ha az
én hédzassigom . .. er8sités lenne erre nézve, akar azon-
nal is kész volnék ra, hogy példit adjak kegyelmességed-
nek, miutan dgyis azon a nézeten vagyok, hogy mielStt
eltdivozndm az életbdl, a hazassag kotelékébe lépjek,
mely koételéket én ugy tisztelek, hogy azt Isten megkove-
teli, még ha nem tébb is, mint jegyesi Jézsef-hazassagr.1t
Azokhoz az apicdkhoz pedig, akik szlizességi fogadal-
muknak bicsit mondtak, mint mar emlitettiik, nyom-
tatisban intézte a kovetkez$ felszdlitdst: Botrany ide,
botrany oda ! Szitkség térvényt bont és nincs tébbé bot-
rény». «Ha tiszta akar az ember lenni — volt egy mdasik
monddsa — ennek nem szabad cselekedet altal torténnie,
hanem a hit 4ltal kell magunkban megdjitani Krisztus
sziiletését . . . A blin nem tud belém harapni (mordere) ;
a biin erejének vége van» «Summa summarum, jotett
ide, jotett oda, a tantdl és a hittél fiilgg minden.»?
Katolikus felfogds szerint hézassiga nemcsak szentség-
térés volt, hanem még hozzi érvénytelen is, mert a fo-
gadalma és e fogadalomnak az Egyhdz részérél vald at-
vétele altal lehetetlenné lett téve a hizassig szentségé-
nek felvétele.

Lelki kiizdelméhez a hitteret még mindig a borzalmas
parasztlizadas lingja folytin elGillott fiist sotétitette
el. Ezrek lelkét riasztotta meg a gy6ztes fejedelmek véres
bosszijardl szol6é hir. Ez azonban nem tartotta vissza
attél Luthert, hogy eskiivjének szinjitékdval lépjen

Hoitsy : Luther Méirlon élete. It
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a vildg elé ; ellenkez6leg, amint lattuk, éppen a kor rette-
netessége érlelte meg lelkében az elhatdrozdst.

Valasztasa az egyik kilépett apacara esett, ami még
rettenetesebbé tette 1épését a katholikusok el6tt. Bora
Katalin maga is hevesen kivanta ezt a véilasztdst.’® Mis
f6lajanlott hdzassdg nem kellett neki. Tobbre vdgyott.
Azt mondta, hogy vagy Luther, vagy Amsdorf lesz a
férje. N6i raffinéridval fonta be Luthert. Piros-pozsgés
arcival nem volt éppen szépségnek mondhatd ; nagyon
okos, tigyes és pergé nyelvii volt. Luther azt mondta
késébb, hogy mindig latta nagyravagyasit és azt akarta
bizonyitani, hogy nem szerelembél vette el. Ugy latszott,
szorgalmas és odaadé hdziasszony lesz belSle. Ez a lat-
szat altalanossigban valdsigga lett. A szallingé pletykdk,
hogy mdr el6bb is szorosabb viszonyban élt volna Luther-
rel, nincsenek bebizonyitva ; valészinilileg csak Luther
szabados modora és a meglepetésszerlileg megkotott
hézassag adott rijuk okot.

Jinius 13-dn este, anélkiil, hogy a baritai is tudtak
volna rdla, szinte elidegenitd gyorsasiggal kotbtte meg
hézassdgit a lakdsan. Csak Bugenhagen, Jonas, Cranach
Lukdcs és felesége és dr. Apel jogtudds voltak jelen.
A szertartdst valdsziniileg Bugenhagen végezte, mint
plébanos. Az eskiivéi lakomat jinius 27-én tartottdk
meg a kornyék szokdsa szerint tébb meghivott jelen-
1étében,

Gondolkozasmddjdra élénk fényt vetnek elsd levelei,
melyeket az eskiivé utdn irt s egytttal azt is meglatjuk
beléliik, milyen hatdst valtott ki e 1épése. Tébbek kozott
ezt irta: «E hdzassig 4ltal ugy lealacsonyitottam s oly
megvetetté tettem magam, hogy remélem, az Osszes
angyalok nevetni fognak, az sszes 6rdogék pedig sirni».14
Midén a jogaszok nem akartdk elismerni hdzassigdnak
érvényességét,!® ismételten csak ilyen okadatoldssal vila-
szolt : Isten akarta igy»; «az Isten vératlanul, mig én
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egész masra gondoltam, a hdazasillapotba taszitott.s1é
Bugenhagen kellemetlen nyiltsiggal mondta, hogy
Luther csunya pletykdk hatasa alatt, hirtelen lett férjjé.
Es maga Luther a kovetkezd jelentSségteljes szavakkal
értesitette Spalatint a hdzassigirdl: «Befogtam azoknak
a szdjat, akik engem Bora Katalinnal megragalmaztak».1?

Kiilénben nincs hianya érvekben, melyeket hazassa-
ganak igazoldsara felsorol, s6t a kieszelésiikben nagyon
taldlékony. A természet térvényén kiviill mir bemutattuk
Isten akaratira és az alattomos rdgalmakra vald hivat-
kozésat. Ehhez jirul, hogy valdsziniinek tartotta, hogy
a hdboris id6 alatt meg fogjdk Glni és ezért dacolni akart
az 6rdoggel, amiért ez elidegeniti téle a viligot.2® A vilag
végének bekovetkezése elStt papista ellenségeit is bosszan-
tania és ingerelnie kellett, «még veszettebbé és bolondabba
kellett Sket tennien. Azutin engedelmeskednie kellett
édesapjanak, ki wgy kivanta valamikor, hogy héizasod-
jék meg. Es végiil hetedszer (1) meg kellett konydriilnie
a szegény, elhagyatott Bora Katalinon, kit késébb «leg-
szentebb doktorné asszonynak» hivott.1®

Durvabbnal-durvabb, szinte reprodukilhatatlan tré-
fakkal fliszerezte hazassagardl szl leveleit és a felsorolt
inditéokait. Melanchthon azonban azt mondta rdla, hogy
minden tréfdlkozasa ellenére is gydszban és nyugtalan-
sigban élt.

Az #j par a wittenbergi dgostonrendi kolostorban
lakott. J4nos vilasztdfejedelem a szerzetesek egykori
hézat, melyet Luther annak idején neki ajdnlott fel, 4t-
adta Luthernek és rokonainak. Bora a szerzetesek cellait
kiadta dedkoknak, kik nadluk kaptak élelmezést is és
ennek fejében a szegényes jévedelmet megnsvelték. Nem
vall valami nagy gyengédségre, hogy az utolsé tanyérig
mindent haszndlatba vettek, még olyan kegyeletes emlék-
targyakat is, mint példdul szent Erzsébet ivépohara.?0
Mint csalddatya azonban csakhamar elfelejtette Luther

r*
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az 4 viszonyok kozott a Melanchthon 4ltal emlegetett
gyaszt és nyugtalansigot.

A pihenés nélkiili irodalmi tevékenység is teljesen el-
terelte egy idére figyelmét a lelkiismeretfurdalasokrdl.

3. A NAGY MU : A RABSZOLGAVA LETT AKARAT. — 1525,
a viharos esztendd, Luther polemikus miikdésében is
szokatlanul viharos volt.

A kiilongsen szenvedélyes hangon megirt «A mennyei
profétik ellen» cimii munkardl mar volt sz6. Ugyanebben
az id6ben hevesen megtdmadta VII. Kelemen pipanak
a jubileumi esztend$ alkalmaval kiadott két bulldjit :
Az Antichristus — frta — ismét jon a maga lomha,
biidos, hazug, az emberek altal rég kigtinyolt bucsui-
drujaval ; Németorszag a végén rosszabb sorsra fog jutni,
mint Jeruzsilem.®! Két sermont adott ki, hogy egyhazi
szabdlyokat tamadva kijelenthesse, hogy a hazassig,
a csuha levetése, a hiisevés és mas hasonlék nem allhat-
nak a papa zsarnoksaga alatt.?? 1526 elején jelent meg
egy képes ginyirata «A papa és tagjai képben és irdsban»
cimen. Ebben felsorakozik egyhdzi ruhdjdban mindenféle
vilagi és szerzetespap. A képek alatt gunyversek allnak,
melyeknek célja a klérus meggyaldzisa. A bevezetésben
azt irta Luther, hogy ez a giiny még mind kevés ; a pépa
kéjndjével kiralyok és fejedelmek pardznilkodtak és még
most pardzndlkodnak. A Jelenések kényvének megfele-
18en (17, 1 kov.) nyilvdnossigra kell hozni mindent, mig
ez a Jezabel nem hever gy széttaposva, mint az utca
sara s amig nincs ndla megvetettebb.3

Eddig felsorolt miiveihez és tobb mdas konyvéhez,
melyeket 1525-ben  kiilénosen a parasztok ellen irt,
ebben az évben csatlakozott kimeritd miive: «A rab-
szolgava lett akaratr. (De servo arbitrio®.) Luther sajit
értékelése szerint ez képezi miiveinek koronajit és rend-
szerének f&tandt és szegletkodvét.

Ennek a latin kényvnek kellett a vilig tudomdsira
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hozni Luther védekezését Erasmus konyve ellen, melyben
az § akarat- és kegyelemtanit timadta. Ennek a konyv-
nek kellett bebizonyitania, hogy az ember akarata nem
szabad a jé megvalasztisiban. Sokdig nem akart vitiba
széllni a nagy humanistaval. Mint késébb maga kozli,
végre is élettdrsidnak kérései vették rd a mi megirdsdra.
A teolégia ugyan meglehetGsen kéz6mbos, s6t ismeretlen
teriilet volt Bora Katalin el6tt, de ez a nagyravagyé né
nem akarta elviselni a litszatot, hogy Luther nem tud
felelni a tdmaddsra. Elkeseredve hallotta, hogy a katho-
likusok triumfaltak és hogy Erasmus sok tisztelSje
elfordult az 14} evangéliumtdl. Amikor végre 1525
masodik felében Luther munkdhoz litott, mint maga is
bevallotta, a tamadas elolvasdsa koézben azt érezte,
hogy a kés a torkan van.?® A maga részérdl el volt hata-
rozva, hogy mind a szabadakaratnak, mind e tan minden
hivének torkit szegje és az Isten zsarnoki mindenhatd-
saga nélkill miik6d6 emberi jésigot minden eszkozzel
kiirtsa. Onmagédnak siiriin ellentmondé mi lett az, amit
irt, tele szenvedéllyel és hévvel ; mii, mely az ellenfeleket
széls6ségekkel akarja lef6zni. Az embert nemcsak szdm-
talan félremagyardzott szentirisi idézettel fosztja meg
attdl a képességétfl, hogy a jét, a természetfeletti jot
felismerheti és valaszthatja, hacsak Isten mindenhaté
miikgdésével nem pdétolja az értelmet és akaratot, hanem
a harc hevében gy éllitotta be Luther a dolgot, hogy
bizonyos fitum mindent Isten miikédésének rendel ald.
Ha Isten mindent elfre tud, ami tagadhatatlanul igy
van, akkor mindennek sziikségszeriileg kell térténnie.
Még ahol nincs is szé az ember tidvossége érdekében
adott kegyelemr6l, ott is mindent Isten tesz. Amint
azonban Isten uralkodik az ember akaratin, tgy ural-
kodhatik az 6rdog is. «Az ember akarata ugy all a kett6
kozott, mint a hataslé — mondotta — «ha Isten szall
a nyeregbe, akkor az ember 1igy akar tenni és 1igy megy,
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amint Isten akarja... Ha az 6rdoég szill a nyeregbe,
akkor az 6rdog akarata szerint jar és akar az ember is.»

Tébb protestins Luther-kutaté sem tudta ezt a tételt
elfogadni. Kozilik példdiul Kattenbusch protestdns
teolégus azt mondja, hogy Luther alaphangulata ennek
a kényvnek a megirdsindl mem volt normadlis», egyél-
taldban nem volt egészséges valldsos lelki dllapot; Kostlin
Gyula szerint kérdéses, hogy ezt a pietétikus «formét
nem kell-e patolégikus tiinet gyanant megitélni»; és
Scheel Otté gy beszél réla, mint a mii «beteges lelki-
allapotban felvet6détt vallasi alapgondolatarél.»

Az akarat rabsigirdl szélé tan, mint Luther egész
rendszere is, személyes motivumbdl szarmazott és tel-
jesen az & természetellenes lelkidllapotdra lett szabva.
Maga mondta : «Ha felajdnlandk nekem a szabadakaratot,
egyaltaliban nem fogadndm el ; nem litndm azt, hogy
barmit is hatalmamban 41l megtenni {idvosségem érdeké-
ben.» Igy zuhant aztan a predesztindcid felé. Azt hirdette,
hogy a kinyilatkoztatdsokban megismert isteni iidvozité
akaraton kiviil van Istennek mésik akarata is, melyet
az emberek elSl elrejt. Erre vonatkozdlag azt mondja
az el6bb emlitett Kattenbusch: «Luther kifejezetten
azt a teériat szogezi le, hogy Istennek két, belsSleg ellent-
mond¢ akarata van, egy titkos, amelyrdl senki sem tud
semmit és egy mésik, amelyet kinyilatkoztatott.
mads szavakkal, Isten hazudhat».28

Luther predesztinicié tana csak annyiban kiilénbézik
Calvin és Zwingli hasonlé tételétsl, hogy ezek, kiiléndsen
Calvin, rendszeresebben beszéltek. Kedvetleniil ugyan,
de elismeri ezt Kostlin is. «Az elszidntsig — mondja —
amellyel Luther a predesztinicid legkeményebb kon-
zekvencidit fogadja, lényegileg ugyanaz, mint a re-
formécié t6bbi nagy embereié, mint Zwinglié és
Calviné.»?*?

Az akarat rabsigdra és a predesztindciéra vonatkozé
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alldspontjat sohasem adta 5, bar késébb egyes kitételein
enyhitett. 1537-ben irta Capitonak : «Egyetlen irdsomat
sem ismerem el annyira igaznak, mint a rabsigra jutott
akaratrdl szélét és a Katekizmustr. Ha a tobbi elpusz-
tulna, nem siratnd meg.

Az az érthetetlen csupan, hogy néhiny protestins
teolégus meghajol az allitélagos mély vallasossig eldtt,
mely szerintik a De servo arbitriébdl kidrad. Csodal-
koznak a mindenhaté Istennel szemben megnyilvanulé
mélységes aldzaton, mely a konyvben hirdetett 6nmeg-
semmisitésbél fakad. Nem veszik észre, hogy ez a szeren-
csétlen irds nem igazi aldzatossigot kovetel, hanem
az emberi természet bizonyos nemii oOngyilkossigat
tanitja. Még a Weimarer Ausgabenben legijabban meg-
jelent kritikai kiadds szerkesztdje is azt irja az elészéban,
hogy a De servo arbitrio «Luther legragyogébb latin
és taldn legragyogdbb vitairatar. Igaz, hogy ez inkdbb
a stilusra vonatkozik, mert a kényv tartalmat igy jel-
lemzi : (Nem szabad elfelejteni, hogy a titokban cselekvé
Istenr8l szdl6 egész eldadds nagyon pantheisztikus és
mechanikus szinezetiin.

Luther predesztinacié tana mellett nagy ellentmonddst
valtottak ki Isten parancsaira vonatkozé kijelentései is.
Ha az embernek nincs szabadakarata, akkor mirevaldk
egyaltaldban a parancsok? Ugy sem tudja ket teljesiteni?
Mi cimen torolja meg akkor Isten a biint biintetéssel?
Egyesek Luther irdsai alapjan teljesen ttltették magukat
a parancsokon. «Hagyjétok, hogy tegyiik, amit tesziink.»*
Ezt Luther hatdrozottan meg akarta akadalyozni. Bizo-
nyitdsa azonban ennyibdl llt : Isten azzal a bolcs céllal
adja nekiink a toérvényeket, hogy megtanitson arra,
mily keveset tudunk mink megtenni ; a térvény és a meg-
torlds ébressze 6] tehetetlenségiink folytdn a gyengeség
érzetét, gyujtsa lingra benniink a megviltds utan valé
véagyat és igy magunk megsemmisitése witjan vezessen el
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az tidvésséghez. Mint ez, éppligy Luthernek azon tana is,
melyben Istennek a biinhéz valé viszonyidt targyalta,
sok ember el6tt érthetetlen volt. Ha az embernek nincs
szabadakarata, akkor ki hozza a biint a viligba? Luther
valaszul azt a rettenetes tételt Aallitotta 161, hogy a
bilinért is Isten a felelés. S6t oddig ment, hogy még Judas
druldsardl is ezt mondta : «Az § elhatarozdsa Isten miive
volt, Isten hozta mozgasba az § akaratit, amint mindent
Isten mozgat a vilagonn.

Minthogy Istenrdl és a binrgl Luther mdr azel6tt is
ilyen nézeteket vallott, igazdn nem lehet csodalkozni
azon, hogy az 4j vallds prédikatorai kozott viszaly tort
ki. Hiszen a jobbérzésii emberek még sem voltak hajlandék
elfogadni ezeket a tanokat. Igy tortént aztin, hogy
Erfurtban, hol Luther és tdrsai valamikor oly békésen
éltek celldikban, mélyrehaté mozgalom indult meg.

4. ZAVAROK ERFURTBAN. Azoknak a zavarok-
nak, melyek a valldsi Osszeomldst 1525-ben kovették,
tipikus példdja az a mozgalom, mely a mainzi érsek
fennhatdsiga alatt allé Erfurtban tort ki. Ezekkel az
eseményekkel és Luthernek velik szemben tanusitott
magatartdsival érdemes kiilon is foglalkozni.

Az els6 erfurti papiildézés utdn Luther, alighogy
hazatért Wartburgbdl, irt «Egy levél az erfurti egyhaz
részére» cimi mivecskét, melyben v a zavargésoktdl.2®
Nem sokkal ezutin azonban Erfurtban prédikalt és
akkor a leghevesebben izgatott az «elhizott és lusta
papok és szerzetesek» ellen. «Az 6rdog fejének ezeket
a magjait szét kell morzsolnunk.» «A hit hoz }étre mindent,
a jécselekedetek is belble szirmaznak.»

De éppen Erfurtban nem teremti a wvalldsi, hitbeli
atalakulds ezeket a jétetteket, s6t a legrosszabb erkolesi
gyiimolcsdket hozza 1étre, vgyhogy 1524-ben a vallds-
djit4s baritja, Hessus Eoban, a kélt6kirdly is igy kény-
telen imi az 4llapotokrdl: «Az on evangéliumdnak
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hatdsai: a rossz erkélesok, az ifjisdg elromldsa, a tudo-
ményok megvetése, zavargisok és viszalyok».

A tudds Usingen, Luther egykori tandra, arrdl értesit,
hogy még ugyanebben az évben véres zavargds tort ki
Erfurtban és a vidéken. Luther, ki tudta, hogy Usingen
energikusan kelt az Egyhadz védelmére, minden halat
feledve, bolondnak nevezte a tiszteletremélté férfiit.
Frivol hangon ginyolédott a f616tt, hogy annak a {6-
iskolanak, melyben &maga is nyerte kiképeztetését,
tanidrai még mindig katholikus médon gondolkoznak ;
gy éallitotta be Sket, mint «barettet és csiicsos kalapot
visel$ szofistdkatn.

A tandcsosok tobbsége minden eszkozzel elBsegitette
a vallasvaltozast. 1525 aprilis 27-én, midén a forradalom
szelleme mér megfert6zte Németorszigot és mar csorgott
a parasztok fegyvere, az erfurti magisztratus szigord
kutatdst rendezett a templomok kincsei utdn. Pompas
muértékeket kétyavetyéltek és pusztitottak el. Mii-
kincseket, melyeket még Gseik szereztek és mindig hiven
megdriztek.

A forradalom napja Erfurt koérnyékén is felvirradt.
A parasztok szenvedélyesen kovetelték az 1j szabadségot.
Az volt a szdndékuk, hogy szovetkeznek a véaros alacso-
nyabbrendii polgarsagival. Koveteléseiket az 0j evan-
géliumra alapoztik. «Isten felviligositott benniinket,
hogy fegyverrel kell Erfurtra tdmadnunk» — kidltotta
egyik vezetdjiik.3® Tizennégy kozség képviselSje eskiidott
meg égre emelt ujjal egy sontésben, hogy «Isten igéjét
fogjdk er8siteni és élet- és vérszévetséget kiétnek, hogy
eltorsljék a régi addkat.» Aprilis 25 vagy 26-4n tortént.
Kasz4val, kapaval és puskdval felfegyverkezve vonultak
a varos falai ald. A tandcs mindjart arra gondolt, hogy
a tdmad4st a papsdg és a gytlolt mainzi urasdg ellen
hasznélja f61. A papgyilsls Hoff Herrmann koézben-
jardsdra kinyitottdk a kaput a fenyegetS tomeg el6tt.
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Kikototték, hogy a polgirok hazait ne bantsik, az
érseki palotdt és a vimhazat azonban nem védték meg
a kifosztds ellen. A séhutdt, majd késSbb 1dgyszdlvan
minden papi hdzat is megostromoltak és kiraboltak.
A csbcselék kimondhatatlan durvasiggal bant az egyhazi
szerekkel, a képekkel és a templomok ereklyéivel. Az
alsébbrendli polgirok is segitettek a fosztogatdsban.
«Lutherdnus prédikdtorok, mint Eberlin von Giinzburg,
Mechler Egyed, Lang Janos jartak az érseki udvarban
a varosi és falusi nép kozott és prédikaltak nekik.» Hogy
a parasztsigot elhelyezzék, szdmos férfi és néi kolostort
lefoglaltak és a szerzeteseket kegyetleniil az utcira
tették. Az agostonrendi kolostort, a szerzetes Luther
egykori otthonat, betor6k szentségtelenitették meg.

A régi kultusz haldlos itéletét jelentette aztdn az a
hatirozat, hogy plébanosokat csak a kozség iktathat be
vagy tehet le és hogy a szészéken csak «a tiszta isteni igét
szabad hirdetni, anélkiil hogy barmiféle emberi térvényt,
rendelkezést és tanitist tennének hozza». A dém prédi-
katora, Lang Janos lett, a c<hitehagyott, kiugrott, nés
szerzetes», amint egy akkori katholikus tuddsité nevezte
6t. A legtsbb pap elhagyta a varost.

A tandcs beleegyezésével kijelentették, hogy az érsek
fennhatdsidga megsziint.

Azonban a magisztratus is nagyon hamar elnyerte
mélté jutalmit. A nép letette az eliiljirdsigot és az
alsébbrendii polgirok a parasztokkal szgvetkezve, két
bizottsigra ruhdztik a viros iigyeinek intézését. Egye-
sek azt is hangoztattdk, hogy a tandcsosoknak fejét kel-
lene venni. A prédikitorok hosszas firadozasa végiil Gjra
elérte azt, hogy ismét elismerték dket a varos vezetdinek,

A jovére vonatkozdlag 28 pontbdl all¢ szabélyzatot
hoztak, mely nagyon megsziikitette a tanics intézkedési
jogéat. Egyes vitds pontok {56.6tt nem tudtak megegyezni,
ezért elhatiroztdk, hogy Luthert kérik fel a rendcsina-
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lasra. Ez azonban szerencsére nem akart Erfurtba menni.
Szerencsére, mert még jobban elrontott volna mindent.
Békeszerzéshez és egyaltaliban szervezéshez nem volt
tehetsége. Azonkiviil ebben az id6ben mar gyiillte a
csGcseléket. Ezért csak irdsbeli jévihagyds végett ter-
jesztették eléje a 28 pontot.

Luther kijelentette, hogy a szabdlyzat teljesen wigyet-
len» ; challatlan vakmerdséggel és szemtelenséggel akar-
nak az utolsdk az els6k {61é kerekedni» ; ennek a szabdly-
zatnak az értelmében a tandcs a koézség szolgija lesz.
Nem szabad mindent a «s6cseléknek» kormanyoznia ;
nem szabad «3sszekotozott kézzel és ldbbaly, mint valami
«balvanyt» iiltetni oda a magisztritust, hogy nézze, mint
«fékezik és hajtjak a lovak a kocsist». Elkeseredett han-
gulatdban csodalatosképpen még azt is megengedhetetlen-
nek tartotta, hogy a plébdnia maga vélassza a plébdnost,
a tandcsnak legaldbb dfeliigyeleti» jogot kell adni.®

Csak az az intézkedés nyerte meg tetszését, mely sze-
rint erkolcstelen perszénikat nem tlirnek a varosban
és hogy a kozonséges nbk hazit bezirjak. Ezt ajdnlotta
més varosoknak is.3?

A helyzet csak akkor véltozott meg, mikor a mainzi
vélasztdfejedelem a svib szovetség fegyveres beavatko-
z4sdval fenyeget6dzott. A még ott 1év8 parasztok ki-
vonultak a varosbdl; Albrecht fennhatdsiga eléggé biz-
tos lett és az ellizott lelkészek visszatértek. A varos azt
nyerte, hogy még szigoribb hatalom ala keriilt. A katho-
likusok még elég nagy szdmban éltek Erfurtban, gazda-
gok és befolydsosak voltak. A tanics kénytelen volt meg-
igérni, hogy gy az érseknek, mint az Egyhaznak lehe-
téleg karpétlast nyujt az elraboltakért és a tonkretett
épiileteket rendbehozatja. Ezenkiviil az érseknek 2500
forintot, a székesegyhdznak és a szent Szever-templom-
nak pedig 1200 eziistmarkat fizettek. Ez a két monu-
mentalis templom maig is a katholikusok kezén maradt.
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A lutherdnusoknak megengedték, hogy szabadon ter-
jeszkedhetnek.

Az 4gostonrendi kolostor nem élte tul az 1525-iki
viharos esztend6t. Az utolsé prior, Horn Addm, enge-
délyt kapott a generalis vikdriustdl arra, hogy — mivel
az élete is veszélyben forgott — elhagyhassa a kolostort.

Erfurt katholikusait a tudds és bator ferencrendi, dr.
Kling Konrad, gyiijtétte maga koré. A nagy kérhdzban
tartott prédikdcionil még a hdz mellett levé temetSben
is tolongott a hallgaték témege.

A tandcs katholikus tagjai Kling 4ltal felbatoritva oly
eredményesen léptek {61 a katholicizmus érdekében, hogy
a prédikdtorok Luther nagy bosszisigara szinte tartha-
tatlannak lattdk helyzetiiket a varosban. Jovedelmik
megcsappant és mint Luthernek panaszkodtak, «hségbe,
nyomorba és inségbe» jutottak. Annyira lenézték &ket,
hogy mir el is akartak hagyni a varost. Ekkor, 1533-ban,
Luther egy, Melanchthonnal és Jondssal kozdsen készitett
irds segitségével akarta ket Osszetartani és megerdsi-
teni.®® Megbizatasukat senki kétségbe nem vonhatja
— irta— mert a tanacs ezt «teljesen nyiltan» adta nekik ;
még «egy évig vagy egy kis ideig legyenek tiirelemmel».
Az 4tkozott sarutlan szerzetes (Kling) ellen lépéseket fog
tenni a valasztéfejedelemnél, kinek «a pépista isten-
tisztelet nem igen tetszikn.

s. Az 0] ALLAMEGYHAZ.. — Luthernek tokéletesen
igaza volt, mikor Erfurt djhitii prédikdtorait azzal biz-
tatta, hogy Janos szdsz vilasztéfejedelem joakarattal vi-
selkedik a lutherdnus egyhdzzal szemben. Csak azzal
mondott keveset, hogy «a pdpista istentisztelet nem igen
tetszik» neki. Luther mér régebben teljesen megnyerte
4t a maga tanitdsai szimdra. Jdnos lett a lutherdnizmus
tulajdonképeni patrénusa, az allamegyhaz megalapitdja.

Azok a hitkozségek, melyek gyenge ldbon 4lltak, ha-
talmas segitdre tettek szert az dllamegyhaz eszméjében.
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Ebben, mint mir emlitettiik, a fejedelem volt az az
oszlop, melyre Luther timaszkodott. Egyediil ez volt
alkalmas személy arra, hogy a régiek elél elhaldszott Gj-
hiti prédikdtori 4lldsokat megvédelmezze, kellemetlen
személyiségeket eltdvolitson és hogy a polgirsig kérében
keletkezett szakaddsok kiils6 kovetkezményeit legy6zze.

Igy a fejedelmi egyhaz bizonyos szitkségszeriiség foly-
tan Luther kézremiikodésével jott létre.

Taplilta és erdsitette a fejedelmek csibité reménye,
hogy gazdag egyhazi vagyonokat szerezhetnek meg ma-
guknak és hogy hatalmukat a szekularizicié segitségével
nagy mértékben megnovelhetik. Nagy elényt nyujtott
neki az az irdnyzat, mely a fejedelmi hatalom nagyob-
bitdsat és az allam és csaszir hatalmival szemben bizo-
nyos Onallésdg megszerzését tette céljavd. Emellett a
parasztok f6l6tt aratott gylzelem dta a politikusok az
abszolutizmushoz valé kozeledésben lattak az egyetlen
eszkozt, melynek segitségével hasonlé ldzadisokat meg-
akadédlyozhatnak. A szocidlis forradalom leverése dta
készségesen és aldzatosan csatlakoztak a legbefolyasosabb
urak is a fejedelmekhez, mert az & tekintélyiiktsl vartak
segitséget egy 1ujabb lizadis esetére.

Az Gj vdlasztéfejedelem udvari prédikitora Spalatin
volt, ki hiiséges segitStirsa lett Luthermnek az 4llami
kényszeregyhaz felallitisiban. Mindketten arra téreked-
tek, hogy minél jobban szitsik az uralkodé katholikus-
ellenes érziiletét.

Igy azutin a vilasztéfejedelem minden tartézkodas
nélkiil kezdte betSlteni az egyhdzi dlldsokat és kezdett
beleszdlni az i valldsi tdrsasig ligyeinek intézésébe. Az
uralkodé egyhazi fennhatdsigat sokkal inkdbb alapozta
meg a gyakorlati, mint az elméleti jog. Luther csodélatos
készséggel tett tanusagot arrdl, hogy az allamf6ket olyan
patriarkiknak tartotta, mint amilyenek az Oszovetség-
ben Izrael uralkoddi voltak. Idaig jutott el 1520 dta,
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mikor a jdcselekedetekrdl szdlé beszédében elBszor jelen-
tette ki, hogy « kiradlyok, fejedelmek és nemesek» az
egyhézi allapotok megjavitdsa végett az § tanainak szel-
lemében «zdljanak bele a dologba».3¢ AzelStt, amig csak
lehetett, anndl is inkdbb fenntartotta megvaldsithatatlan
szabad-hitkozség eszméjét, mert az elhinyt Frigyes
vélasztéfejedelmet nem lehetett rabirni a lényegesebb
beavatkozdsra. Most, Janos uralkodasa alatt, a fejedelmi
udvar kedvéért, megviltoztatta politikajat.

1525 november 30-4n azt tanicsolta a vélasztdfejede-
lemnek, hogy rendelje el a lelkészségek rendszeres feliil-
vizsgalatit. Ebben a viziticidban az édllam részér6l is
vegyen részt valaki. Az erre vonatkozd rendelet 1527-ben
jelent meg s ezzel az dllamegyhdz eszméje valdra valt.

Alapjdban véve Luther sohasem ismerte el, hogy az
Egyhaz valdsigos tirsasig, keresztény dallamot pedig
éppigy nem ismerhetett el semmiképen — hogy
egy protestans kitételt haszndljunk,3® — «amint egy ke-
resztény cipészmesterséget», mert 6 a vilagi dllamot mély
szakadékkal vilasztotta el Isten orszagatcl. Mivel ennek
a kettének, a régi Egyhdznak és a régi 4llameszmének
héatatforditott, nem maradt mas talaja, melyen megélljon,
mint fejedelmének &nkénye.

6. A KATHOLICIZMUS TOVABBI PUSZTULASA. — Az 1525-
iki viharos esztendd nagy gy&zelmeket hozott a luthera-
nizmus szamdra. A vallasi forradalom nem remélt ered-
ményeket ért el mind a felsébb, mind pedig az alsébb
tarsadalmi korokben.

A szész valasztéfejedelemségben a nép nem volt meg-
elégedve Luther vezetésével. Ami ennek kovetkeztében
a gyors elterjedéshez még hidnyzott, azt kipdtolta a
kormany koézbelépése, kipétoltik az idesereglé nds pré-
dikdtorok és nem utolsé sorban a véltozds folytin uj
kulturdlis és politikai jelent8séghez jutott magisztri-
tusok.
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Ezzel szemben a szomszédos szdsz hercegség teriiletén
a hithii Gyérgy herceg ébersége és erélye szabott hatart
az jitds elterjedésének.

Hessenben a fiatal II. Fiil6p, kinek érdemetleniil adték
a nagylelkii melléknevet, nyitott kaput az #j vallas
el6tt. Hiszéves kordban jott Ossze Melanchthonnal és
ennek a taldlkozisnak hatdsa alatt 1524 jdlius 18-4n
rendeletben engedte meg Luther tandnak szabad ter-
jesztését. Ot6le eredt annak az evangélikus fegyver-
szovetségnek eszméje, melyet Torgauban és Gothdban
kotétt meg a szasz vilasztéfejedelemmel. Egy német
fejedelem sem volt jobban elhatirozva arra, hogy ezt
a szovetséget elismertesse és kiterjessze, mint a fiatal
hesseni uralkodd. Csakhogy nila a hattérben mas, ma-
gasra szarnyal$ tervek rejt6ztek. Meg akarta torni a
Habsburg-hdz hatalmit és meg akarta akaddlyozni Fer-
dinind féherceg rémai csiszarrd valé megvilasztasat.

Mir 1525 4prilisiban ujjongva irhatta Luther Polentz
Gyorgy samlandi piispSknek : «Ime a csoda! Gyors
1éptekkel és fesziils vitorlaval halad elére az evangélium
Poroszorszigban»3® A német lovagrend nagymestere,
Brandenburg-Ansbach Albrecht, 1525-ben jogtalanul a
porosz lovagrendi allam kirdlyava kidltotta ki magit és
megalapitotta a porosz dllamegyhdzat.

Albrecht, Frigyes 6rgréf fia, meglehet8s hidnyos neve-
1ésben részesiilt. Kolnben kanonoki stallumot és udvari
esperességet kapott. Majd katona lett és megbetegedvén,
a magyar udvarhoz kerilt. Innét Gyorgy szdsz herceg
ajénlatira a német lovagrend tagjai 1511-ben meghivtdk
nagymesteriiknek. Letette az el6irt tisztasigi fogadalmat
és az oltir eltt megeskiidott arra, hogy a lovagrend
birodalmat, mely az Egyhdzhoz tartozott, az apostoli
szék szamara mindig meg fogja &rizni és védeni. Késébb
azonban vildgias ambicié t6lt6tte el és bizalmas tandcsosa,
Oden, 4ltal 1523 juniusdban kozélte Lutherrel, hogy sze-
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retné a rendet lutherizidlni. Nemsokdra személyes lito-
gatast tett Luthernél Wittenbergben. Ennek tanai f616tt
itélni nem volt képes, de ismerte az Egyhaz karhoztaté
dontését.

Egészen elkabitottdk Luther heves unszolisai, hogy
Poroszorszdgot szekularizdlja, 6 maga pedig ndsiiljon
meg. Briessmannt, Speratust, Poliandert és mas evan-
gélikus prédikatorokat csempészett székvarosiba. Ezek
terjesztették az dj valldsi eszméket. 1525 tavaszdn mar
elérkezettnek latta a maga idejét.

Aprilis 9-én megalizé, szégyenteljes békét kotott a
renddel hiboriskodé Zsigmond lengyel kirdllyal, kit6l
ekkor az orszagot hilbér gyandnt megkapta és magit
vildgi porosz hercegnek jelentette ki. Hat nap mulva
megjelent az orszig valldsvaltoztatasat tartalmazd her-
cegi rendelet. Azokat a papokat, kik Isten igaz igéjével
szemben engedetlenek voltak vagy ez ellen lazitottak,
biintetéssel stijtotta. 1526 jilius 1-én Konigsberg varaban
hizassagot koétott a dan kirdly fiatal lednyival, Do-
rottydval.

Livlandban a rajongé Hoffmann Melchior sziics mar
1523-ban hirdette Luther tanait, mégpedig oly ered-
ményesen, hogy 1525-ben feldiiltdk a dorpati kanonokok
hézait, a templomokat és a kolostorokat. Eszak-Német-
orszag tipikus Wjrakeresztel6 prédikatora volt Weber
Agost borbély, ki jovends kirilynak nevezte magit.
Kovetdi aranyozott ezlistbSl készitettek szdmdra koro-
nat és kirdlyi jelvényeket. Mint lazitét 1530 marcius
30-4n Stuttgart piacdn nyilvdnosan elégették.

A strassburgi djvallisiak mdr 1529 dta ismeretesek
voltak. Ebben az évben a zwinglidnus prédikatorok
siirgetésére a tandcs betiltotta a misézést. Az Egyhdz
szétziillesztésén kiilonosen két kiugrott pap buzgdlko-
dott: Zell Matyas és fdleg a volt dominikanus, Butzer
Marton. Butzer 1523-ban kezdett levelezni Zwinglivel,
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majd rovidesen, kiilsnosen Krisztus jelenlétét tagadvan,
magééva tette Zwingli racionalista- tanait. 1524 dta az
6 bujtogatdsira egymdsutin pusztitottdk el Strassburg-
ban a templomi képeket és szobrokat.

Niirnberg részére is 1525 hozott dont6 fontossigi
valtozdst. Toébb kiugrott Luther-bardt 4gostonrendi
szerzetes hirdette itt az dj tanokat. Az wjitds lelke
Osiander Andris volt, egykori pap és hitszénok, késébb
hires protestins teoldgus. Ez is megndsiilt, mint annyi
sokan. 1524-ben a felizgatott cs6cselék mér kiginyolta
az orsziggytilésen résztvevs katholikus f8papokat. Még
rosszabb lett a hith{i vagy ingadozé katholikusok sorsa,
mikor a szenvedélyes Link Vince, Luther volt szerzetes-
tarsa, élettarsaval Altenburgbdl Niirnbergbe jétt és itt
mint az 4j kdrhdz kustosa és hitszénoka kezdett mii-
kodni 1525 augusztusdban. Abban az évben volt ez,
mikor a tandcs elhatarozta, hogy Niirnberg formalisan
is csatlakozik Luther tandhoz és egyhdzdhoz. E csatla-
kozds létrejottében az oroszldnrész Spengler Lazir
tandcsjegyz6t, a varos titkarat illeti meg.

A szerzeteseknek megtiltottdk a lelkipdsztorkodast,
a lelkészségeket polgdri médon szervezték meg, az
alkalmazkoddk életfogytiglan élvezhették javadalmukat.
Ez az egy esztend§ alapos 4tvaltozas tanuja volt Niirn-
bergben. Négy kolostor egymas utdn lutherizélt. A domi-
nikdnusok tovabb tartottak ki. Az 6t utolsdé szerzetes
csak 1543-ban adta 4t a dominikdnus zardat.

Legdicséretesebb ellendllist azonban szent Ferenc
rendje tanusitotta Niirnbergben. Fiai elszenvedték az
1ild6zés minden fajtajat és a legnagyobb szegénységet is,
mig az utolsé 1562-ben at nem ment az $rékkévaldsigba.
A Klarissak, Assisi szent Ferenc jimbor lednyai, hiven
kitartottak egészen addig, mig a haz utolsd tagja is nem
hunyta 8rék 4dlomra szemét.

Hoitsy : Luther Marton élete. 12



XII. JELENTGSEGTELJ ES EVEK.
(1525—1530.)

1. V. KArory, VII. KELEMEN, A TOROKOK. —
V. Karoly els§ francia hdborija 1525 februir z4-én a
francidk f616tt Pavidnal aratott gySzelemmel és a kirdly
foglyul ejtésével végzédostt. VII. Kelemen, a redlpolitikus
papa azon a véleményen volt, hogy a békeszerz6dés és a
francia kirdly eskijje nem kotelez8, mert kényszer
hatdsa alatt tortént. Gyakran emlegetik, hogy a kirdlyt
formélisan felmentette az eskii alél. Ezt azonban senki
sem bizonyitotta be.! Az dgynevezett cognaci szent liga,
— melyet az olasz dllamok Franciaorsziggal kétottek
s melynek kiilonos silyt adott a pdpa csatlakozdsa —
minthogy éle a csdszdr ellen irdnyult, sajnilatos fesziilt-
séget idézett el a kereszténység egyhazi feje és a leg-
nagyobb keresztény viligi hatalom kozoétt.

Az 1j hiboriban, mely 1526-t6l 1529-ig, a cambrayi
békéig dult a francia-olasz és a csdszari seregek kozétt,
1527-ben Bourbon csdszari f6vezér és Frundsberg Gyosrgy
csapatai megtimadtik és rettenetesen kifosztottik
Romat ; a kereszténység f6véarosa, melyet a renaissance
erkolesok mar 4gyis megalaztak, elesett. VII. Kelemen,
az Angyalvir foglya, kénytelen volt megalizé békét
kétni, a virost feladni és Orviet6ba, majd Viterbéba
menni szdmiizetésbe. Végre 1528 oktéber 6-an tért vissza
Rémaba. Az orékvaros elfoglaldsa és megaldzdsa, mi a
csaszar akarata ellen tortént meg, nagyon megijesztette
V. Kirolyt.2

Luthernek ellenben nagy éromet szereztek a tdrténtek
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Hausmann zwickaui plébanosnak ezeket irta Réma eles-
térél : «(Réma a papaval egyiitt nyomordsidgosan elpusz-
tult. Ugy kormanyozza Krisztus a viligot, hogy kény-
szeriti a csdszirt, aki a pdpa szolgdlatdban Luthert
ildézi, hogy Luther kedvéért hiborgassa a pipat. Min-
denkinek Krisztust kell szolgdlnia, Krisztus hivei érde-
kében és ellenségei ellen».®

V. Kiroly bocsinatkérS kijelentései és a papanak a
csdszarhoz vald kozeledése végre is meghoztdk a békét.
VII. Kelemen 1530 februdr 24-én Bologndban csiszarrd
koronazta V. Karolyt. Hangsiilyozta azonban, hogy
nem akar neki korlatlan jogot és teljes 6ndllésigot adni
az Egyhdzi dllam f6l6tt.4

A csiszar hosszas tdvolléte mérhetetlen kdrokat oko-
zott a német katholicizmusnak. Bar Wormsban erélyesen
1épett fel annak idején az \jitds ellen, kés6bb nem szer-
zett érvényt rendelkezéseinek. Alattvaldi koziil azok, kik
hitiikhéz hivek maradtak, gyakran kérték, hogy térjen
vissza Németorszigba. Kérésiik sohasem taldlt meghall-
gatdsra. Csak az 1530-i augsburgi orsziggytlésre jott
haza, mert mir kényszeritette erre a veszedelem. Sokan
panaszkodtak, hogy sem a csdszir, sem a pipa nem isme-
rik eléggé a katholikus Egyhdz németorszagi szoronga-
tott helyzetét.

A csaszar tdvollétén és az olaszorszagi zavarokon kiviil
nagyon elSsegitette a lutheranizmus terjedését az orszag
keleti hatdrai mellett dulé torék hdbord.

Ez a hdbort a csiszir fivérének és helyettesének,
osztrak Ferdindndnak minden gondjat és erejét lekstotte.
A kozeledS veszély elterelte a hazdjidhoz hii fejedelem
figyelmét a vallasi kérdésekrdl.

Szoliman szultdn dridsi sereggel timadta meg Magyar-
orszigot s mikor II. Lajos tragikus haldlival a félhold
el6tt szabad lett az tit, még nagyobb veszély fenyegette
Németorszdgot. A magyar korona Ferdindnd fejére

12*
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keriilt. Zapolya J4nos, az ellenkirdly, a térok mellé alit.
A torok szultdn csapatai 1529-ben mar Bécset ostro-
moltdk.

Luther sokdig megakadalyozta, hogy Németorszig a
torok ellen foglaljon alldst, csak hosszabb id§ multan
gydzétt benne a jobb belatis. Hogy mi lett volna, ha
Luther idejében tesz 1épéseket a torok veszedelem elhiri-
tdsdra, arra nekiink, magyaroknak, jobb nem is gondolni.
Hazink pusztuldsa, 150 esztend6 minden keserii szen-
vedése szorongatja az ember torkdt és szinte arra kény-
szerit, hogy tetemre hivjuk &t.

A tulajdonképeni ok, amely megmagyarizhatatlan
Alldsfoglalasit elSidézte, az volt, hogy a papa tevékeny
részt vett a veszedelem elhdritisiban. Ehhez jarult a
szoké4sos dlmisztikus képzel6dés. A térokoét Isten ostorad-
nak tartotta, melynek ellentallni lehetetlen is, tilos is.
Azutdn a vagy, hogy a szenvedd keresztényeket ez a
csapds az ige valddi szolgdlatdra vezesse. Egyik tételét,
mely ebben a szellemben timadta a torsk ellen inditandé
haborit, 1520-ban X. Leé pipa mds tévedésekkel egyiitt
elitélte az «Exurge» bulliban.® Ezutin természetesen
csak még jobban ragaszkodott tételéhez. 1524-ben meg-
jelent «Két ellentmondd csiszdri rendelet» cfmii heves
munkajdban irta: Nehogy megprébéljuk a torok ellen
vonulm . .. minthogy a torék tizszer okosabb és jam-
borabb, mint a mi fejedelmeink». Mivel a nirnbergi
orszaggyilésen a katholikus fejedelmek ebben az eszten-
dSben nem nyerték meg tetszését, ugyanebben az ira-
sdban az orszdggytilésnek a kereszteshadjdratra vonat-
kozé hatdrozatit tdmadva ezeket mondotta: «Mit
érhetnének el a térokkel szemben az ilyen bolondok
(a fejedelmek), kik Istent ennyire kisértik és kdromoljak?»
A csdszir, ez a pondrdzsdkr, a pdpa oldaldn «szemteleniil
a keresztény hit legfébb véddje» akar lenni, pedig a hit
isteni erejének nincs sziiksége védére. Gyakran meg-
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ismételte azt a kijelentését, hogy «testre és lélekre tizszer
rosszabb a papa hadserege, mint a toréké... Ha az
ember a térokét ki akarja irtani, ezt a papan kellene
elkezdeni».

Igy haszndlta ki a kereszténység veszedelmét, hogy

meg ezen a cimen is izgathasson a pdpa ellen és terjeszt-
hesse a valldsi romboldst.
. Végre 1529-ben, midén Bécs segélykidltdsa rézta meg
Eurépat, 6 is maskép kezdett beszélni «Habord a térok
ellen» cimii kényvecskéjében. Ebben mar a védekezésrél
szdlt. Csak azt akarta, hogy gy menjenek a torok ellen,
mint rablék és betorék ellen szokds, nem pedig mint
hitetlenek ellen kereszteshadjarattal, amint az el6bbi
elvakult korban tették.

Az el6bb emlitett orszaggyilés ismét életbeléptette a
wormsi ediktumot. Egyittal azonban kifejezést adott
annak a kivdnsiginak is, hogy Németorszag teriiletén
tartsanak szabad egyetemes zsinatot. 1526-ban a
speieri orszdggyiilésnek még erdsebb kiizdelemben kellett
diadalmaskodnia a kézben meger8s6dott evangélikusok
felett.

Ez csak részben sikeriilt. A csdszar ugyan leiratdban
félreérthetetleniil kifejezte akaratdt, hogy érvényt szerez
a wormsi ediktumnak, kévetelései fel6l, melyeket ebben
az irdnyban a virosokkal és fejedelmekkel szemben fel-
llitott, szintén nem lehetett kétség. A szdsz valasztd-
fejedelemség és Hessen azonban vakmer8ségében a leg-
erdsebb hangon szdlitotta fel ellentallisra a lutheranizmus
baritait. Az dujhitiek kijelentették, hogy a wormsi
ediktum végrehajtdsa esetén megtagadjik a torsk ellen
vald segitséget és nem jarulnak hozzd az 4llami hadsereg
kéltségeihez sem. Osztrdk Ferdinand és a katholikusok
kényszerhelyzetbe keriiltek. Végre is azzal fejezték be az
orszaggyiilést, hogy a zsinatig nem hoznak tdjabb dén-
tést, addig éljen mindenki a maga lelkiismerete szerint.
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A speieri gylilés tirgyalta az Wjhitd 4llamegyhdzak
megszervezésének iigyét is. Azaltal, hogy a wormsi edik-
tum végrehajtisit ismét eloddztik, erre is alkalmat
adtak. Hesseni Fiilop még 1526-ban zsinatot hivott
6ssze Hombergbe. Ezen a zsinaton egy elbukott francis-
kdnus, az avignoni Lambert Ferenc elndkélt. A zsinat
radikdlis rendelkezéseket hozott, Ezeket azonban ré-
szint Luther ellenkezése kovetkeztében sohasem valdsi-
tottdk meg. A birodalmi grdéf kezébe vette az egyhizi
hadsereg vezetését és orsziginak legfébb piispoke gya-
nint rendelkezett a katonasiggal. Kolostorokat tdmad-
tak meg, templomok és bucsijiréhelyek képeit tették
tonkre, a kultuszt megviltoztattik.

Fiilop kiilonben oly kevéssé érdeklédott a vallas irdnt,
hogy a 15 év alatt, midta felvette az j hitet, csak egy-
szer jarult trvacsordhoz. Allanddan héazassigtors és
nyilvianosan erkélcstelen életet élt. Mint maga mondta,
eskiiv6je utan hirom hétig sem volt hii feleségéhez. Mar
1562 6ta azzal a gondolattal foglalkozott, hogy felesége
mellé egy mdsik feleséget is vesz magdnak. Mint kés6bb
latni fogjuk, Luther jévihagyédsival 1540 mdarcius 4-én
ezt meg is tette.

2. LUTHER ES A SzASz ALLAMEGYHAZ, -- Luther
azon firadozott, hogy a szdsz vailasztéfejedelemségben
az uralkod¢ iltal kinevezend$ bizottsdg minél hamarabb
megtartsa az el6bb emlitett vizitdcickat. Anndl nagyobb
buzgalommal munkéilkodott ezen, mennél jobban késle-
kedett az onkényesen uralkodé fejedelem. Siirgette 8t az
erkolcsok és a tirsadalmi rend bomldsa.

Azt kovetelte, hogy a fejedelem négy személy altal
¢jtesse meg a szemlét, melyhez idaig csak itt-ott prdba-
képen fogtak hozza. A bizottsig két tagja a vagyoni és
fizetési igyeket vegye kezébe, a masik kett6 pedig, kik-
nek szakértSknek kell lennitk, a személyi és taniigyeket.

Ennek kovetkeztében jelent meg 1527-ben a va-
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lasztéfejedelem instrukcidja, mely a vizitdcié médjat
szabdlyozta és foltételezte, hogy a valasztéfejedelemnek
kozvetlen joga van az egyhdzi iigyek ellendrzésére.” Ez
azonban mdr tébb volt, mint amit Luther kivant.

El6sz6t irt tehdt hozzd, mely bizonyos megszorita-
sokat tartalmazott. Bizonyos mértékig meg akarta
ugyanis Orizni az Egyhdz 6nallésigit és meg akarta aka-
délyozni, hogy kialakuljon a megsemmisiilést jelents
fiigg6 viszony az allam és az egyhaz kozott. Azt mon-
dotta, hogy a fejedelemnek csak a sziikség ad jogot arra,
hogy beleszdljon az egyhdz iigyeibe &s igy teljesitse az
uralkodd testvéri kotelességét ; ezért a fejedelmet sziik-
ségpiispoknek nevezte. Luther Kkorrekturdjit persze
nem vették figyelembe. Hatdstalan emléke maradt az §
ingatagsigdnak és az egyhdz lényegére vonatkozé zavaros
felfogasinak,

Ezzel szemben Luther egyik baritja aldzatos hangu
feliratban kérte meg Jdnos vilasztéfejedelmet, hogy az
egyhdzi viszonyok megjavitisa végett fejedelmi jogdnal
fogva haladjon a jambor zsid6 kirdlynak, Jozafitnak
«bdtor nyomdokain» ; az 6szévetségi kirdlyok egyhézi
tevékenységét idllitotta oda példaképiil, anint az evan-
gélikusok azt késdbb is igen gyakran megtettéky. (Kostlin-
Kawerau.)® Arrdl a korlatozisrdl, hogy a fejedelemnek
csak a nyomasztd helyzet és a testvéri kotelesség ad jogot
a beavatkozdsra, szd sincs ; az uralkoddt fejedelmi telj-
hatalma jogositja f61 mindenre.

A fejedelem nevében Melanchthon dolgozott ki az
Instructié mellé Wjabb «Artikulusokat» a vizitdtorok
szamdra. Ezek az Artikulusok a tanitdsi rendre és az
egész orszdg istentiszteleti rendjére vonatkozd utasita-
sokat tartalmaztak. Az irds megnyerte Luther tetszését
és miutdn a valasztdfejedelem tobbszor 4tvizsgdltatta
és kilénbozé betolddsokat szovetett kozéje, Luther
jovdhagyasival jelent meg.
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Ugy a lutherdnusok, mint a katholikusok kéziil sokan
csodalkozva 1attak, hogy az «Artikulusok» mily reakcid-
narius mddon tdrgyaltdk a bilinbocsdnat ~kérdését.
Melanchthon évta a hiveket attdl a gondolattdl, hogy a
biinsket el8zetes bdnat nélkiil egyediil a hit térli- el.
A biin bilintetésére vonatkozd parancsokat sokkal jobban
hangstlyozta, mint ahogy azt Luthert6l megszoktdk.
Luthernek hallania kellett a megjegyzést : «visszacsu-
szunk», de azért nem vonta vissza jéviahagyasit, hiszen
az ellenzékiesked6 hangok majd csak elcséndesiilnek.?

1528-ban maga is frt egy «Oktatds a vizitidtorok ré-
szére» cimil miivet, melyet 1538-ban Henrik szdsz herceg
és 1545-ben a naumburgi piispdk is bevezetett birodal-
maban. Minthogy szomomi tapasztalatai alaposan ki-
abrinditottdk, ebben az irdsiban észrevehetd mddon
kezdett visszatérni a torvények és a banat targyalasihoz.

Azt a rettenetes képet, amelyet 1527 és 1529 kozott,
majd pedig kés6bb is littak a vizititorok a nép, az 4j
prédikitorok és a plébanosok életében, az akkor felvett
jegyz6konyvek mai napig hiven megérizték. Luther
egyik levelében igy panaszkodott err8l Spalatinnak:
«A kozségekben minden szomord litvanyt nyujt minde-
niitt, mert a parasztok semmit sem tanulnak, nem imad-
koznak, nem tesznek mast, mint visszaélnek a szabad-
siggal; nem gydénnak, nem dldoznak, mintha egészen
megszabadultak volna a wvalldstdln.10

«Amint pépistavoltukat nem tisztelték, dgy vetik
meg a mienket.» Igy bizonykodott Luther. De a péapista
korbdl nem maradt fenn tudésitds a viszonyok ilyen
elfajulasardl. Csak a szabadsig Gj evangéliuma és a belSle
taplalkozd paraszthébort idézték el6 az elvaduldst.

A vizitaciék hatdsit akartdk megnovelni azzal, hogy
bevezették a szuperintendensek allandé egyhazfeliigyeleti
jogat. Ujabb pecsét volt ez az allamegyhdzon. Ezt a
hivatalt a valasztéfejedelem 1527-ben kiadott vizitacids
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instrukcidjaval szervezte meg és e megbizatist az eld-
kel6bb varosok plébanosainak adta meg. A szuperinten-
densek feladata volt keriiletiikben feliilvizsgdlni a lel-
készek - hitéletét, miik6dését ; a makacsul vétkezSket
fel kellett jelenteniok a fejedelem hivatalnokainil és
ezek htjan a fejedelemnél. Kinek is lett volna mésnak
hatalma biintetések foganatositdsira?

Az 1j egyhdz misik megerdsit eszkéze az volt, hogy
a valasztéfejedelemség egész teriiletén bevezették az
dgynevezett német misét. Ezt minden vasarnap egy-
forma szertartisok koézott kellett elvégezni mindeniitt.
Ez ujitist a fejedelem kovetelte, A szertartdsrendet,
Walter Janos torgaui dirigens segitségével Luther allitotta
Ossze és 1525 végén beadta a vilasztéfejedelemnek.
A vizitaciékra vonatkozé Artikulusok e szertartds beveze-
tésére minden plébanost koteleztek. A ritus tovadbbra is
a megtévesztésig hasonlitott a katholikus miséhez.
Lehetéleg észrevétleniil kellett e rendeletet végrehajtani.
«Nem sziikséges sokat prédikdlni errfl a vilidgiak el6tt»
— mondta évatosan az Artikulus.

Luther szabadegyhdz eszméje mér teljesen eltiint.
Mindjobban kialakult az 4j kényszeregyhdz. A rajongé-
kat és az tdjrakeresztelket a legszigoribban biintették.
Luther mar odaig jutott, hogy haldlbiintetést kovetelt
azokra az eretnekekre is, kik nem bolygattdk meg az
dllam rendjét, hanem csupdn azzal vétkeztek, hogy 1¢é-
nyegesen mdst tanitottak, mint 6.1

Wappler, a protestans kutaté, ki az utébbi idSben
az evangélikus eretnekporokkel és az ujrakeresztelSk
mozgalmaval foglalkozott, irta: «A szdmos haldlos ité-
let, mely még olyan. ujrakeresztelSket is sdjtott, kikrél
megallapithatd, hogy nem voltak forradalmérok és kiket
éppen a wittenbergiek irdnyadd jelentései alapjan &ltek
meg, hatdrozott beszéddel cifol minden kisérletet, mely
még mindig tagadni akarja a vald tényt, hogy maga
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Luther helyeselte azok kivégzését, kik csupdn eretnekek
voltak».12

Luther az eretnekek ellen valtozatlanul azt a kifeje-
zést hasznalta, hogy Meister Hansnak , a héhémak kell
6ket dtadni. Reinhardsbrunnban példdul 1529 végén és
1530 elején hat ilyen eretnek keriilt héhérkézre. 1530 ja-
nuar 18-an hullott le a fejiik. Arra a laikusok ellen be-
hozott inkviziciéra vonatkozdlag, mely a viziticds ren-
delet alapjan eldreldthaté volt, szintén helyesen jegyzi
meg Wappler : «Az evangélikus hit- és lelkiismeretsza-
badsag alaptételeit, melyekért Luther még alig két éve
kiizdott, ezzel a laikusinkviziciéval a leggyalazatosab-
ban eldrultikn.

Egy partatlan kritikdval dolgozé katholikus torté-
nelemtudds, Paulus Miklds, egész fiizetre valé megdon-
tetlen bizonyitékot gyiijtott Ossze a haldlositéletekbdl,
melyeket a hitviszaly vezetdinek, kiilonosen Luthernek és
Melanchthonnak ajinlatdra hoztak és hajtottak végre.13

Mig a hit megértését ily szigordan akartdk megtorolni,
amit természetesen nem tettek meg mindeniitt, addig
azzal is megprébélkoztak, hogy az erkélesi torvény durva
ithagdsat a hitkozség keretén belill biintessék meg.
A katholikus Egyhédzban szokdsos kikézdsités hidnya
minderdsebben éreztette hatdsit. A viziticids rendelet
azon is iparkodott, hogy a nyilvdnos biinésoket a pap-
sdg 4ltal rendszabdlyozza meg Ggy, hogy a plébdnosok
tiltsdk el 6ket az urvacsoratél. Luther pedig azt akarta
behozni, hogy a konok biinéstket, ha nem hajlottak a
tanuk el6tt valé megintésre, a hitkozség el6tt pogdnyok-
nak nyilvénitsik ki. Késébb elhatérozta, hogy a kikozo-
sités bizonyos fajtdjat fogja behozni. Kudarcot vallott
egyesek faradozasa, hogy a legoregebbekb(l szervezzenek
bizottsdgot az erkdicsok ellendrzésére.! Végiil azt kivinta
Luther, hogy azokat, kik nem akarjadk megtanulni a
katekizmus szovegét, az uralkodé tizze ki az orszaghdlr®
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3. UjaBB TANUGY! ES VITAIRATOK. — Luthernek
a tanitds és az egyhdzszervezet rendbehozatalara ird-
nyul6 tevékenységével fiigg dssze két katekizmusdnak
1529-ben vald kiadasa. Ez a két katekizmus nagy jelent6-
ségre tett szert.

Luther 1528-ban hirom hitelemz8 beszédsorozatot
tartott, ezekbdl allitotta dssze a katekizmusokat. Akkori-
ban rendszeres szokdssd valt Wittenbergben, hogy éven-
ként négyszer két-két héten keresztiil naponta a katekiz-
mus anyagardl prédikéltak.

A Kis Katekizmus, melyet «a gvermekek és egyiigytiek
szamara» adott ki, el8szor tiblaalaku lapokon jelent
meg abbdl a célbdl, hogy mint az a katholikusoknal
mér azelStt is szokds volt, otthon a falra lehessen fel-
akasztani. FEl6adasmddja, kérdés és felelet formajiban,
mintaképe a vildgossignak és megérthetdségnek. A Kis
Katekizmusban kerilt minden polemikus fordulatot
a régi Egyhdzzal szemben. Az el6széban azonban mégis
a katholikus piispokoket tette feleldssé azért, hogy
«@z egyszerii emberek, kiilénésen a falvakban, semmit
sem tudnak a keresztény tanokbil».18

A Nagy Katekizmus a papok szdmdra akart ttba-
igazitast adni, hogy a Kis Katekizmus szvegét miképen
fejtsék ki prédikdcidikban a nép el6tt. Ez nem kérdés-
felelet formdjdban késziilt és meglehetdsen terjengés.
Ennek dacéra, éppigy, mint a Kis Katekizmus, ez sem
Sleli 61 azokat a karakterisztikus lutherdnus tanokat,
melyek vitira adhattak volna okot. Az olvasé nem
talalja {61 benne Luthernek azt a régebben annyira hang-
stilyozott tanitdsit, hogy a Szentirds szovegét mindenki
szabadon magyardzhatja és hogy mindenki szabadon
itélhet a hittételek folstt. Eltiint az 4tered6é biinnek
az a hatdsa, hogy képtelenek vagyunk (persze Luther
szerint) a jéra ; el a rabsdgra jutott akarat és a predesz-
tinacié tana is.
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Mind a két katekizmus csakhamar a legszélesebb
korben terjedt el és tobb kiaddst ért meg. Szdmos feje-
delmi rendelet gondoskodott terjesztésérdl. 1580-ban
pedig, mint a lutherinus egyhdz szimbolikus kényvei,
a Konkordia-gyiijteménybe lettek felvéve.

Tagadhatatlan, hogy nagyon hasznos hatdssal volt
a katholikus hitelemzésre az a torekvés, hogy Luther
til ne szirnyalhassa a katholikus irékat. A nép vallds-
oktatidsat ugyan iddig sem hanyagoltdk el, Luther pedig
szokdsa szerint a régi csapison haladt,? de a katholikus
valldsoktatds gyakoribba és célszeribbé tételét mégis
fokozni kellett. A meglevd, nagyobbrészt értékes tan-
kényvek szdmat is szitkséges volt szaporitani. Kiilongsen
Canisius Péter pompds katekizmusa tékéletesitette a mar
eddig is kozkézen forgd sok jé miivet.

A Kis Katekizmus mellett mds aprébb frasokat is
adott ki Luther. Igy 1526-ban a «Keresztel§ konyvecskét»
és 1529-ben «Az esketési konyvecske az egyiigyli pléba-
nosok haszndlatara» cimii fiizetet. Ezekben a két szentség
szertartasrendjét szabta meg.

Hogy a hazassig nem szentség, hanem « vilagi eliil-
jardsignak aldrendelt, teljesen vildgi dolog, épp ugy,
mint a ruhdzat és élelem, hiz és udvar», azt, mint mar
annyiszor, ismét elmondta az 1529-ben megkezdett és
1530-ban kiadott munkédjiban, a «Hdazassdgi dolgok»-
ban,’® mely miinek épp ez a tétel az alapeszméje és ki-
induldsi pontja. Azt irta, hogy a hézassagra vonatkozs-
lag nem akar utasitisokat adni, mert a vildgi dolgokhoz
semmi koze sincs a lelkésznek ; «hadseregre vagy a térvény
kényszerére» sincs joga az egyhdznak ; csak az a feladata,
hogy a lelkiismeretet felviligositsa és vigasztaljan.
Ennélfogva 6 is csak tanicsokat akar adni.

Hizassidgtaniban az objektiv térvények helyét majd-
nem teljesen elfoglalta a szubjektiv énkény. Minthogy
felfogdsa a fogadalmak és a papi nétlenség ellen vivott
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szenvedélyes harcanak vihariban alakult ki, tanitdsa —
ha ugyan egyiltaldban beszélhetiink egységes tanitasrdl
~— veszedelmesen érzéki titra terel6dott.19

E mellett azonban a hazassigot Isten tiszteletremélts
rendelkezésének tartotta. Felemel§ szavakkal tudta
magasztalni a hizasélet természetes voltit. SGt azzal is
szeretett volna dicsekedni, hogy & volt az, aki a hdzas-
allapotot «prédikacickkal, irdsokkal és példakkal magasz-
talta, mig a papistakndl a pardznasdg egyiltaliban nem
volt biin».20

E konyvében a hézassdgi akadéalyokrdl, kildndsen
a rokonsagrdl csak futdlag beszélt Luther. Epp igy nem
tirgyalta részletesen a vilds kérdését. Hazassigtorés
és hiitlen elhagyis esetére megengedte a hézassig teljes
felbontésit.

Fécélja a titkos hazassagok elleni harc volt. Titkos
hdzassdg alatt azokat a hdzassigokat értjiik, melyeket
a gyermekek a sziil6k beleegyezése nélkiil ktnek meg.
Azt tanitotta, hogy a hazassig nyilvinos életallapot
lévén, azt a hitkozség tanui el6tt nyilvdnosan kell meg-
kotni. Az atya és anya vagy ezek helyettesének akarata
ellenére kotott hazassig érvénytelen. Viszont a sziil6i
hatalommal valé visszaélés is sok gondot okozott neki.
Azért 6nmagénak ellentmondva, arra az eredményre
jutott, hogyha a sziil6k meg akarjdk akadélyozni
gyermekeik hézassigit, a plébdnos és a jdébardtok
engedjék meg a hdzassigkotést. Luthernek sok kellemet-
lenséget szerzett a gyakran eléforduld titkos hdzassagok
ellen intézett tdmaddsa, dgy, hogy késébb Mansfeld
Albrecht gréfnak ezt irta: «Azt irtam néhiny em-
bernek, hogy minden 6rdég nevében tegyen tgy, amint
akar».2

1527-ben és a kovetkezd években tobb apré irdsa
jelent meg. Igy «Luther Mdrton vélasza Anglia kirdlyanak
gyaldzkodd leveléren?® és «Titkos és ellopott leveleks?
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cim{ frdsai. Ezenkivil tobb irat, melyekben azokat
dics6itette, kik 4llitdlag a lutherdnus vallisért haltak
vértanui haldlt.®* A kézépkori torvények értelmében
mindenesetre tobbeket {téltek haldlra eretnekség cimén,
de nem szabad elfeledniink, hogy ezeknél a haldlos
itéletnek egyik mellék-, ha nem féoka, tobbnyire az volt,
hogy vagy a parasztlizaddsban vettek részt, vagy mds
silyos biintetendé cselekményt koévettek el. Mdsokat
azért végeztek ki, mert 1jrakeresztel6k voltak és allam-
felforgatd tanokat hirdettek. Ismét masok azért keriiltek
vérpadra, mert a tdrsadalmi rendre veszélyes forradalmi,
s6t kommunista eszméket vallottak. Ezeket csak nem
lehet a lutherdnus vallds vértanui gyandnt tisztelni ?

Midén a meisseni piispok 1528-ban rendeletet adott ki,
melyben megtiltotta, hogy papjai Luther tanai szerint
két szin alatt osszdk ki az Oltariszentséget a hiveknek,
Luther «A meisseni piispék rendeletére vonatkozd fel-
vildgositds egy jo barit szimdra az Oltdriszentség két
9zinérél» cimen?® Ssszefoglalta mér el6bb felhozott 1atszé-
lagos bizonyitékait a két szin alatti dldozds védelmére.
A pépista egyhdz, irta a piispsk ellen, e kérdésben
Isten szava f6lé helyezte magit és az 6rdég egyhéaza,
a sitdn menyasszonya lett.

A két kivetkez6 évben t6bb irat jelent meg, melyekben
a katholikus egyhdz dldozési gyakorlatdt megvédelmez-
ték. Midén a hivé a kenyér szinében veszi magihoz
Krisztus 616 testét, természetesen a szent vért is élvezi,
mert méskép nem €18 testtel taplilna lelkét. Az Egyhaz
jogosan cselekedett, amikor a botrinyt és a vér meg-
szentségtelenitését elkeriilends, behozta az egy szin
alatt vald dldozést. Nem az Egyhaz érdekét, nem Krisztus
megdics6itését tartottdk szemiik el6tt a két szin alatt
vald dldozast kovetel6k, hanem a l4zitas és ellentmondas
szelleme vezette 6ket, hiszen a gyakorlat bebizonyitotta,
hogy legtébben sem egy, sem két szin alatt nem akartak
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dldozni. Ebben foglalhatdk &ssze a tirgyilagos és nyugodt
hangt katholikus védéiratok érvelései.

A népies torzképeket is felhaszndlta Luther, hogy
az egyszeri nép szenvedélyét a pipa és az Egyhaz ellen
izgassa. 1528-ban egy ropiratban terjesztette Fliiei
boldog Miklés képét, mely borzalmas torzképben 4bri-
zolta a péapasigot. A brosiirdnak a kévetkez§ cimet
adta: «A svijci Clauzen testvér litomdsan.2® A fiizet
tartalma, szerz8je lelkidllapotdnak megfeleléen, zavaros,
gyiilslkods megtévesztések halmaza.

Nagyon cstinya, bar unalmas a képmelléklete az ebben
az id6ben megjelent «Lipcsei G hirlap» és «Az oroszlan
és szamar meséje» cimii kettds irdsnak.?” Két lipcsei iré,
Hasenberg Janos magiszter és v. d. Heyden Joachim,
megtdmadtak Luthert, mert elvette Bora Katalint.
Erre késziilt vilaszképen ez a fiizet. Az els6 cikk tar-
talmat ezeken a lapokon nem lehet visszaadni. A méso-
dikon azt frja le, hogy a szamarat teszik meg az allatok
kirdlydnak. Ezzel a pédpéara célzott, kit a két lipcsei
iré tisztelt, Luther pedig gyakran nevezett szamdrnak.

Nagyon komolyak Luthernek az ujrakeresztelSk ellen
ebben az idében frt munkéi. Ezek kozill kivalik az
1528-ban megjelent «Két plébanos jrakeresztelésen
cimii {rds.?® Az tjrakeresztel6k legfGbb érve ellen, hogy
a csecsemdknek nincs meg a hitiik, amit Luther a kereszt-
ség hatasdnak elGidézésénél feltétlen megkivant, mereven
megmaradt alldspontja mellett, hogy a csecsemék lelkében
is megvan valamikép ez a hit.

Munkai kézott tekintélyes helyet foglalnak el azok,
melyeket Zwingli drvacsoratana ellen irt.

4. ZWINGLI ES Az OLTARISZENTSEG. — Zwingli a
kereszténységet racionalista elemekkel akarta atszéni.
Mar 1524-ben azt irta Alberusnak, majd késébb «Az igaz
és hamis vallas kommentéarjaban» megismételte, hogy
az Oltariszentség alapitisinal Krisztus szavait gy kell
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ertelmezm, hogy «kenyér és bor alatt az Evangéliumot
és a hitet érti az Ur . . . egyéltaliban nem beszél szentségi
taplalkozasrél». A szentség atvaltoztatott anyaga szerinte
csak jelképe Krisztusnak, az 6 végrendeletének, az &
kegyelmének, anélkiil, hogy valéban jelen lenne benne
a Megvaltd, ami kiilénben is érthetetlen és a jozan észnek
ellentmondd volna ; hiszen Krisztus teste csak egy helyen
lehet jelen, az Atya jobbjdn, az égben, nem pedig min-
deniitt, ahol megiinneplik az vrvacsorat.

Luther eleinte Karlstadttal és a rajongdkkal szemben
védelmezte e szentségre vonatkozd tanitisit. Most
ismételten kezdett Zwinglivel is szembeszillni, Meg-
botrinkozva latta, hogy Zwingli vakmer8sége mennyire
alddssa az Oltariszentség tekintélyét. Nyiltan és erdtel-
jesen kezdte tehat tdmadni ziirichi vetélytarsat és annak
kovetSit. Mlivének e cimet adta : (Hogy ezek a szavak,
Ez az én testem, még igazak»?® Zwingli erre a «Hogy
ezeknek a szavaknak stb., 6rokké a régi, egyetlen értel-
miik lesz» cimil erételjes irdssal vélaszolt.

Luther be akarta fejezni a vitat és még egy irast adott
ki «Hitvallastétel Krisztus virvacsorajarél» cimen3 (1528).

Svajci rivalisa ellen kiadott fejtegetései minden hibdjuk
és személyes tamaddsaik ellenére is értékesek. Azt, hogy
az alapitds szavait csupin betiiszerint szabad értelmezni,
pompas alapossiggal és teljes hatdrozottsiggal bizonyi-
totta be. Felemels szavakkal hangsiilyozta, hogy a titkok
elfogaddsanal az ember értelmét ald kell vetni a hitnek.
Ha Krisztus feltimaddsa utin d4tmehetett a zart ajtén
— mondotta, — akkor az ostya szine alatt rejt6zksdd
testét sem korlatozhatjdk a k6zonséges anyagi torvények.
Az egyszerli szavakban Isten mindenhatésaga nyilat-
kozik meg. Diadalmasan mutatott rd, hogy nem lehet
letagadni azt, hogy mdir az &8s egyhdz is hatarozottan
hitte a tokéletes jelenlétet. Mas helyen pedig arra hivat-
kozott, hogy ¢ személyesen gyd8zG6dstt meg Krisztus
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jelenlétér6], s6t azt is éllitotta, hogy erre az igazsigra
az Ur angyala tanitotta meg.

Ha azonban egybehasonlitjuk a két ellenfél okoskod4-
sait, azt latjuk, mindkett§ szérnyii teoldgiai tévedések
kozott botorkal. Luther csak félldbbal 4llt a Biblia
talajan. Fejét teoldgiai és filozdfiai képzetek kdbitottak
el, mik sotét felh6t vontak az igazsig elé. A bibliai
alapnél is vonakodott a szdszerinti értelmezést kovet-
kezetesen végigvezetni. Nem akarta a katholikusok
betiiszerinti sz6vegmagyarizatit elfogadni. Féliton
megallt és azt hirdette, hogy az oltiron egyszerre van
jelen a kenyér és Krisztus teste.

A teoldgia és filozdfia szabatos és tudominyos meg-
allapitdsait, melyekkel Krisztusnak a szent titokban
valé jelenlétét, mar amennyire az megérthetd, bebizonyi-
tottdk, nem akarta elfogadni, mert szerinte minden
skolasztikus tan szofizma. Ezért, hogy Zwingli 4llitdsat
megcafolja, példaul igy érvelt: Krisztus teste valdban
az Isten trénjin van jelen, de résztvesz Isten mindeniitt
jelenvaldsagaban is, igy, hogy az egész vildgon feltalal-
hatd, tehat az Oltdriszentségben is;® minthogy azonban
hatarozott igérete szerint valahol érzékelhetGen is jelen
akar lenni kéztiink, ezt az urvacsoraban teszi meg. Ezt
a hatdrozott igéretet az wrvacsordndl abban litta, hogy
Krisztus e szentség 4ltal a mi hitlinket akarja erdsiteni.

Zwingli erre azt vilaszolta, hogy e tanitds szerint az
Oltariszentség semmi kiilénds kegyelmet nem ad, mert
van mdés, hatdsosabb eszkoz is, a hit megerdsitésére,
Luther tehdt f6losleges csodat tételez f51. Luther erre
az ellenvetésre csak azt tudta mondani, hogy az drvacso-
ridban a hivek személyesen kapjdk meg azt a biinbocsa-
natot, amit az Evangélium prédikalisa 4ltalaban ad.
A {6 az volt szamara, hogy a szentség ne miikodjék a sajat
erejéb8l (ex opere operato), amint ezt a katholikus
Egyhaz tanitja.

Hoitsy : Luther Mérton élete. I3
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Onkény dolgidban azonban Zwingli sem maradt Luther
mogott. Gyakran mdr azt sem tudjuk, mit ilitanak
komolyan, annyi az ellentmondis fejtegetéseikben.

Hat még a hang, amellyel az Gj vallasalapitdk a keresz-
ténység e Legméltdsigosabb Szentsége f616tt vitatkoznak.
Guiny, gyilolkodés, az ellenfél szavainak elcsavardsa
valtakoznak egymdssal. Mindendron tdr akart maradni
mindkett6 a csatatéren és magahoz akarta vonni a hivek
taborat.

Luther azt mondta, hogy vagy Zwingli az 6rdég szol-
gija, vagy pedig § maga is 6rdog, harmadik eshet8ség
nincs. Zwinglibél «fekete, kételkeds Grddgr beszél. Mikoz-
ben Zwinglinek azokat a szavait targyalta, melyek arra
vonatkoztak, hogy Krisztus Isten jobbjan iil, ginyosan
beszélt a kanonoki gallérrél, amelyet Krisztusnak bizo-
nydra viselnie kell ott és megkérdezte, hogy nincsen
egyuttal ott minden teremtmény, mint «@ papsapkiban
a tetvek és bolhdk?» Erre aztin Zwingli elkeseredve
azt felelte, hogy neki nem kell a Luther szemfényvesztd
mennyorsziga, sem pedig a kanonoki vagy kutyara valé
csuklyaja, ezeket csak vigye haza Luther és akassza
fol magit.

Ennyire siilyedtek szenvedélyességiikben. Mily maskép
védelmezik igazukat a katholikus irdk!

Igazan a tisztességnek valt javara, hogy Luther nagy
hitvalldisa utdn elhallgatott. «Nem mélté hozzda —
mondotta — hogy ellenfeleinek ostoba vélaszaival és
driiltségeivel tovabb foglalkozzék.»3?

5. A PROTESTALOK, 1529. — 1529 aprilisiban a katho-
likus kovetek és teoldgiai tandcsosaik Ferdinind veze-
tésével nagyobb egyetértésben és tobb elhatirozottsiggal
jelentek meg Speierben az orszdgggytilésen, mint valaha.
Eltokélték, hogy végét vetik annak a visszaélésnek,
amelyet az 1526-iki speieri orszdggyiilés feloszlatisa
utdn elkovettek az njhitiiek, kik az akkor kierdszakolt
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hatdrozat tigértelmi szovegét az djitds terjesztésére
haszndltak ki.

Ezen az Bjabb orszdggyflilésen tehat kivitte a katholikus
tobbség, hogy a rendek a kévetkezé hatdrozatot hoztak :
mindaddig, mig a Iutherdnusok 4ltal kérelmezett zsinat
6ssze nem iil, a jelenlegi vallasi viszonyok maradnak
fenn ; djitani és az Oltdriszentség vagy szentmise ellen
lazitani tilos.

Ebben a hatdrozatban semmi olyan nem volt, amit
az ujhitiiek joggal nevezhettek volna rosszakaratnak,
ha valdéban kivintak, hogy az altaluk kovetelt zsinatig
békében és rendben élhessenek, Ok azonban ellenkezéleg
elhataroztik, hogy a torvényesen hozott hatdrozat ellen
iinnepélyesen fognak protestilni.

Ez volt az 1529 4prilis 19-iki protestdcid, melyt6l
az egész part a protestdld vagy protestins nevet nyerte.

Nem minden t4jhitd vagy legalibb a lutherdnizmus
felé hajlé fejedelem értett egyet ezzel a dontéssel. Egyes
protestinsok 4prilis 22-én titkos véddszovetségben egye-
siiltek. Az északnémetek az Oltariszentségre vonatkozd
harc kovetkeztében elszakadtak a lutherdnizmustdl,
fgy mér koztiik is megindult a bomlds. Csak a katholikus
egyhéz ellen vivott harchan voltak egységesek.

A protestansok akadélyoztik meg azt is, hogy a koze-
ledd torok veszély ellen segitséget nyujtsanak. A tdvol-
levé csdszar az orszaggyiilés legfébb feladatavé a tordk-
veszély elhdritisit tette. Emellett egyre fenyegetSbb
hirek érkeztek a torok elényomuladsirdl, «Tagadhatatlan
tény», mondja Walther Vilmos protestans lutherkutatd,
«hogy a protestans kévetek nem akartak segitséget meg-
szavazni a torék ellen, ha a katholikus rendek nem fogal-
maznak mds hatdrozatot a valldsi kérdésekre vonatko-
zdlag, mint az emlitett elfogadhatatlant.»®®

Luther természetesen nagvon meg volt elégedve azzal,
hogy az orsziggyiilés hatdrozata ellen az Wjhitli part

13*
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protestaciét adott be, de két dolog gondot okozott neki
és kiilénésen Melanchthonnak, az, hogy hivei fegyveres
szbvetséget kotottek a csiszar ellen és a zwinglianizmus-
hoz valé kozeledés. Melanchthon azért kényodrgott, hogy
ne tandcsolja az egész csiszdrsigtél valdé elszakadast,
mert iddig legalabb megérizték azt a latszatot, hogy
nem szakitottak az dllammal, de még az Egyhdzzal sem,
csak reformokat akartak bevezetni. Luther gondjai kozt
a gyulslt zwinglianizmustdl vald félelem foglalta el
a féhelyet. Majus 22-én elkeseredett hangulatban {rt
a szOvetségre vonatkozé gondjairdl a valasztdfejedelem-
nek. A harci szellem romlasba viszi az orszagot. Az embe-
rek helyett Istenben kell bizni. A legretienetesebb
azonban az, hogy Zwingli hiveivel egyesiilve magukra
veszik azoknak a biineit, akik a szentség ellen harcolnak
és Istennek vakmerd ellenségei® A vilasztéfejedelem
meghajolt az érvek el6tt és nem tett tobb lépést a szovet-
ség érdekében.

Annal inkdbb akarta Filop Orgréf Németorszdg és
Svéjc Gjhitd péartjait a Habsburgok ellen egyesiteni.
Ehhez azonban els6sorban az kellett, hogy Luther ki-
békiiljon Zwinglivel vagy legalabb valami megegvezés-
{éle j6jjbn 1étre koztiik. Fiilop megkisérelte, hogy Luthert
ravegye a lehetetlenségre. Elhataroztak, hogy a két
ellenfél személyesen fog tdrgyalni.

6. LUTHER ES ZWINGLI MARBURG VARABAN. —
A hesseni Orgrof 1529 dprilis 22-én azt az ajénlatot
tette bardtjdnak, Zwinglinek, hogy ez vegyen részt egy
Gsszejovetelen, melyen Lutherrel megbeszélhetik a vitas
valldsi kérdéseket. Nem a hitbuzgalom vitte &t erre
a lépésre, hanem a remény, hogy az Gjhitiiek egyesitésével
elérheti a csdszér és a Habsburgok ellen iranyuld politikai
céljait. A merész Zwingli azonnal kész volt a targyaldsra,
de semmi reményt nem nyujtott a megegyezésre. Luther
eleinte ellenkezett ; Melanchthonnak is aggilyai voltak
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és a valasztéfejedelem sem akart hallani a dologrél.
Az Srgrof siirgeté meghivasaira végre mégis elhatéroztdk,
hogy Marburg vardban megtartjdk az értekezletet.

Oktdber z-dn innepélyes keretek kézétt nyilvdnosan
targyalt Luther Zwinglivel és Okolampadiussal. Luther
nagy betiikkel felirta az asztalra; «Ez az én testem.
Ellenfeleinek ravasz bizonyitgatisaira a maga sajétos
médjan egyre csak azt valaszolta, hogy « vilagos szavak-
b6l egy fabatkit sem enged». Az oktdber 3-iki és a késébbi
targyaldsok is hidbavaléknak bizonyultak. Az 6&rgréf
Zwinglivel egyiitt mar csak azt kérte, hogy legalabb
testvéri egyezséget késsenek. De Luther visszautasitotta
a testvéri jobbot. Minduntalan csak azt hangoztatta :
«A ti szellemetek mas, mint a miénk». Felismerte a ratio-
nalista lelket Zwingliben és félt t6le. Azt gondolta, hogy
csak ez a szellem okozza, hogy Zwingli a vitds kérdést
nem tartja olyan fontosnak, hogy az megakadalyozhatnd
a megegyezést és hogy ez a szellem valamikor minden
vallastdl el fogja szakitani ellenfelét.

Dolgukvégezetlenil valtak el. Az wjhittiek viszalya
csak erésodott. Az az egy j6 kivetkezménye volt a dolog-
nak Németorszigra nézve, hogy a szbvetség, melyet
a megegyezés esetén az Orgrof a csszdr ellen Ossze akart
hozni, nem valhatott valdra. A szakadds megindult.

7. SZEMELYI DOLGOK. KISERTESEK. — Midén Luther
Marburgbdl hazafelé utazott, mint Linknek irta,
Torgauban a legsulyosabb lelki kinok és kisértések
rohantik meg.%

Ezek el6idézésében bizonydra résziikk volt a marburgi
izgalmaknak és az utkézben tartott prédikacidknak is.
Bar azzal dicsekedett, hogy legydzte Zwinglit, ennek
nyakassiga és a félelem, hogy tanitisit veszély fenyegeti,
mégis sok gondot és fijdalmat okozott neki. Hozzd még
kinoztdk a rémhirek is, melyek a torokrél egymdsutdn
érkeztek. Szivbaja, mely mar régebben is el§vette s mely-
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hez most er8s lelkiismeretfurdaldsok jarultak, kivjult.
Azt irta Linknek, hogy alig tudott Wittenbergbe vissza-
émi; a sitdn angyala annyira kinozta, hogy mar attdl
félt, hogy nem litja meg tobbé hozzatartozdit.

Wittenbergben tovadbb tartott szenvedése. Azt mon-
dotta, hogy ezeket a kinokat a tér6kok okozziak, kiket
— mint Amsdorfnak frta — azért kiildstt Isten, hogy
megbiintessék az evangélium ellenségeinek istenkarom-
ldsait ; a népnek vele szemben tanusitott elviselhetetlen
haldtlansigit is a tor6koknek kellett megbosszulniok ;
érzi, hogy haragjuk az & fijdalmaiban nyilvinul meg,
de reméli, Krisztus segitségével le tudja kiizdeni isteniiket,
a satdnt.®® Csak lassan-lassan nyugodott meg ismét.

Egy ilyen f{élelembdl szdrmazé betegséget, mely
majdnem sirbavitte, mar 1527 jiliusdban is dtszenvedett
Luther. Akkoriban a lelki fijdalomtdl és a maganak tett
szemrehdnydasoktdél tobbszor el is 4jult. Bugenhagen,
ki mellette tartdzkodott s ki gydndsat is meghallgatta,
azt irta, hogy ezek a lelkifdjdalmak mdér a lélek elsotétii-
léséhez voltak hasonlithatdk, olyanok voltak, mint
amilyeneknek leirisinal a zsoltirokban «a lélek pokoli
gyotrelmeire gondolunk»; fajdalmasabbak és veszélye-
sebbek voltak, mint a test haldlos gydngesége. Meg-
jegyvezte, hogy Luther «t&bb ilyen kisértést szenvedett
el». Maga Luther pedig azt mondta bizalmasénak, Jonas-
nak, hogy akik csak a kiilsé kérilményeit latjak, azok
azt hiszik, <hogy csupa rézsak kozott jar, de Isten tudja,
hogy mi van vele»?

Luther és baritai ezeket a szomoru é4llapotokat lelki
kisértésnek, tentationes spirituales, nevezték. Leveleibdl
értesiiliink arrdl, hogy milyen rettenetes lelki harcokat
kellett megvivnia ebben az id§szakban, mely 1527
juliusétdl egészen az év végéig tartott. A levelek élénken
rajzoljdk meg hitbeli kételyeit és kétségbeesését, egész
életének legszomorubb akkordjait.
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Ezeket a lelki harcokat, ezeket a fajdalmakat nagyban
segitette el6 az a sok izgalom, amelyen az utébbi idében
keresztiilment ; els6sorban azonban idegeinek és szivé-
nek betegsége idézte Gket el6. Ideges szivbaja kovetkezté-
ben gyakran vett erdt rajta valami rettenetes félelem-
érzet. Ezt a félelmet csak névelte a sok szemrehdnyds,
melyet gyakran tett maginak. Sokszor vetette fel a kér-
dést : miért zavartad meg az Egyhdz békéjét? Biztos
vagy-e a dolgodban? Meg tudsz-e felelni annyi llek el-
pusztuldsaért? — A kolostornak és a katholikus vallas-
ban elt6ltott boldog napoknak emléke sem akart kihalni
lelkébSl. A félelemérzet tehdt nemcsak testi betegsége
folytan fogta el 6t. Gyakran szenvedett miatta akkor is,
mikor testileg egészséges volt. Legalabb is 6 maga azt
irta, éppen akkor, amikor legjobban gyotorte a félelem,
hogy «testileg meglehetdsen j6l érzem magam» vagy
«testileg egészségesnek érzem magamby.

«Hosszabb ideje, mint az egész elmult hét — irta
Melanchthonnak 1527 augusztus 2-4n — vergédtem a haldl
és a pokol kozott vigy, hogy most is reszket az egész
testem és szinte §ssze vagyok torve. A kétségbeesés és
istenkdromlas hullimai és rohamaij szakadtak rdm és
majdnem egészen elvesztettem Krisztust.»

Barétainak arrél panaszkodott, hogy a vildg fejedelme,
a sitdn, meg akarja bosszulni magat rajta s ezért az 6
csapdsai alatt szenved; w«mndst nem keres, mdsra nem
szomjazik, mint az irgalmas Istenre». Tehdt még mindig
nem akadt teljes hatdrozottsiggal az irgalmas Istenre,
pedig bukdsiban egész tanitdsit, az Egyhdz és a pdpa
ellen vivott harcit erre a vélt alapra épitette fol.

«Testem egészséges, de hogy a lelkemmel miként
allok, azt nem tudom biztosan ... Csak egy irgalmas
Krisztust kérek. A sitdn meg akar akadélyozni (az evan-
géliumra vonatkozd) frasban és magidhoz akar lehdzni
a pokolba. Krisztus, taposd el libaiddal. Amen !»
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Az fajt neki a legjobban, hogy, mint képzelte, lelki-
ismeretfurdaldsait a sitin okozza, ki Krisztus alakjit
veszi magara és a viligossig angyala gyanant jelenik meg.
Amit lelkiismerete mondott, azt mind a sitinnak tulaj-
donitotta.

Ebben az iddben irta, mintegy az atélt lelki harcok
visszhangjaként, az éneket, melyet ma is énekelnek kove-
téi: «Er8s varunk nekiink az Istenn,

Haragja ebben a gyiil6lkod6 versben akarta kitombolni
magat a satan és a papa, az Gsellenség ellen s Krisztusba
igyekezett kapaszkodni : «Kiizd velink a hés vezér, Kit
Isten rendelt mellénk ... E vilig minden &rdoge, ha
elnyelni akarna ... mirajtunk nincs hatalma». (Hiva-
talos magyar forditss. Dundntili Enekeskényv. 18. kiad.
1925. 256. sz. ének).

1528 janudrjaban kezdett sziinni sok gyotrelme. Ekkor,
hogy a maga sajitos mddjan még hamaribb megszaba-
duljon a kinok ldncétdl, azt irta egyik bizalmasénak, «<hogy
még jobban akarja a sitint izgatni».3®

Sokkal béatrabban viselkedett, mikor 1527 nyardn
valami ragalyos betegség, allitélag pestis, tért ki Witten-
bergben. Az egyetem Jenaba kéltozott ; sokan elmenekiil-
tek, Luther azonban Bugenhagennel ott maradt, hogy
a betegeknek és a haldokléknak megadhassa a lelki
vigaszt. A jarviny az 6 hazabdl, a régi kolostorbdl, is
kévetelt dldozatot. O azonban nem féltette életét. «(Krisz-
tus van itt», irta Spalatinnak, <hogy ne legyiink egyediil
és § diadalmaskodni fog.»3? Ekkor irta bétoritis céljabdl
a kis fiizetet : «Fussunk-e a halil €l61?»% A plébinosokat
és prédikatorokat figyelmeztette ebben az irisban, hogy
maradjanak helyiikén és kiilénosen most, amikor olyan
szitkség van rd, tanitsdk meg az embereket arra, hogyan
éljenek és miként haljanak meg.

Hasonlé magatartast tanusitott Luther késébb is a
jarvanyok idején, igy 1529-ben, mikor az vigynevezett
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angolldz (englisches Schweiss) Mpett 61, majd més raga-
lyos betegségek alkalmdval 1538 &s 1539-ben. «Isten
rendesen meglrzi igéjének szolgdits, mondogatta 1538-
ban, «<ha nem futnak menedék és 4gv utin.»m

Bér nagyon el volt foglalva, a szenved6knek és szegé-
nyeknek mindig készségesen 4llt szolgdlatukra ; ameny-
nyire tehette, békeziien és résztvevs jétékonysiggal
segitette Sket.

Elmondhatta egyik beszédében a wittenbergieknek,
hogy «6 maga szegény, amit azonban a sziikség enyhité-
sére kell adnia, nagyobb érommel nyujtja, mint a gazda-
gok Osszegylijtott vagyonukat». Ostorozta a fésvény-
séget, melyet Wittenbergben taldlt; ehhez a témdhoz
gyakran visszatért. Nem szerette a kényelmet és a nagy
evéseket. Mint modoraban, beszédmddjiban és az érint-
kezésben, igy otthondban is az egyszeriiséget kedvelte
¢és ebben példdt akart adni tdrsainak. Ha nem volt éppen
rossz hangulatban, kozvetlensége és bardtsigos modora
valdésigos wdilés volt baridtai szidmdara. Természetes
humorat gyakran hasznélta 61 arra, hogy a sotétebb
érdkban eliizze a maga nyomaszté gondjait. Ezzel indo-
kolta tréfait is.4?

Nem igaz az, hogy szivesen korcsmazott és hogy az
egyik vendéglének torzsvendége volt. Az estéket otthon
szerette tolteni az egykori kolostorban Bora Katalin,
tanitvinyai, tdrsai és vidéki vendégei tdrsasigiban.#?

Alaptalan az a véad is, hogy iszakos volt.# Nincs bizo-
nyiték arra, hogy barmikor is részeg lett volna, jéllehet,
néha-néha azt olvashatjuk, hogy az akkori német szokas
szerint elég siiriin iiritgette a poharat. Onmegtartézta-
tdsra ugyan nem adott példat, de fejedelmének és az
udvartartasnak mulatozasait szigorian elitélte. Elmélet-
ben mindenesetre nagyon elnéz8 volt, mikor egy jé
ivist megengedhetSnek tartott rossz hir vételkor, kiils-
nosen gondok és nyomasztd gondolatok kézott, a faradt-
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sdg és munka terhe alatt, amikor az 6rddg szomortsig-
gal és kételkedéssel kisérti az embert. Almatlansag és lelki
kimeriiltség pedig mindenkép indokolta el6tte a jé
ivast.4®

Ha azonban maga Luther is ennyire dtadta volna
magat az ivasnak semmi koérillmények kézétt sem tudta
volna csodilatos alkotderejét kifejleszteni és megdrizni.
Iszdkos ember nem frhat olyan — gyakran mély gondo-
latokkal telt — konyveket, mint amilyenek, hogy tgy
mondjuk, szinte kirepiiltek Luther kezei alél.

Nem felel meg az igazsignak az a vad, melyet a tajé-
kozatlan vitatkozdk gyakran emlegetnek, hogy Luther-
nek kiilonféle torvénytelen gyermekei voltak. Erasmus
egyik levelében azt irta, hogy Bora az eskiiv utin mint-
egy tizennégy nap mulva sziilte gyermekét. Késébb
visszavonta ezt a téves kijelentését.*¢ Ellenfelei Aurifaber
egyik munkija alapjan, mely 1569-ben jelent meg, adulter
infansrdl (hdzassdgtorésbdl szdrmazd gyermekrél) beszél-
nek. Ez azonban, amint ugyane miinek 1568-i kiaddsa
bizonyitja, csak durva sajtéhiba s helyette alter infans
(mdsik gyermek) olvasandd.

A térténelem bizonysiga szerint Luthernek csak Bora
Katalintél szillettek gyermekei. Espedig 1526 jtnius
7-én Jénos, 1529-ben Magdolna, 1531-ben Mérton, 1533-
ban Pél és 1534-ben Margit.

8. KATHOLIKUS HITVEDELEM. — Az Egyhdz ellen
intézett tdmadasok sok katholikus frét késztettek a
védekezésre. A teoldgusok, szénokok, vilagi és szerze-
tespapok, s6t vildgi emberek is nagy szdmmal keltek
az igaz hit védelmére. Természetes, nem mind irtak érté-
kes dolgot, de sok miinek van térténelmi és tudomdnyos
jelent6sége. Azonban mdr az is dicséretremélt, hogy
egyaltaldban szembe mertek szallni Luther nagy tehet-
ségével. Aki ellene irt, annak el kellett késziilve lennie
arra, hogy elismerés helyett guinyt és gyaldazkodast fog
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aratni. A legtébb katholikus munka mégis targyilagos,
nyugodt hangon mondja el el6adnivaldjat. A katholikus
védék el6tt mindig az volt a cél, hogy az Egyhaz szét-
bomlasztisdt akadalyozzdk meg és hogy ellenfelitket
meggy6zzék allasfoglalisinak helytelenségérdl.

Természetes dolog, hogy céljuk elérésére felhasznaltik
azokat a fegyvereket is, melyeket Luther hibdi bocsa-
tottak rendelkezésiikre. Igy t6bbszor szemére vetették,
hogy még hazudni sem atall; az igazsigtalansig atyja-
nak, ragalmazdnak nevezték &t. Sulyos 4llitdsaikat
azonban mindig tényekkel bizonyitottik.

Gyakran el6fordult ndluk az a kijelentés is, hogy a
wittenbergi 4jité a hazugsidg fejedelmének, a sitannak
befolyasa alatt 4ll. Egyesek Luther démonikus tulajdon-
sdgait tdrgyalva majdnem megszallottsiggal vadoltak
6t. Nyakassigat, szokatlan ligyességét, amellyel a tdma-
désok wjabb és wjabb mddjat kitaldlta, nem tudtdk
masra magyardzni, mint arra, hogy az 6rdég nyilatko-
zik meg altala. «Ordégies — mondotta Dietenberger Jd-
nos — Luthernél minden ; amit ez az 6rddgi ember ir,
nem lehet ment az &rdogtél, ki minden irdsit 6rdogivé
teszi.n?? A mérsékelt hangi Pirkheimer J4nos niirnbergi
tudds 1529-ben azt irta egyik levelében, hogy «Luther,
gy latszik, teljesen megdriilt vagy valami rossz démon
mozgatja St», Luther maga is tapot adott ezeknek a fel-
tevéseknek az olyan elbeszélésekkel, mint példaul az
volt, amikor azt allitotta, hogy az ordoggel vitatkozott
a mise {6l6tt.

Azok kozdtt az {rdsok kozott, melyek Luther jellemé-
vel foglalkoztak, csak kevés mutatott ra természetellenes
gondolkozasara és érzésviligdra, hiszen idegbetegségé-
16l s e betegségnek egész miikddésére gyakorolt hatasi-
rdl alig-alig tudhattak valamit.

A képeket alig haszniltik fel a Luther ellen viselt
harcban. Ez természetes is, hiszen a katholikusok mar
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erkolesi okokbdl sem terjeszthettek olyan illetlen képe-
ket, mint amilyenekkel Luther arasztotta el a népet.

A hitvédSk kozil messze kimagaslott dr. Eck Janos,
ki 1518 és 1519-ben tizenhdrom kisebb irist adott ki.
Legjobban elterjedt a «Lutheranusok ellen irt enchiridion»
cimfi kényve, melyben a Szentirasbdl, a zsinatok hataro-
zataibdl vett idézetekkel cafolta meg Luther tanait.

Cochldus Janos eleinte habozott, késébb azonban
hatarozottan Luther ellen foglalt allast. Osszesen zo02
frast adott ki, melyek széleskorii tudasrdl és nagy vitat-
kozdkészségrdl tesznek tanusdgot.

Faber Janos, Leutkirch im Allgiuban sziiletett. Oridsi
tevékenységet fejtett ki Luther és tanai ellen. 1528-t6l
kezdve, mint bécsi piispok megakadalyozta, hogy a
lutheranizmus Ausztridban elterjedjen.

A szerzetesek koziil kivaltak a dominikdnusok és
ferencrendiek ; az dgostonrend, a cisztercitik és Benedek
rendjébél is tobben timadtik az wjitdst.

Szép szammal szerepeltek a hitvéddk kozil a konverti-
tak is, mint Amerbach, Billican és kés6bb Witzel Gyorgy.

A hitvéddk ilyen sora mellett csak a vallasi tudatlan-
sagnak és a katholikusok sajnalatos nemtér6domségének
tudhatjuk be, hogy annyian elestek és hogy az 4j vallds
egyre terjedt most mar nemcsak Német-, hanem Svéd-,
Din- és Olaszorszagban is.



XIII.AZAUGSBURGI ORSZAGGYULES.
(1530.) COBURG VAR VENDEGE.

I. AZ AUGSBURGI ORSZAGGYULES. — V. Kdéroly csdszir,
ki 1530 januirjaban Bolognaban varta, hogy a pépa
rémai csiszdrri korondzza, 21-én innét bocsitotta ki
az augsburgi orszaggylilés Gsszehivasit elrendeld leiratot.
Az orsziggytilésnek, melyen maga is részt akart venni,
azt tette feladatava, hogy lehetéleg békésen oldja meg a
vallasviszalyt.

A csaszdr Itdlidbdl egyenesen Augsburgba ment.
Junius 15-én 1épte 4t az Gsi viros kapujit. Augsburg a
miivészeteknek és a kereskedelemnek virdgzé gécpontja
volt. A gazdag és kényelmes patriciushdzak, a nagy, Gsi
épiiletek kozil kitlint a piispoki palota és a pompds viros-
hdza. Ebben az utdbbiban tartottdk a gytiléseket.

Az trnapi kérmenetet soha nem litott linnepélyességek
kozott a csdszar és a katholikus kovetek részvétele mel-
lett tartotta meg a piispok. A protestdnsok tiintetSleg
tivol maradtak. A csdszdr erre betiltotta az jhitd pré-
dikacidkat.

Midén a tandcskozdsokat megnyitottdk, Luther partja
a csaszar kivinsidga ellenére kivitte, hogy el6sz6r nem
az égetd torok-kérdést, hanem a valldsviszdlyt tizték
napirendre. Az volt a terviik, hogy kifejtik valldsi meg-
gy6z6désiik helyességét. Ez volt a célja az vgynevezett
augsburgi konfessiénak, dgostai hitvallasnak.

A hosszi okirat, melyet az okos, simulékony és akkori-
ban rettegett tolli Melanchthon irt, megnyerte Luther
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jovdhagyasit. A wittenbergi vezér maga kiilonben nem
mervén Augsburgba menni, a kézeli Coburg vardban
tartézkodott az orszdggylilés ideje alatt. A konfessi6
ugy volt megszévegezve, mintha nem Luther vagy a
teoldgusok, hanem az elSterjeszt6 1jhitli fejedelem irdsa
lenne. Fejedelmi hitvallas volt. Csak kés6bb lett a luthera-
nizmus szimbolikus frasa, vagyis hivatalos hitvallomésa.
A rokongondolkozasi fejedelmek ezzel az irattal akartdk
megmutatni, hogy hogyan prédikiltattak eddig pap-
jaikkal.

Melanchthonnak kellett gondoskodnia arrdl, hogy a
«Konfessio» bebizonyitsa, hogy nincs is olyan nagy
kiilonbség a két tabor felfogdsa kozott. Ezért, bar lénye-
ges lutherdnus tanokat hirdetett, ezeket a megszokott
valldsi kifejezések kozé rejtette el és igyekezett téleleit
a katholikus hagyomanyokkal tdmogatni. Szerinte tulaj-
donképen csak azokrdl a visszaélésekrél volt f6kép szd,
melyeket mindenki ki akart irtani. S6t a «hitvallas» els6,
1530-ban megjelent kiaddsa még azt a megtéveszts
kijelentést is hangstlyozta, hogy az egyhdzi irék tanu-
séga szerint az ildozott tanokban semmi olyan dolog
nincs, amely a Szentirds és a katholikus Egyhaz tanita-
satdl eltérne.l

A csaszar csak vonakodva egyezett bele abba, hogy az
okiratot a kovetek el6tt nyilvanosan felolvassik. Nem
is a varoshdzan olvastik fel, hanem a piispoki palota
egyik kisebb termében. Ez jinius 25-én tortént. A 28
tételt Baier szdsz kancelldr olvasta fel, kinek oly hatal-
mas hangja volt, hogy a német széveget j6l megértették
azok is, kik erre az alkalomra a terem nyitott ablakai
alatt az udvaron gyitltek Gssze.

A tiizetesebb tdrgyaldsndl meglepte a katholikus
teoldgusokat, hogy a szerz8 mily tigyesen hagyott utat
egy a régi Egyhdzzal kotendS latszélagos megegyezés
szaméra. Egyetlen megjegyzést sem tett a pdpara, kit



XIII. AZ AUGSBURGI ORSZAGGYULES 207

a lutherdnusok Antichristusnak tartottak. Nem volt
sz6 arrdl, hogy a hierarchia helyét az Osszes hivek papi
volta foglalja el; nem tett emlitést a predesztindcidrdl.
Eppigy elhallgatta a biicstira és a tisztitétiizre vonatkozé
ellenvetéseket is. A szentek tisztelete ellen intézett tdma-
dast is hidba vartak.

Hidnyzott tehat a béke és egység helyredllitisanak
legfGbb feltétele, a tiszteletreméltd nyiltsig, Sszinteség.

Luthernek sem tetszett, hogy egyik-mésik tétele
hidnyzott, de nem akart beleszdlni Melanchthonnak, az
6 nélkiilézhetetlen, szorgalmas és tekintélyes segitStar-
sdnak a dolgdba. Azt mondta, hogy «5 nem tud oly szeli-
den ¢s halkan )épni, mint ez.»?

A csaszar felszélitasdra a katholikus teolégusok azon-
nal irtak egy valaszt a Konfessiéra, amelyben épp gy
ramutattak a hitvallis tévedéseire, mint a zavaros és
eltitkolt tantételekre. A protestansokat megkérdezték,
hogy van-e még valami el6adnivaljuk azokon kiviil,
amik a Konfessiéban foglaltatnak. A valasz kitéré volt.
A sebtében elkészitett katholikus Confutatiét a csdszar
és tandcsosai sért§ hanginak taldltdk. Miutdn dtdolgoz-
tak, augusztus 3-4n ugyanabban a teremben olvastdk {dl,
ahol a Konfessiét.

Most a csdszdr felszdlitotta a protestdnsokat, hogy
térjenek vissza a keresztény Egyhaz keblére, mert més-
kiilsnben, kotelessége szerint, mint «az Egyhdz hely-
tartéja és védelmezéje» fog elleniik fellépni.

Melanchthon irtézott a nyilt szakadastdl, ezért Cam-
pegio papai nunciushoz fordult. Egyes katholikus vezetdk
mar azt remélték, hogy megtér. A tirgyaldsok folyaman
egészen megtort ember benyomasat tette.

A cséaszar elrendelte, hogy a két part két-két kikiil-
déttje tandcskozzék megegyezésrél. Ezek a targyaldsok
azonban nem vezettek eredményre. A katholikus bizott-
sagi tagok hidba ajanlottdk f6l, hogy az esetben, ha a
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papa is hozzajarul, a zsinat déntéséig megengedik a kehely
haszndlatat és nem jarnak el a nés papok ellen. Minden
jéakarat megtért azokon a leveleken, melyeket Luther
Coburg varabdl irogatott. Melanchthon kijelentette, hogy
kész hozzajarulni ahhoz, hogy a piispoksk joghatdsagat
helyreéllitsik. Ez azonban csak kétszinli ajanlat volt,
melynek semmi eredménye nem lehetett, mert kikétotte,
hogy a piispckok engedjenek szabad teret az evangélium-
nak.® Ezutdn még egy sziikebb bizottsig kezdte tar-
gyalni a dolgot. Katholikus részrél tagjai voltak Eck,
Cochlius és Wimpina. Azonban ez sem nyujtott sok
reményt a megegyezésre.

A firadhatatlan Melanchthon kézben «Apologia Con-
fessionis Augustanae» cimen valaszolt a katholikus Con-
futatiéra. Azt azonban mér nem tudtédk elérni a protes-
taénsok, hogy ezt az «Apologiat» is nyilvdnosan olvassik
f61. Hazatérése utdn, mint privat irdst adta ki aztdn
Melanchthon. Révidesen ez az Apologia is a lutherdnus
szimbolikus konyvek koézé keriilt.

Mig a targyaldsok tartottak, mind t6bb kovet jelen-
tette be, hogy csatlakozik a fejedelmi hitvalldshoz. Még
az északnémetek is elfogadtak az Augsburgi Konfessiot,
bar a tizedik artikulusa Zwinglit tamadta.

Hosszas huzavona utdn végre megtiltotta a csdszir a
hitujitds terjesztését és az orszdggyiilés feloszlatdsakor,
november 19-én, teljes szigorusigiaval feldjitotta a
wormsi ediktumot. De egytttal az egy éven beliil meg-
tartandd egyetemes zsinatra is utalt.t

Igy hdt az augsburgi orszaggyiilés, melyet a katholiku-
sok oly nagy reményekkel koszontottek, szerencsétlen
hitszakadashoz vezetett. Luther december 12-én meg-
elégedetten frhatta fejedelmének, hogy az ember tettei
«andskép sikeriilnek, mint ahogy gondolna».®

Semmi sem mutatja meg jobban Luther gondolkoza-
sdnak és eljarasinak igazi képét, mint annak tanulmi-
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nyozasa, hogy miként viselkedett Coburg viriban az
augsburgi orszdggyiilés ideje alatt.

2. LutHER COBURG VARABAN. — A thiiringiai erdd-
ség déli oldalan, baritsigos halmok kozétt emelkedik
Coburg véarosa f6lé az 8si vir. Elején gyengén, kés6bb
mind meredekebben emelked§ it vezet hozzi. A feje-
delmi var dugynevezett nagy udvarin még ma is 4ll az
épiilet, melyben az augsburgi orszaggyiilés tartama alatt
Luther lakott. Ha az udvar szélén végigvonulé tvgy-
nevezett magasbastyan jarkalt, szeme a legszebb vidé-
ken keresztiil tekinthetett a Lech partjan fekv$ varos
felé, hol az orszdggyilés az § vallasa f616tt vitatkozott.
Minthogy szdmiizetése kovetkeztében nem mehetett
Augsburgba, a szisz viélasztéfejedelem ezt a helyet
engedte 4t neki lakdsul. Innen levél utjin koénnytiszerrel
érintkezhetett hiveivel.

Luther szimdra a majdnem lakatlan vir, mint maga
mondta, valésigos «Sinai-hegy», valdésigos «emetelakn»
lett. Els§ leveleiben, melyeket a «sékdk birodalmabél»
frt, tréfdsan ecsetelte a magasan fekvd szobaja koriil
repked6 madarak larm4jit, melyet a fecsegé és mozgal-
mas orszaggyliléshez hasonlitott.

Gondolatai, melyek Coburg véariban vald egész tar-
tézkoddsa alatt foglalkoztattdk, s6t néha kegyetleniil
kinoztak, nemcsak az orszéggyiilésre vonatkoztak, hanem
a Németorszagot fenyegetd térok veszély és a tanitdsa
ellen a sajit lelkében feltimadt kisértések koril is
forogtak.

Luther 1530 aprilis 15-én érkezett Coburgba s itt
maradt egészen oktdber 5-ig. Az elmaradhatatlan lato-
gatisokat leszdmitva, tdrsasigit ifji tanitvdnya, Diet-
rich Vitus magiszter és unokadccse, Kaufmann Cirjék,
alkotta.

Megérkezése utdn eldszor is egy vitairatot irt «Figyel-
meztetés az augsburgi orsziggytilésen résztvevd lelkészek

Hoitsy : Luther Marton élete. 14
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szamara» cimen.® Ezzel az orszggytilés paptagjait
akarta megfélemliteni. Szenvedélyes tilzdssal tarta
szemiik elé az életiikben és az Egyhdz korminyzidsiban
tapasztalt visszaéléseket és erkolcstelenségeket, Azutin
pedig a sajit reformdcijat magasztalta. Forradalommal
fenyegette meg Sket arra az esetre, ha az evangélium ter-
jesztését megakadilyoznik. «Amig élek — kidltotta ijeszts
hangon a gytlés felé— pestis vagyok szdmotokra; ha meg-
halok, haldlotok leszek, mert Isten tiizelt fel ellenetek ;
azt kell mondanom, amit Ozeds mondott (13, 7 kév.):
az assziriusok utjdn néstényoroszlin és ndsténymedve
leszek nekik. Ne legyen nyugalmatok nevemt6l, mig
meg nem javultok vagy el nem pusztultok.»

Azutin tovabb folytatta a Szentirds forditisit. Jere-
mids és Ezechiel konyveit iiltette 4t németre.

Kozben azonban testi és lelki gyengélkedése folytin
mind firasztébba lett szamadra az iréi munka ; ezt részben
idegeinek tilfeszitettsége, részben pedig a lizas tevékeny-
ség okozta. Mar miel6tt Wittenberget ethagyta, gyengél-
kedett. Lehangoltsigan kiviil mar 1529 janudrjiban
meglehetdsen gyakran kinoztak szédiilések és fejziigdsok.
1530 januar I-én kijelentette prédikicidjdban a witten-
bergieknek, hogy «Isten igéjével szemben tanusitott
érzéketlenségiikkel annyira felbosszantottédk, hogy tobbé
nem fog szdszékre lépni». Mdjus Jta gy megviselte a
fejzigas, s6t mint 6 mondta, «a fejében érzett menny-
dorgés» és az djuldsra valé hajlanddsig, hogy heteken at
képtelen volt dolgozni.” Emiatt természetesen megint az
6rdogot okolta.

Az o6rdog kilonben sajatsagos jelenésekkel foglalkoz-
tatta fantdzidjit Coburg vérdban. Szilirdan hitt azokban
az 6rdoégi megjelenésekben és azokban a sitan altal eld-
idézett hatasokban, melyekrél ebben az id6ben értesiilt.
Igy elbeszélése szerint egész sereg titokzatos lényt lattak,
melyek Kolnbél elindulva Augsburgba tartottak az
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orsziggyilésre és kozben Speiernél a folydn atvitették
magukat.® Mohén fogadta Bugenhagen tuddsitisit is,
mely szerint egy o6rdogtél megszéllott ledny tanusigot
tett az evangélium mellett. «Csoddlatos dolgokat tervez
a furfangos démon» irta ez alkalommal.®

Onmagira vonatkozdlag 1530 mdjus 12-én levélben
panaszkodott Melanchthonnak, hogy mikor Dietrich és
Kaufmann elmentek s egyediil maradt, a sitan kovet-
sége volt ndla»; a sitdn komor gondolatai arra kény-
szeritették, hogy miutdn kidobta 6t a szobdbdl, tarsasigot
kellett keresni. «Mar alig virom a napot», folytatta a
maga sajatosan otromba fordulatdval, «nikor ennek
a szellemnek nagy hatalmit és bizonyos mértékig teljes
isteni fenségét végre meg fogjuk latni.»o

Coburgban adatott meg neki az is, hogy valamikép —
fantasztikus litomdsban — meglatta az 6rdogot. Egy
esds juiniusi estén g drakor az ablakndl allt s a kozeli
erd6t nézte, Egyszerre, mint Dietrich Vitus leirta, meg-
latott «egy lingolé és tiizes kigySt, mely kiilonféle
fordulatokat és csavarulatokat csinalt és a kézelben allé
torony tetejér6l az erd8cskébe zuhant. Azonnal oda-
hivott és mikor mellette dlltam, meg akarta mutatni
nekem a kisértetet (spectrum). De azt vette észre, hogy
hirtelen eltiint. Nemsokdra mindketten tjra lattuk a
képet. Megviltoztatta alakjat és olyan volt, mint valami
elég nagy és 1angol$ csillag, melyet a szdntéfoldre dobtak
gy, hogy a teljesen boris égnél is hatdrozottan fel-
ismerhettiikn. Ez volt az 6rdog a megijedt Luther el6tt.
Valdszintileg a toronyban vagy valamelyik hazban fak-
lyaval vagy er6s fényii limpdaval jart valaki s ez vetette
a vildgossigot a tetére, az erdSre és a szantdidldre.
Aki arra jar, az elfogadja e magyardzat valdsziniiségét.
Luther azonban annyira meg volt gyézédve arrdl, hogy
jelenséget l4tott, hogy a kovetkezd évben a zsoltdr-
forditisit birdlé bizottsdg iilésén azt mondta a részt-

14*
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vevBknek : «Littam az 6rdogot a coburgi erdd {615tt
Atrepilni». 1t

Ezzel a beteges képzelddéssel kapcsolatban ugyan-
akkor éjjel szokatlanul erds fejziigds és erGsebb ajuldsi
rohamok kinoztdk. Az idegbaj jelenségei voltak ezek,
mik azonban csak Gjabb bizonyitékot nyujtottak a fiatal
Dietrichnek arra vonatkozdlag, hogy a litott 6rdog
okozta mesterének minden betegségét. Az sem csoda,
hogy a hagyominy szerint az o6rdoggel kapcsolatban
a coburgi szoba faldn is megjelent a tintafolt épp igy,
mint Wartburgban.!? A rossz szellem mdis jeladasirdl
azonban nem tudunk.

Ellenben a lélek kisértéseir6l magatdl Luthertdl hal-
lunk egyet-mdst. A kisértések altal meggyotort lelkét
olyan tajhoz hasonlitotta, melyet héség és szél szaritott
ki.12 A nyilvanos viaskodasok kozott, mondotta, sokkal
er8sebb, mint ebben a személyi kiizdelemben. Azt irta
Melanchthonnak, hogy kénnyebben viselné el azt az 4rds-
g6t, amelyik a testet kinozza, mint ezt «a lelki héhért, aki
meg akarja &t zabdlni». Mid6n Wittenbergbe visszatért,
borzalommal emlékezett meg ezekrdl a lelki harcokrdl.
Dietrichnek azt mondta egyszer még Coburgban, ha most
meghalna (mdr sirhelyet is keresett magénak) és ha azutin
felvigndk a mellét, a szivét delkének szomortsaga és
gyasza folytan» egész Gsszezsugorodottnak talalnak.

Ezek a torténelemirdsban elhallgatott lelki fijdalmak,
melyekben természetesen nagy szerepet jdtszottak az
egykori szerzetes lelkifurdaldsai is, éles ellentétben van-
nak a protestins irék azon 4llitdsival, hogy Luther
Coburg vardban lelki nyugalommal, belsé deriivel és
megrendithetetlen hittel virta a fejleményeket. Az igaz,
hogy ezekben a lelki harcokban mindig abba a gondolatba
tudott kapaszkodni, hogy nyugtalansiga az 6rdégtél
szarmazik és igaz az is, hogy kétkedését végiil a hatér-
talan dac segitségével tudta lekiizdeni.
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Hogy ilyen kisértések idején miképen kell viselkedni,
arra meglehet8s furcsa mdédon oktatta ki tanitvinyat,
Weller Jeromost, ki sokat szenvedett a biinbocsénat és
a kegyelmi dllapotara vonatkozd gondok miatt.1® Egyszer-
smindenkorra biztosan kell tudni, hogy ezeket a kisér-
téseket az ¢rddg okozza, azért ne engedj nekik helyet.
Keriild a maginyt, tréfilkozz a feleségemmel, igyal is
valamivel tébbet. Az ilyen kisértések hasznosak, 8t is
ezek tették @magy doktorrar. Ilyen szomorisigok idején
esetleg «valami biint is kell elkdvetni», hogy ezzel fejezziik
ki az 6rdoggel szemben gyiiloletiinket és megvetésiinket.
Igen, ha az 6rdog kisért, akkor «ameg kell tudnia, hogy
nem ismerek el semmi biint és nem tartom magam
biindsnek. Szemiink és lelkiink eldl el kell tdvolitani
az egész tizparancsot, ha az 6rdog kisért és kinoz».14

Ebben a sajatsidgos batorité levélben zardai életérdl is
megemlékezett. Ugy latszik, a magany jobban kiélesitette
lelkében a mult és a jelen koézt levs ellentéteket. Beszélt
a sok szomorisigrél és rettenetes gondolatokrdl, melyek
a kolostorban kinoztak. Mind jobban és jobban beleélte
magat a gondolatba, hogy ezt a szomorisigot az erény-
r6l és az érdemszerzésrdl szdlé katholikus tantételek
okoztdk. Az a tanitds, mely a jiémborsigot az egyediil
iidvozit6 hit helyett az érdemszerzé cselekedetekre
alapozza, nem adhat lelki nyugalmat, csak nyomorisagot
és aggodalmat. Csupdn az § 4j evangéliuma mutatja
meg a béke ttjat.

Ez az & kolostori legendéja, az 6regedé ember kolte-
ménye az ifji Lutherrél, melyet ezutdn nagy elGszere-
tettel hasznalt {6l a régi Egyhdz ellen vivott harciban.'s

Idaig keveset beszélt err6l. Most azonban azt kezdte
hajtogatni, hogy 6 volt a legdjtatosabb szerzetes és ha
a szerzetesség valakit iudvozitett, gy 6 biztosan meg-
érdemelte a mennyorszigot.!® Mivel ez az élet ejtette
kétségbe, személyes tapasztaldsbdl ismeri a katholikus
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jocselekedet taninak «ezt a cukrozott pokoli méreg-
siteményéts, mely mindenkit oly szerencsétlenné tesz,
amilyen & volt a kolostorban.

Kézben nem gondolt arra, hogy nem a szabalyok és
feljebbvaldk lelki vezetése juttattik iddig, hanem a
maga tilfeszitett, beteges lelkiilete és makacssiga, mely
messze eltivolodott az Egyhaz tanitasatdl és szellemét6l.
Elfelejtette, hogy az evangéliumi tanacsok lelkes kove-
tése ezreket és ezreket boldogitott és boldogit ma is.

A sok szomorisag mellett, amit Coburgban atélt, nagy
fijdalmat okozott neki atyjdnak haldla is. Mint Luther
hallotta, «er6s hittel Krisztusban» halt meg majus 29-én.?
Mikor meghoztak neki a halalhirt, visszavonult és sokdig
keservesen sirt. Mar februir koézepén értesiilt atyja
betegségérdl. Ekkor, még Wittenbergbél, vigasztald soro-
kat irt hozza. Azt irta, hogy szivesen felkeresné, ha nem
lenne szdmdra az utazds olyan veszedelmes, mert az
wrak (parasztok) és fejedelmek» ellenségei és nem
szabad «Istent kisértenie».1® Arrdl volt sz csupén, hogy
a valasztéfejedelem birodalmdban tegye meg az utat.
Szavai mutatjdk, mennyire izoldlva volt 8, ki egykor
oly nagy népszeriiségnek orvendett; a paraszthibord
6ta majdnem teljesen elvesztette a nép rokonszenvét.
Az alsébb néposztily elnyomdjat litta benne, az el6kel6k
pedig sok helyen azért harcoltak ellene, hogy megdriz-
hessék az egyhazi birtokok elkobzdsa folytin szerzett
vagyonukat.’® Err6l b6vebben mds helyen.

3. Az EVANGELIUM FENNTARTASA. -— Luther elég-
tétellel vette tudomdsul, hogy az 4gostai hitvallist a
kovetek el6tt felolvastik. Melanchthonnak a reményeit
azonban, hogy valamiféle megegyezés létrejéhet, nem
osztotta. Az volt a véleménye, hogy ellenfeleinek meg-
4talkodottsdga folytdn csak visszautasitdst nyerhetnek.

Melanchthonnak tébbek kézstt Jonas, Agricola, Spala-
tin segitettek. Ezekhez és Melanchthonhoz intézte szo-



XI1. AZ AUGSBURGI ORSZAGGYULES 215

kdsos jelszavait: «Ha elbukunk, gy velink bukik
Krisztus, a vilag Uralkoddjar.® Ennyi 6rdég ellen mit
sem tehet a jdakaratd csdszdr. Ha azonban Kiroly
csaszar «a vildgos Irds vagy Isten szava ellen itélne»,
gy semmi koriilmények kozott sem szabad itéletébe
belenyugodni.?! Az egyhdzi javak visszaaddsardl sz6 sem
lehet. Nagyon j6 lenne, ha partja zsinatot kovetelne ;
megvalésulishoz 1igy sem érne el ez a zsinat soha.

A Melanchthon 4ltal megkezdett tidrgyaldsok elején
kijelentette, hogy vissza kell utasitani minden enged-
ményt, mely az evangélium ellen van és kitartésra,
batorsigra buzditott. Az lenne neki a legkedvesebb,
frta julius 15-én, ha helyettesei elutaznanak és haza-
térnének. «Mindig ismét haza, mindég haza» ezek voltak
a szavai.22

Annil csodalatosabb az a kijelentése, melyet hosszabb
haligatds utdn augusztus 28-dn irt Melanchthonnak
abban a levélben, melyben csiiggedd baratjit batoritotta
abbdl az alkalombdl, hogy kétértelmii kozvetits ajinlatot
tett : «Biztos vagyok benne, hogy nem kovethettek el
mdast, mint hogy legfoljebb vétkeztek az én személyem
ellen dgy, hogy perfididt és ingatagsdgot vetnek a sze-
miinkre. Es aztdn ? . . . Ha egyszer elérjiik majd a békét
és megszabadulunk az er8szaktdl, akkor kénnyen helyre-
hozzuk majd fogisunkat (hazugsigunkat) és hibankat,
mert Isten irgalma uralkodik felettiink». A kés6bbi
kiadésok kihagytik a «hazugsigunkat» (mendacia) szét
a «ogdsunkat és hibankat» szavak koéziil; de a régi
széveghagyoméany azt bizonyitja, hogy az elveszett
eredeti levélben ott volt. De még ha nem is lett volna
benne, a «fogas és hiba» (doli et lapsi) szavak eléggé
kifejezik Luther aggaszté idedjit.2®

A kovetkez6 hénapban, kiilénésen szeptember 20-an,
midén a niirnbergiek arrél panaszkodtak, hogy Me-
lanchthon nagyon engedékeny, mar szigortibban irt
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Luther. «Majdnem szétpukkadok (Ich berste) a haragtdl
és felhdborodastdly, mondta a Jondshoz intézett levél,
«kérlek, hagyjatok abba a targyalast és térjetek vissza.»
«Ott van nekik a Konfesszié, ott van nekik az evan-
gélium ... Ha haboru lesz beldle, legyen belSle az.
Eleget kértiink és tettiink. Az Ur dldozati dllatnak adta
6ket nekiink, hogy «negfizessen nekik érdemiik szerint
(II. Tim. 4, 14.) Minket azonban, az O népét, meg fog
szabaditani Babylon tiizes kemencéjébdl is... Amit
neked irtam, mindenkinek {rtam.»2¢

Linknek azt irta, hogy reméli, hogy az ellenfél semmi
hatarozott engedményt nem kapott ; Krisztus kiilonben
minden engedményt «indzsivd fog tenni, hogy ellen-
feleinkkel, kik csald jatékot liznek veliink, ilyen jatékot
tizzon ; Krisztus el6késziti szdmukra a Vords-tengerben
valé elpusztuldst».2®

Melanchthont kiméletes hangon csak arra kérte, hogy
pontosan értesitse mindenrdl, mert sajnos erdszaktdl és
drulastdl fél.

A niirnbergi Spengler panaszkodasdra azt valaszolta,
hogy nem lehet mindent érvényesnek venni, mindent
megtartani, ami ellenkezik az 4j evangéliummal, még
akkor sem, ha ilyen igéretet kellene is tenni.

Az iigy pedig ezalatt a fontebb emlitett médon haladt
a maga utjdn Augsburgban.

Legnagyobb feltiinést Melanchthon igérete tette, mely
szerint a plispokok jurisdikciéja bizonyos feltételek
mellett visszadllithatd.

Erre vonatkozdlag Luther szeptember 23-dn azt irta
bizalmasdnak, Hausmann Jénosnak, hogy a fennhatdsig
legfébb feltétele az, hogy a piispokok «gondjat viseljék
az evangéliumi tanitdsnak» és a legkomolyabban flizte
hozz4a, hogy mivel ebben az irdnyban semmi sem tortént,
ellenségei maguk okoztdk tonkremeneteliiket.?® Ugy
beszélt, mintha az igéret nemcsak 4mitds lett volna.
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Még kiilondsebb volt az az Snigazolds, amellyel Luther
hesseni Fiil6p szemrehdnydsdra az orszaggyiilés feloszlisa
utdn mentegette magat. Ekkor mir a maga valdjaban
allitotta oda a joghatdsag elismerését. Egyaltaldiban nem
kellett attdl félni, mondotta, hogy ezt az ajanlatot elfo-
gadjak, sohasem lehetett volna ezt elfogadni; csak azt
a célt szolgdlta, «<hogy a mi kiméletességiinket anndl job-
ban kiemelhessiik» (vagyis, hogy a magunk szimara meg-
nyerjiik a kozvéleményt). Csak akkor lett volna hiba ez
az igéret, ha az ajanlatot elfogadtik volna. Fiilop tehat
ne elégedetlenkedjék ; Luther legkézelebbi irdsiban csak
anndl erésebben fogja tdmadni ellenfeleinek kiméletlen-
ségét.?” Tényleg Figyelmeztetés stb.» cimli munkdjaban
azzal dicsekedett, hogy partja «bebizonyitotta a tiirelmet
és a kéréstr», de minden elveszett a megatalkodottaknal.
«A mi kérésiink, konyorgésiink és kidltozdsunk a béke
utdn» nem taldlt meghallgatasra.?

Csak ezeknek a szovegeknek a szemelGStt tartasival lehet
«az Evangélium kik6tésétr» az igazi megvildgitasban latni.

Coburgban vald tartézkodasinak vége felé egymas-
utan litogattik 6t meg Butzer Marton és a vilasztéfeje-
delem fia és leend§ utddja, Jinos Frigyes. A kérilmények-
hez képest j6 egészségben taldltak 6t. Kiilseje megvalto-
zott, mert szakéllat ndvesztett, mit csak Wittenbergben
nyiratott le jra. Butzer célja az volt, hogy a szentség-
kérdésben kozeledést teremtsen Luther és a zwinglidnu-
sok kozétt. Diplomaciai iigyességével elérte, hogy egy
homdlyos formuldval, mely a jelenlétre vonatkozott,
engedékenységre hangolta Luthert, ki amigy is vagyott
ra, hogy az orszéggytilés befejeztével nagyobb part élén
allhasson szembe a csdszarral. A herceg egy értékes gyii-
riit hozott neki tisztelete jeléiil.

Bizonyos megadassal beszélt mindkettének, meg a
tobbi vendégeinek is az orsziggylilés kedvezStlen donté-
sér6l. Mast nem is vart és nem is varhatott.
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Leveleiben mindent Istenre bizott. Kiilonben gy leve-
leiben, mint ebbdl a korbdl szdrmazd irdsaiban jambor
és szép kijelentések taldlhaték. Nem takarékoskodik a
szavakkal, hogy vigaszt nyujtson maganak és mdsoknak.

Lutherbarat irok rendkiviii dicsérik azokat az imdkat,
melyeket a magany e napjaiban szerzett. Ha azonban
a szbvegiiket megvizsgdljuk, azt latjuk, mindnek az volt
a célja, hogy bebizonyitsik az 8 elképzelt jogait. Az igazi
imdnak el6szdr is azt a kivinsigot kell kifejeznie, hogy
az ember elismerje és elfogadja Isten akaratit az egész
életre vonatkozélag. Err6l a készségrél pedig alig-alig
van sz6 Luther imdiban. Azt a lehetiséget, hogy mads
\it is van, mint az 6vé, még csak meg sem engedte.

Igy van ez anndl a sokat emlegetett imanal is, melyet
dllitdlag Dietrich Vitus lesett el ajkairdl s amelyben ily
szavakkal emelkedett Istenhez: «Gyermekeid iild5z6it
semmisitsd meg ; ha ezt nem teszed meg, a tied legyen
a veszély ; amit mi tettiink, azt meg kellett tenniink».2?
Ez nem az 6nmegadas Fiat voluntas tua-ja, minden ima-
nak eléfeltétele és korondja, hanem el8irds a Leghatal-
masabb szdmara, hogy az imadkozd akarata szerint csele-
kedjék. A Lutherért lelkesed6 tanitviny azt is mondta,
hogy mestere naponta legaldbb hirom dran keresztiil
imédkozott Coburg vardban. Valészinii, hogy az aggaszté
helyzet és a zsoltarok f6l6tt val6 elmélkedés tényleg meg-
hosszabbitotta a megszokott imaid6t. A hirom egész
drin 4t tarté imddsigot azonban nagyon nehéz elhinni.
Mér a sok iréi munka, melynek eredménye az ebben az
id6ben megjelent szamos kényv, jogot ad arra, hogy
ebben kételkedjiink. Hiszen ezek megirdsa megkévetelte,
hogy tgyszélvan minden idSt az irdasztal mellett tolt-
sén el.

4. IRODALMI TEVEKENYSEG. — M4r fentebb emli-
tettiink egész sorozat kényvet, melyek ebben az idGben
keriiltek ki Luther firadhatatlan keze aldl.
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Azok koziil a munkak kéziil, melyek a Coburg virdban
toltott id6 és a rdkovetkezd honapok alatt jelentek meg,
emlitsitk meg elsésorban a «Tisztit6tiizr6l» szdl6 irdsit.so
Minthogy az Augsburgi Konfessid a tisztittizrdl hallgat,
ennek kellett pdtolnia a mulasztottakat. Luther ebben
a miiben le akarta leplezni a papistdk tanitisdnak minden
gyaldzatos hazugsigit és minden borzalmit, melyet sze-
rinte a Mammon kedvéért hirdettek.

Ennek befejezése utdn azonnal hozzildtott a «Kulcsok-
rél» szélé mii megirdsahoz.3! Mdsodszor is 4tdolgozta ezt
a munkajat, mely az Egyhdz hatalmira vonatkozé 6sz-
szes mivei k6z6tt a legfontosabbd valt. Bir az Egyhaz
maganak tulajdonitja a kulcsok hatalmat, nem 6 bocsatja
meg a biingket, hanem az egyesek 4ltal a hit segitségé-
vel befogadott kegyelem szava, mely a hitkozségre
bizatott.

«Luther M. nyiltlevele a szentek imatolmacsoldsardl
¢és kozbenjirdsirdl»? az els6, hosszabb részében a biblia-
forditis miivészetét védelmezi és megkisérli tSbbek
kozott azt is, hogy kimeritben igazolja 6nkényes eljara-
sit, mellyel szent Pil Rém, 3, 28-ba belesz6tte az «egye-
diil» szdécskdt: «Mert mi azt tartjuk, hogy az ember
egyediil a hit altal igazul meg, a torvényszerinti cseleke-
detek nélkiil». Katholikus oldalrdl erésen tAmadtik, amiért
tanitdsa érdekében becsempészte az «egyediil» sz6t. Luther
hajthatatlanul kitartott pétldsinak helyesvolta mel-
lett és azt is tdmadasra haszndlta fel. (Nekem nem lesz
birdm semmiféle pipaszamdr, sem pedig Oszvér.» «Ezek-
nek a szamaraknak nem Kkell mdst vélaszolni a ,sola’
széra vonatkozé sipitozdsukra, mint ezt: Luther igy
akarja és igy mondja, 6 doktor az Egyhiz minden dokto-
rai felett. Maradj hdt meg emellett.» Kiillénben egyet-
madst igazdn helyesen fejtegetett ebben a munkéjiban,
kiilondsen azt a feladatot, amelyet a bibliaforditdsra
vonatkozdlag maga elé tiizott, hogy a szent irék szévegé-
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nek ne a betiiszerinti forditdsit adja, hanem a széveg
szellemét tegye 4t hiven és a német nyelv szellemének
megfeleléen hazaja nyelvére. Ehhez a csoddlatos mi-
hoz csak laza fiiggelék gyandnt csatlakozik a mésodik
rész, mely tamadja a katholikusoknak a szentek irant
tanusftott tiszteletét és azt a szokdst, hogy Oket segitsé-
gil hivjak, miket «@ papaszamarak bebiiddsitettek és
lejarattak». «Engem is szerf6lott elkeseritett — mondta
ez alkalommal Luther — hogy elszakadtam a szentek
tiszteletét6l.» Tudja, hogy a szentek tisztelete régi 6rok-
sége az «egész kereszténységneko.

Kinozta 6t a félelem, hogy a hozzicsatlakozott papok
kihalasaval utianpotlds hidnyaban a lelkészi allomasok
nem lesznek betolthet6k. Ezért kiadta «A gyermekek
iskoldztatdsa» cimil irdst.3® Ebben arrdl panaszkodott,
hogy attdl fél, hogy nem fog talilni megfelels erdket a lel-
készi alldsokra ugy, hogy taldn tiz falu is kénytelen lesz
egy pappal megelégedni. Ugyes tanicsokat adott az ifji-
sag kiképzésére vonatkozdlag, kozben azonban ismét
igazsigtalanul timadta a régi katholikus iskoldkat. Paul-
sen Frigyes szerint azt mondotta, hogy az eddigi «artis-
tikus oktatds egész alapja az 6rdég miive».3 Luther sze-
rint a tanitdsnak mindenben teljesen az Evangéliumra
kell tamaszkodnia. Felszélitotta a vilagi hatdsigokat,
hogy «ahol iigyes fitit litnaky», mar a sajat hivatalaik érde-
kében is gyakoroljanak a sziil6kre nyomast, ba észre-
veszik, hogy nem teszik meg kételességiiket az iskolaval
szemben. Arrdl azonban sehol sem beszélt, hogy a vildgi
eliljirésdg hozza be az 4ltaldnos tankételezettséget.
«Nem taldlé — mondja Kawerau Gusztiv teljes joggal
— hogy Luthert az 4ltaldnos tankételezettség herold-
java teszik».® Boehmer Gyula protestdns iré megjegyzi,
hogy Luther szdmdra «csak a valldsi szempontok voltak
mérvaddk.» Schiele protestins teologus szerint annak az
allitasnak, hogy «Luther reformicidja okozta 4ltaldban
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az iskola és a miivel6dés altaldnos fellendiilését, semmivé
kell foszlanian,.36

Coburgi miivei kozé kell szdmitani bizonyos szempont-
bdl azt a két vitairatot is, melyeket az éppen akkoriban
befejezett augsburgi orszaggyiilés ellen irt. Ezeket Witten-
bergbe valo visszatérésekor még teljesen felizgatott élla-
potban és a coburgi napok hangulatiban adta kézre.
Az egyiknek cime «Dr. Luther Marton figyelmeztetése
az § kedves németjei szimdra», a masiké Széljegyzetek
az allitélagos csaszari ediktumhoz».

A «Figyelmeztetés» elsGsorban arra az erészakosko-
désra célzott, mely a csiszar és az allam részérél eldre-
lithatdlag vart Lutherre. A katholikus kévetekre szdrt
sérté és a lehet6 legdurvabb gyalazkodasok kozott vetette
kedves németjei kozé a jelszét, hogy habord vagy for-
radalom esetén ne segitsék a papistdkat. Az énvédelem
ellenkezleg azt kivinja, hogy minden tettlegességnek
szegiiljenek ellen.®® A tiizes irds a maga szuggeralé erejé-
vel tényleg hozzdjirult ahhoz, hogy az tjhitiiek seregé-
ben meger6s6dott az az elhatarozds, hogy minden ellen-
ségeskedéssel szembeszilljanak. Ha Mairtont megoélik,
hirdették a tereken és véisirokon a cséeseléknek, akkor
a piispokok, papok és szerzetesek egész tomegének kell
a nagy doktort a sirba kévetni. Luther mint német pré-
féta szdlott a tdmeghez, mert a papistik és a szamarak
ellen ezt a nevet érdemli meg.

A Széljegyzetekben»®® pedig szészerint ezt mondta
a zsoltirossal (9o, 13) : «Isten nevében és a téle nyert
hivatdsom folytdn oroszlinon és baziliskuson akarok
jarni és az oroszlinkolyket és sarkdnyt akarom tapodni
labaimmal és ez életemben kezd6djék el és haldlom utdn
valjék valdra». Szinte szédité magassigba emelkedik 6n-
hittsége azzal az «ostoba barommal és piszkos diszné-
val» szemben, kik az allitélagos csdszari ediktumot, ezt
az erftlen, igazsdgtalan és kicsalt hatdrozatot meg akar-
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jék Orizni. Ne nytljanak ezek az 6 hitb6l szirmazé meg-
igazuldst hirdetd f6tételeihez. «Azt mondom én, Luther
Marton doktor, a mi Urunk Jézus Krisztus méltatlan
evangelistija, hogy ezeket a tételeket hagyjdk békében
a rémai csaszar, a torok csdszar, a tatar csdszar, a papa,
az Osszes kardindlisok, piispokék, papok, fejedelmek,
urak, az egész vildig minden 6rdoggel egyiitt és amellett
égjen fejiikén a pokoli tliz és ne nyerjenek semmi koszo-
netet ; ez az én kijelentésem, Luther doktoré, mely kije-
lentés a SzentlélektSl szirmazik.» A katholikus olvasdk
egész mas szellem miivének tartottdk ezt a kijelentést.
Luther kalandos kiabalasa ebben az id6ben tdllépte a
j6zan ész hatarat. Sokkal érthet6bb az, hogy Luther e két
miivében az & kedves németjeinek nemzeti érzését kel-
tegette, hogy felrazza Sket a kiilfoldi elnyomdk, kiléns-
sen «a f6kdpé, Kelemen papa ésennek szolgdja, Campegius
legatus» ellen. MindkettSben szabad utat engedett kiils-
nésen az orsziggyilésre vonatkozdé hazug torzitisnak ;
példaul azt allitotta, hogy az orszaggyilésen sokan &t-
littdk és sokan beismerték, hogy neki igaza van és hogy
az Egyhdz tele van tévedésekkel, de a zsarnoki megdtal-
kodottsignak gydznie kellett.

Az orszaggyilést kovet6 hénmapokban legddizabbul
Gyorgy szasz herceget, a katolikusok el6harcosit tdmadta
Luther. A nemes, csaszarhii fejedelem ellen érzett gytlole-
tének emléke fennmaradt abban az irdsaban, melyet
1531 hisvétjin «A drezdai orgyilkos ellen» cimmel adott
ki.?® Gyorgy herceg a «Figyelmeztetésre» egy nyomtatott
valasszal névteleniil felelt s az orszaggyiilést, az allamot
és a katholicizmust megvédelmezve Luthert lazitdnak
nevezte.

Luther «A drezdai orgyilkos ellen» cimi fiizetében
Gyérgy hercegnek és mdsoknak azzal a vddjaval szemben
akart védekezni, mely szerint 6 14zité lenne. Az orgyilkos
itt tulajdonképen rdgalmazdt jelent. Onigazoldsa azonban
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nem sikeriilt teljesen. Ujbdl megtimadta a tiloldali
«érebeket» és bejelentette, hogy tdmadésait a jov8ben
is folytatni fogja. Eléggé és elég gyakran megaldzkodott
mér ; most az legven a dics6sége, hogy szitkozdéddssal
és atokkal van eltelve a katholikusok ellen. Nem tud
imaddkozni anélkiil, hogy ne atkozdédnék, irta a végén.
A «szenteltessék meg a Te neved» utdn oda kell tennie
a szavakat: «Atkozott, karhozott, gyaldzatos legyen
a papistdk neve és mindazoké, kik kdromoljik a Te
neved». «Valéban naponta igy imadkozom.» Mégis jd,
baradtsagos, békés és keresztény szivvel vagyok mindenki
irant, ezt tudjdk az én legnagyobb ellenségeim is.»

Az orgyilkos-kényvre Arnoldi vilaszolt. Maogotte,
a héttérben, a silyosan megsértett herceg allt. A «Giny-
konyvecskére» stb. cim{ irds, mint Arnoldi mas munkéja,
goromba fegyvereket hasznalt.# Am Luther csak magéra
vethetett, ha az Egyhdz, a csdszdr és a haza irdnt érzett
szeretet, szovetkezve a {félelemmel, mely az o6rvény
szélén elfogta a lelkeket, oddig vitte az irét, hogy miivei-
ben bizonyos mértékig utdnozta Luther olyasfajta ki-
fejezéseit, mint véreb, kéjnék gazdaja stb., stb....
A térténetiré nem vonhatja ki magat, hogy a kor fel-
fogésdnak helyes jellemzésére egyet-mdst ne emlitsen
meg ezekbdl az iratokbdl. Elsésorban azt, amit Cochldus
idéz Gyorgy herceg valaszibol.4

5. SzAsz ROGTONZOTT BESZED LUTHER ELLEN. —
«Az orszaggyiilés ellen irt miivedet az én kedves német-
jeimhez intézett figyelmeztetésnek nevezted. Jogosabban
nevezhetted volna forradalomra és lizadasra vald csabi-
tdsnak és izgatasnak. Mert nincs vele mas célod, mint
az, hogy a te németjeidet a csdszartdl valé elszakaddsra
és minden hatalom ellen valé felkelésre birjad. Te eliil-
jirsz a ravasz leselkedésben, a hazugsigban és ordi-
tozasban ... Az o6rddég nevének kell téged segitenie.
Efolstt itéljenek azok, kik téged folyton él6 szentnek
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és a Szentlélek birtokosdnak neveznek.» Ezeket hozza
Cochlaus Gyorgy herceg irasibdl.

Arnoldi Ferenc két miivéb6l (Antwort auf das Biichlein
etc.42és a Glinykonyvecskére stb. cimiiekbdl) pedig ezeket :

A te Glossdidban annyi a hazugsdg, ahdny a betd.
Te becstelen hitehagyd ki nem fogysz abbdl a hazugsigbdl,
hogy a papasdgban eltiltottak a hizassidgot. Azt hazudod,
hogy haldllal biintetik azt, akinek nem kell a szentelt so.
Azt hazudod, hogy Gyodrgy szdsz herceg és a branden-
burgi vilasztdfejedelem 5000 lovat ajénlott 6l a csdszar-
nak a lutherinusok ellen. Hazudsz, amikor azt allitod,
hogy a csdszar elhatdrozta, hogy az evangélium elnyomd-
sara haborat kezd. Mint valami tudatos, hiitlen és eskii-
szeg6 gazember, gy hazudod azt, hogy a fejedelmek
Dessauban fegyveres szovetséget kotottek ellenetek.
Igy 4ll ez a te hazudozédsaiddal. A mi fejedelmeink csak
hazijuk javara, a béke kedvéért és nem mdsok kéarira
szovetkeztek, mint azt az id6 bebizonyitotta. Te az 6sszes
papistakat, koztik a csaszart is hid druldknak, gazem-
bereknek, istentolvajoknak és vérebeknek szidtad. Amel-
lett azt a hazug latszatot akarod kelteni, mintha sohasem
beszéltél volna a csdszar vagy barmiféle fels6bbség ellen.

A nemesgondolkozast csdszdr jéakaratu tandcsival
csak rendet akar az Egyhazban. Nem akar megtiirni
olyan papokat, kik erkélcstelen nékkel érintkeznek.
Es te, rosszakaratt aposztata, ezt mégis vigy tirgyalod,
hogy maga a pokolbeli 6rdog sem tudna gyaldzatosabban
és gonoszabbul kigondolni.

Mindenki tudja, hogy a te talajod a gyalizkodasok.
A te szitkozdddsodat annyira becsiilom, mint valami
vénasszony szitkozdddsdt. A te mennydorgéseid nem
ijesztenek el attdl, hogy az igazsigot megmondjam
neked. Ha ellene akarsz csaholni, én 4gy akarok tenni,
hogy te, mint pokol kutyéja tiizet lehelj. Egy hamisan-
eskiivé hitehagyottnak gy kell felelni, hogy az egész
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vildig megismerje a nevét. Régi kozmondds: farkas-
pecsenyére kutya séslé vald.

Hallgass rdm, Luther doktor. Két szécskat akarok
mondani, miket te a fejedelmek ellen hasznilsz, mik
azonban rad illenek; ezeket: istentolvaj és bolond.
Te, semmi tiszteletre nem mélté érzéki gonosztevs rajuk-
féormedsz, mintha szentségtéré istenrabldk lennének.
De ki rabolta és lopta el gonoszul Krisztus javait, melye-
ket a régi id6kben csdszdrok, kirdlyok, fejedelmek,
nemesek, polgarok és parasztok adtak neki tiizes keresz-
tény szeretetbél és szentséges keserves kinjai, piros vére
és artatlan haldla f515tt érzett részvétbél a kolostorok,
plébaniatemplomok, oltdrok stb. szdmira? Ej, Marton
urfi, Luther doktor! Ki rabolta és lopta el a szegény
falusi plébanosok jovedelmét? Ej, sertésvalya doktor,
Luther ! Ki rabolt és lopott el az utolsé tizenkét év alatt
Istent6l jé par ezer lelket és ki kiildte 8ket Lucifer-
hez, a pokolba ? Ah, f6lélekgyilkos Luther! Krisztus
jegyeseit, a fogadalmas apicédkat, kik koziil sokan évek
soran at szolgaltdk jambor életiikkel az Istent, ki rabolta
és lopta el, s6t vitte Sket olyan keservesen nyomortsigos,
megtévedt életbe, hogy most a legnagyobb sziikségben
és szégyenben bolyonganak? Szégyeld magad (Phu dich
an), te eskiiszegd, szentségtord, szokott szerzetesek és
apacdk, elbukott papok és minden hitehagyottak kéjné-
tarté gazdija, Luther Marton! Ki rabolta és lopta el
a tiszteletet, hédolatot, a kotelezd szolgilatkészséget
a rémai csdszar 6folségétdl, V. Karoly értékes, artatlan
vérétdl, a kirdlyoktdl, fejedelmekt6l és uraktdl, ki rabolta
és lopta el hamis, lazité és dtkozott irdsaival és beszédei-
vel? Ej, gyaldzatos Luther doktor! Ki csinilt annyi
tolvajt és képét, mint amennyi most nyiizség minden
sarokban? Ej, Luther doktor !

Nem ismered a Szentirasbdl a rabldk jutalmat? Luther,
a te végedet és jutalmadat csak az Isten tudja.

Hoitsy : Luther Marton élete. 15
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Az 4j evangélium gyilimélcseit és diszeit azonban
masokon is megfigyelhetjiik. Ki tud nalatok védekezni
az elterjedt iszakossag ellen, a hazassdg megbecstelenitése
és megsértése ellen, a sziil6kkel, a gazdikkal szemben
tanusitott engedetlenség ellen? A magéntulajdon mily
szdmos megsértése, az utondlldk és erdei rablék mennyi
gonosztette ! Ez az a szabadsag, amelyet te adtdl nekik
s amelyet kiosztottal koztiik ; ezek a te tanitisod nemes
gytimolcesei | Ezt a sikeredet a hamis szabadsdgot hirdet8
prédikiciédnak koszénheted.

Kiilénben jdl prédikdltil, mert a te udvarod, a vdlaszts-
fejedelem hatalma 4ll a hitad mégétt. Ha nem keriiltél
volna be az udvarhoz, elmaradt volna a sok vérontss,
lazadds, civédas, viszély és mindenféle régi eretnekség
djraéledése, miknek okozdja te voltdl. Ott lenne a helyed
a vart zsinat el6tt. Ott taldlndl embereket, kik veled
vitatkozzanak. De inkdbb biztos helyen, erds, jol6rzott
héznak ablakiban szitkozcdol.

Azt kiabilod, hogy kénytelen vagy beszélni, mert
doktorra avattak. Nos én j6l tudom, mire kell megeskiid-
nitk a Szentirds doktorainak, arra ugyanis, hogy annak
az Egyhdznak a szellemében tanitanak, melyet te eskii-
szegben elhagytdl. Er6s a gyanum, hogy egy olyan
iskoldban fognak téged doktorrd avatni, ahol az &rdég
a rektor, mert ez tanit Ggy, mint te, eltelve heveskedéssel
és a lazadas szellemével.

Téged felfuvalkodotta tesz a te tokéletes német stilusod.
Ha a te erds beszédeid oly szubtilisen németek, akkor
ismerek én a falvakban olyan doktorokat, akik felil-
milnak téged a goromba német retorikdban, kiilondsen,
ha ittak ; ezek gyakran az o6kliikkkel is odavignak. Ha
koztiik lennél, nem doktornak, hanem kanadsznak tarta-
ndnak. Szavaid diih6ng6 ldngjdval tiizet szeretnél tdmasz-
tani; de ha a tiiz kemény szikldhoz ér, mely nem akar tiizet
fogni, csak fekete korommal vonja be azt s nem art neki.
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Azzal kérkedsz nagy beszédeidben, hogy «szent» Husz
Janos j6vendélt rélad. Amilyen szent volt ez, olyan szent
az is, aki 6t szentnek nevezi vagy kanonizilja, vagy
azt mondja magdrél, hogy Husz préfétalt réla. Mindketten
vezéreretnekek. Jobb lett volna, ha kibékiiltél volna
a nagytudasi Erazmus Rotterdamus drral, ki «Hyper-
aspist»-jdban megmondta neked az igazat. O olyan
hidrokat pengetett, hogy elment a kedved az ugrélastél.
Abbahagytad a fiitylirészést és maig sem valaszoltél
neki. Ha kiugattad magad, akkor elhallgatsz vagy orozva
tAmadsz, mint a veszett kutya.

A paraszthdboriban hatalmasan tudtil beszélni. A te
hamis, csabité frasaid, érdogi tanitdsod és prédikaciéd
dltal hdnyan vesztették el akkor vagyonukat és vériiket,
testiiket és lelkiiket. Az utolsé napon minden agyoniitott
ldzadd paraszt jajt, jajt, jajt fog kidltani a fejedre. Te a
lelkek és testek f6gyilkosa vagy. Te fogsz szdmot adni
az § vériikkért és haldlukért, mint Pilatus Krisztusért.
Te vagy az 4tkozott, eskiiszegl véreb, nem pedig azok,
kiket te ma ezzel a névvel szidalmazol.

Az egész vilag tudja, hogy a lelkiismereted éjjel-nappal
mardos és szivedben és érzéseidben sohasem lehetsz
igazdn boldog, még ha kiils6leg jékedvet mutatsz is
a te Bora Katalinod el6tt. Ezermester vagy te!

Tiz év alatt sem j6ttél rendbe a lelkeddel arra nézve,
hogy mit akar hinni vagy mit kell hinnie? A lelked idén
még maga sem tudja, hogy mit fog hinni egy év mulva,
amint err6l a sajat irdsaid gySzhetnek meg téged. Még
a tieiddel sem akarsz dénteni a f616tt, hogy megmarad-
jatok-e végre a mai tanitistok mellett vagy még mis
djitast is hozzatok-e be. Ebbdl kovetkezik azutdn, hogy
a szegény emberek annyira megzavarodnak, hogy azt sem
tudjak, mit higyjenek és hogy majdnem minden faluban ij
&s kiilonleges szekta tdmad. Okos ember csatlakozhatik-e
hat hozzétok és kozétek hullhat-e a keresztény egység-

15*
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b61? Azt irtad, hogy mindenki a sajat felfogasa szerint hir-
desse az Evangéliumot. Nos hdt most lathatjuk, mit tettek
Karlstadt, Zwingli, Butzer, Capito, Okolampadius, az djra
keresztel6 Hubmeier, Hut és Miintzer és annyian masok,
kik a sajat esziik szerint prédikaltak és az dltalad tamasz-
tott inséget még jobban elterjesztették. Itt csindlj végre
rendet, ahelyett, hogy orokké a papistdkat gyalazod.

Hallgass rim, te legf6bb istenkdromld, te az egész
vildg el6tt beismered, hogy a napi imadsigodban a
«zenteltessék meg a Te neved» utn azt kell mondanod :
«atkozott, karhozott, gyaldzatos legyen a pdpistik neve
¢és minden kdromkoddéké.» Isten nevét ki kdromolja jobban
nalad? Azzal kérkedsz, hogy keresztény doktor és prédi-
kidtor vagy. Hdt nem tudod, hogy az isteni konyvek
nem azt tanitjak, hogy atkozd az ellenségeidet, hanem
hogy Isten kedvéért szeresd &ket? Imddkoznod kell
érték, mint a kereszten fiilggé Krisztus tette. A pipasig
orszagit atkozod ezeknél a szavakndl : 6jjon el a Te
orszagod». De ne feledd el, hogy a f6ldon senki sincsen
annyira a Krisztus orszdga ellen, mint te. Ha lehetséges
lenne, még a trénjardl is szivesen letaszitandd &6t. Képeit
a tieid mar kidobtdk a templomokbdl és Gsszetdrték.

Az irdsaidbol megismerheti az ember a szegény, meg-
zavarodott aposztata merészségét és Gritltségét. Ha g8gos
embert akar latni az ember, ezekben megtaldlja a leg-
gbgosebbet. Ha idegen javak szétromboldjat akarja latni,
ezekben olyanra akad, aki el6l még a koldus is alig tudja
meg0rizni a magdét. Ha pardzndra kivdncsi, ezekben
felleli azt, aki tonkretette az apacédk tisztasigat. Ha ldza-
dét és engedetlent keres, benned olyanra taldl, ki szdzezer
gyilkossig és emberdlésért adds, ki megveti az egyhézi
és vilagi eliilljardsigot és gy 4ll elénk, mint a Szentirds
meghamisitdja.

Benned fellelhetdé minden gonoszsig, baj, biin és gya-
lazat forrasa és rdadasul még egy locsogé gazfickd.
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Es ha szent P4l nem irt volna az Antichristusrél, azt
hittem volna, te vagy az ; de azt el kell hinni, hogy te az
6 eléfutirja vagy. Eppigy igazuk van azoknak, akik azt
mondjdk, hogy Luthert az 6rdog szdllta meg. Azt hiszem,
benned van az az egész 6rdoglégid, melyet Jézus a meg-
szallottbdl kitiz6tt s amelynek megengedte, hogy a disz-
ndékba menjen. Amint az 6rdogék tombolva és dithéngve
ugy megzavartdk a sertéseket, hogy mind belefojtottdk
magukat a tengerbe, akként tette az ordoglégid a te
szerzeteskoponyddat is oly Oriiltté, s6t felforgatdsra
vagyéva, hogy nem lehet nyugalmad sem éjjel, sem
nappal, mig Krisztus népét minden vidéken és minden
helyen meg nem zavarod és &riiltté nem teszed és mig
végiil a pokol 6rvényébe nem taszitod.

Vezessen Isten téged és minden tévelygé hozzdd-
tartozédat kegyelmével a helyes ttra ! Bir csak szivbél
kivannatok ezt ! Adja meg Istén, hogy itt a {6ldon meg-
bandd és levezekeld minden biindet s mindnyajunknak
adja meg az 6rok idvgsséget.

Ez a szabad kivonata annak a félelmetes régtonzétt
beszédnek, mely az augsburgi orszdggyiilés utdn Dresda-
bdl kiindulva, kiilénésen Arnoldi plébanos vitairatat
segitségével elterjedt. Meg kell bocsatani, hogy a harc
hevében tdllépte a hatirokat. Nyelve bizonyitja, hogy
a Luther-ellenes kérok alaposan eltanultdk a wittenbergi
ellenfél beszédmddjat. Térténelmi emléke marad minden-
id8kre annak, mily magasra higott a kor ellenségeskedése.
Ha a szenvedélytél nem mentesen. sét az érzelmek tul-
sdgos hevességében is, mégis megmutatja gy, mint
egyetlen mas irds sem, hogy a katholikus vezet6k mily
rettenetesen irtéztak Luther jellemétél, mily ellenszen-
ves volt elSttiik az 6 miive és minden irdsa; és képet
ad arrdl a szédité mélységii hasadékrdl, melyet § taimasz-
tott a békés Németorszdgban.



XIV. ASCHMALKALDENI SZOVETSEG
MELLETT. A NEMET BIBLIA.

1. LUTHER PALFORDULASA AFEGYVERES ELLENALLASSAL
SZEMBEN, — Az augsburgi orszaggyiilés utan Luther gon-
dolkozasaban feltling valtozas 4llott be arra vonatkozdlag,
hogy fegyveresen szalljanak-e szembe a csiszdrral ? Az
orszaggylilés feloszlatdsakor kihirdetett szigori rendelke-
zések, melyeket a birodalmi kamarai térvényszék az
elidegenitett katholikus birtokokra vonatkozélag hozott és
kiil6ndsen az 4j tanokkal szemben megnyilvanult szigori-
sdg azt eredményezték, hogy a protestansok mostmdr fegy-
veres megoldast vartak. A szisz valasztéfejedelemség
jogdszai, éliikon Bruck kancellirral, mind hangosabban
kovetelték a fegyverkezést és azt, hogy a csiszari rendele-
tek ellen erészakot vegyenek igénybe. Hesseni Fiilsp pe-
dig, ki a csaszar ellen fellengz6 terveket kovacsolt, kész
volt az els6 kedvezd alkalommal fegyvertirsai segitségét
igénybevéve kézbevagni.

Luther maga legszivesebben vért volna és elkeriilte
volna az er8szakoskodasokat. Szerinte el6szor békés
uton kellett biztositani az Gjitds terjeszkedését, hogy
igy lehetetlenné valjék az orszaggyiilés hatarozatainak
végrehajtasa. Az lett volna legkedvesebb elStte, ha
semmit sem feszegetve id6t nyernek arra, hogy az 4j
evangélium minél nagyobb kort héditson meg maginak.
A kérilmények azonban mélyrehaté véltozast idéztek
el6 ndla, azt, hogy énmagdnak mind jobban ellent-
mondva végre is nyiltan helyeselje a fegyveres ellenallast.
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Azel6tt azt hirdette, hogy — kivalt a csdszarral szem-
ben — sohasem szabad er8szakot hasznilni az erészak
ellen, hanem az igazsigtalan iildézést az evangélium
szellemében keresztény tiirelemmel és Isten segitségében
reménykedve kell elviselni. Sok mindenféle oka volt
arra, hogy heves természetével ellentétben tébbszor is
tegyen ilyen kijelentéseket. Mindenekel6tt még mindig
uralkodott rajta az a kolostorban szerzett misztikus
idedlizmus, mely szerint Isten orsziga csak engedékeny-
séget, aldzatossigot és meghddoldst ismer ; minden igaz
kereszténynek kotelessége magat akir «amegnytzatni és
meggyaldztatni», az igazsig és a jog védelme Isten kezé-
ben van. Ehhez jarult az a merev beképzeltség, hogy
Isten maga fog gondoskodni, mert neki maginak kell
gondoskodnia a maga dolgairél. Luther tudja, hogy
igaza van, ezért minden «emberi gond» nélkiil all az ég
oltalma alatt, még azt is «tudjuk — mondta — hogy a
csdszdr nem biztos és nem is lehet biztos a dolgdban».?
Tovabba sokkal kénnyebben ajanlhatta fol vallasi ji-
tasit a fejedelemeknél, ha lehetSleg békésen, minden
ldzadds és harc elkeriilésével halad a maga 1itjdn minden.

Ezekb6l magyardzhatdk kiilénésen az els6 években
tett kijelentései, hogy az Igének egyediil kell rendbehoznia
mindent és hogy Krisztus ajkainak lehellete — a Biblia
szerint — el fogja pusztitani az Antichristust. Janos
szasz vélasztéfejedelem még 1530-ban is teljesen egyet-
értett vele abban, hogy a csdszar ellen nem szabad fegy-
verrel védekezni.?

E mellett pedig kéztudomdsd, hogy Luthert mindezek
ellenére mar kezdettdl fogva odaig ragadta izgiga ter-
mészete és az evangéliuma irdnt érzett buzgalma, hogy
frdsaiban ujbdl és ujbdl harci riadét fujjon. Szerinte
aninden hatalmat az evangélium szolgilataba kell &lli-
tani» (1522).8 Nemcsak a lelki, hanem a vildgi hata-
lomnak is az evangélium szolgdlataba kell 4llnia, akdr
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szivesen, akar fajdalommal torténjék ez», «Egy haj-
szélnyit sem fogok engedni ellenfeleimnek» és «ha hibord
lesz beléle, legyen az belSle» (1530). «Németorszag
ténkre fog menni, romma és ronccsa lesz, mit tehetek
én rdla? ]gn nem Orizhetem meg.» Mar Frigyes véilaszts-
fejedelemnek azt mondta, hogy az #j tan érdekében
fegyvert foghat, ha ezt «egy kiilonés lélek és hit felszd-
litisdra» és nem mint keresztény fejedelem a maga
tigyében teszi, hanem mint valami idegen jon segitségre
(1523). A fejedelem utddjanak is azt a szakvéleményt
adta : Fegyverbe szdlini nem szabad, hacsak nem kivdinja
meg & lettlegesség és az elkeriilhetellen sziikség (1529).4

Ezek a kijelentések mdr elSkészitették azt a viltozast,
amelyen 1531-ben ment keresztiil.

Kapkodé gondolkozasanak érdekes tanubizonysiga az
a koriilmény, hogy alig valamivel az augsburgi orszig-
gylilés megnyitdsa el6tt egy hosszabb szakvéleményé-
ban azt fejtegette a vialasztéfejedelem el6tt, hogy «az
Irds szerint semmikép sem lenne illend6» fegyveres ellen-
4llast tanusitani. «Ilyen vad tillekedésben» — irta — «min-
denki csdszar szeretne lenni. Mily kimondhatatlan gyil-
kossdg és nyomor lenne itt !» «Keresztény embernek el
kell szenvednie az erfszakot és az igazsigtalansigot,
kiilonosen, ha ez a fels6bbségétsl szdrmazik.» Inkabb
oda kell adni «a testet és életet».® Ugy laitszik, akkori-
ban szerfolott megijesztette 6t az a szégyenfolt, ame-
lyet a habord ejtett volna tanitisan. Ezt a szakvéle-
ményt harom tanacsaddjira: Jonasra, Bugenhagenre
és Melanchthonra vald hatarozott hivatkozassal adta.
Mégis teljesen titokban tartottdk, taldn azért, hogy ellen-
ségeskedést ne valtson ki a szdsz jogaszokndl, kik mér
akkor a hibords parton voltak ; csak Spenglernek kiild-
tek egy mdsolatot réla Niirnbergbe, mert itt is hdbord-
ellenes hangulat uralkodott.

Ez az iras késébb, mikor Luther felfogdsa mar megval-
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tozott és a protestild kévetek éppen 6ra hivatkozva léptek
be a schmalkaldeni hdboris szévetségbe, a legsiilyosabb
nehézségek elé allitotta az wdjhitiieket. Cochlius tudo-
mast szerzett réla és a szeszélyes szerzére vonatkozé
jegyzetekkel ellaitva nyilvinossigra hozta. A bétor
Bachmann Pil apit (Altenzelleb§l) Luthert tdmadé
vélaszt csatolt hozza, amelyben azt mondta, hogy Luther
folyton dithéngétt a csdszdrra és a papéra, mintha ezek
rosszabbak lennének a torgkoknél ; ebben a szakvéle-
ményében azonban, «melyben ellenallistdl fél, megfor-
dul az oreg kigyd, a fejét a farkdval cseréli el és koltott,
hamis aldzatossigot, tiirelmet és reverencidt tanusit az
eliilljardsag irant és azt mondja : «Keresztény embernek
el kell tirnie eliiljirditdl az er8szakosségot».® Sarokba
szoritva megprcbaltak azok, kik a szerkesztésben részt-
vettek (ez roviddel Luther haldla utin tértént), hogy
egyszertien letagadjak a szakvélemény valddisagat.
Melanchthon csak mintegy mellékesen tette ezt, Bugen-
hageri azonban kimerit6bben foglalkozott vele, amiért
aztdn a j6lértesiilt Luther-pirti Ratzberger Matyds egy
nyomtatvinyban alaposan elintézte 6t.7

Hogy Luther ennek a szakvéleménynek a megirdsa
utén oly elidegenitd hirtelenséggel viltoztatta meg fel-
fogdsit, annak legnagyobbrészt az augsburgi orszag-
gyiilés kedvez6tlen dontése volt az oka. Az ellendllas felé
hajlé hangulata mar kiiitkézik az orszaggylilés utan irt
és fentebb mdr térgyalt miveibdl: a kedves németjei-
hez és a drezdai orgyilkos ellen irt munkdkbdl.

Melanchton és Jonas kiséretében 1530 oktdberének
végén Torgauba kellett mennie, hogy résztvegyen az
ellenallasra vonatkozd tanicskozdson. Itt gyliltek Ossze
fejedelmének és valdsziniileg mds uralkoddknak a jog-
tandcsosai is. Luther nem akart ellenkezni az & befolya-
sukkal. Eleinte természetesen nem volt hajlandé nyilat-
kozni. Ehhez a kérdéshez nincs semmi koze — hajto-
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gatta —mert &, mint teoldgus, csak Krisztust hirdetheti.
Csak kovessék a térvény elSirasait ; hogy ezek mit mon-
danak, azt 6§ nem tudja, nem is akarja tudni. Késébb azon-
ban a jogaszok egy vazlatot készitettek, melyben hossza-
dalmasan igazoltdk a haboru jogosultsigit. Erre vonat-
kozdlag kértek téle itéletet. Latszblagos jogi és teoldgiai
indokok kifejtése utdn azt dllitottdk, hogy a csaszar
qogellenesen cselekszik és intézkedik» ; ami ebben a dolog-
ban a déntést illeti, ebbdl a szempontbdl a csdszar «csak
magdnszemély»., Luther nem ellenkezett, a felelGsséget
azonban a jogdszokra hiritotta. Iddig gy &6, mint a
tobbi teolégusok Melanchthonnal és Jonassal egyiitt,
vétette a jegyz8konyvbe, éppen mint teolégusok, mindig
azt tanftottdk, hogy «az eliiljirdsdggal nem szabad
nyiltan szembehelyezkedni», de nem tudtdk azt, hogy —
mint a jogdszok kimutattdk — «a jog ugyanezt adja
meg az eliiljirdsigoknaky» (t. i. hogy hasonld esetekben
fegyveresen ellentdllhatnak); &k tehit nem tudjék
«z irast megtdmadni». Ezzel kapcsolatban aztin mind
a hirman célszeriinek jelentették ki a fegyverkezést.®

Linknek err6l ezt irta Luther: «Semmifélekép sem
tandcsoltuk a fegyverhaszndlatot»., «Ha azonban a csi-
szdr a sajat térvényeiben jévdhagyja azt, hogy hasonld
esetben megengedett az ellenallas, akkor el kell viselnie
térvényének a kovetkezményeit.» Akkor a fejedelmek
—mondotta — mint fejedelmek és csak mint fejedelmek
ellendllhatnak. «Keresztény embernek azonban semmi
(hasonlé dolog) nincs megengedve, mert § mar meghalt
a vildg szdmara.»®

Ezzel a kényszeredett és toldott-foltozott fejtegetéssel
nem tudta megnyugtatni sem Linket, sem pedig a niirn-
bergieket. Ezek Spenglerrel egyiitt megmaradtak a fegy-
veres ellenallis visszautasitisa mellett. A brandenburgi
Orgrofsig sem akart tudni errél a mesterkélt igazoldsrdl
és tovabbra is tagadé allispontra helyezkedett. Luther
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pedig csak anndl inkdbb keresett mentséget abban, hogy
ez iigyben csak a politikusoknak és jogdszoknak lehet
szavuk, neki, a teolégusnak, vissza kell vonulnia; § a
valldsossig magasabb szempontjit tartva szemeldtt,
nem adhat tandcsot ; 8 semmit sem akar «emberi erére»
alapozni, hanem mindent Istent8l var ; csak akkor dehet
j6 vége, még ha ostobasig vagy bilin lenne is».2? Ilyen
szépitgetd szavak ellenére, amint az elérelithatd volt,
a jogdszok Luther fentebbi, torgaui nyilatkozatit gy
hasznéitdk fol, mint a schmalkaldeni hdbords szgvetség
érdekében tett firadozdsaiknak hatdrozott és teljes jova-
hagyasat. Spengler azonban Luther 1530 mérciusiban
kelt ellentétes, szigorian elutasité nyilatkozatidnak bir-
tokiban, azt irta Niirnbergbe, hogy csodalkozik azon,
hogy «Marton doktor ilyen 6nmaginak ellentmondd
jatékba kezdett».! A korilmények, melyek a jogdszok
befolyasin kiviil elésegitették Luther képdnyegforga-
tasit, a kovetkezdk voltak : az a kildtds, hogy az ellen-
4llds hatdsa meg fogja erfsiteni Réma ellenségeit, kiils-
ngsen Anglia elszakaddsa és Wiirttenberg lutherizdldsa
dltal ; azutdn az, hogy a csdszirt nagyon lekdtétte a
francia kirdly ellenségeskedése és végiil az a gydngeség
és hatdrozatlansig, mely mar az augsburgi gyiilésen is
megnyilvinult egyes katholikus és papi kvetek részérdl.

1531 6ta a valdsigban mind jobban kovetelte Luther
a fegyveres ellendlldst.

«Egy tapodtat sem szabad engedniink a nyilvinos béke
orve alatt — irta a vdlasztdfejedelemnek — Istennek
kell ajénlani magunkat, ki iddig a legrettenetesebb
hiborikban is megvédte egyhdzit.»? 1538-ban egy
irdst, mely az evangélium védelmére a fegyveres ellen-
allist tette kotelességgé, a kovetkezd szavakkal irt ald :
«En, Mérton, imadkozva akarom hozzaitenni, ahol kell,
skollel». 13 Indulatossaga és harcias lelkiilete oddig vitte,
hogy halalbiintetést kovetelt a pdpara és bandijéra,
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vagyis védelmezlire. 1540-ben azt hangoztatta, hogy
nem marad mas hdtra, anint az, hogy mindnyéjan ragad-
junk fegyvert az 6sszes papok és szerzetesek ellen ; ebben
én is részt akarok venni, mert a fenevadakat agyon kell
verni, mint a veszett kutydkat» 14 Nem az er0szak ellen
valé védekezésrél van itt és a hasonld helyeken szd,
hanem vérengz6 cselekedetekrél. Talan a féktelen heves-
ség és nem az érett megfontolas felkidltisai ezek, de
mégis jellemzGek a szerencsétlen hangulatra és az ilyen
szavak egyszer-mdsszor igazolasdra szolgiltak azoknak
a véres er8szakossigoknak, amelyekkel az elSretord
valldsijitds élt a régi rend védelmezSivel szemben.

2. A SCHMALKALDENI SZOVETSEG (I531). — A joga-
szok siirgetésére Janos szasz vilasztéfejedelem és Braun-
schweigi Erné herceg mir 1531 februdr 27-én megkezdték
a schmalkaldeni fegyveres szdvetségre vonatkozd tar-
gyaldsokat ; marcius 29-én pedig mér ald is volt irva az
okmdny. A tagok eskiivel kotelezték magukat arra,
hogyha az evangélium miatt vagy mas okbdl valamelyi-
kiiket megtdmadjdk, ennek «egitenek, mellé allnak és
utat nyitnak neki» 15

Most mdr zart politikai hatalmat képeztek a protes-
tansok. Valdravilt az, amit 1526-ban Fil6p tartomdny-
groéf és Janos vilasztéfejedelem kezdeményezett Gotha-
ban. A hitgjitds vezetése Luthernek és teoldgusainak
kezébél a vilagi hatalom kezébe csuszott at. Ezek a hatal-
massagok pedig emellett pompasan tudtdk szolgilni a
sajit egyéni érdekeiket is.

Bizonyos mértékben oriilhetett Luther, hogy a szévet-
ség megkotésénél személye meglehet8sen hdttérbe szo-
rult. A jogdszok és fejedelmek mindent megtettek érte.
Ha a szbvetség Németorszdg szdmdra anyagi romldst
fog hozni, — amint valdban azt is hozott — tanitdsa
kevésbbé lesz meghurcolva. Mégis szdmolni kellett azzal,
hogy a szovetség kovetkeztében elveszti a nép szeretetét,
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A politikai hatalmak egyesiilése folytin mitvének veze-
tése nem kis mértékben siklott ki kezei koziil.

3. A NURNBERGI VALLASBEKE (1532) ES A RAKOVET-
KEzO EVEK. — Németorszigban a protestinsok mégis
6vakodtak attdl, hogy egy bekovetkezendd valldsi béke
meghivsitisival az augsburgi orsziggytilés kévetkezmé-
nyeit magukra vonjak. Svajcban azonban mar kitért a
vallashabori. Az 6t katholikus tartomdny szévetségével
elész0r a Zwingli rideg vezetése alatt 4ll6 Ziirich tké-
z6tt Ossze.

A Kappel melletti csatdban, melyet a katholikusok
nyertek meg, 1531 oktdber II-én Zwinglit megsebesi-
tették és megslték. Luther tehdt megszabadult kérlel-
hetetlen ellenségétSl. Ezaltal megerds6dott a reménmy,
hogy a zwinglidnus németeket szorosabban lehet Gssze-
kapcsolni a lutherdnusokkal. Luther leplezetlenil adott
kifejezést afolott érzett oromének, hogy Isten itélete a
szentségtagadé Zwinglit éppigy elérte, mint ahogy vala-
mikor Miinzerre csapott le az Ur kardja. «Préféta voltam,
mert azt mondtam, hogy Isten nem fogja tlirni azt a
diihos kdromldst, amely elt6ltotte az & partjat.» Ezt irta
Linknek Niirnbergbe.1® Tébbszor is irgalmatlanul azt
mondta, hogy Zwingli a pokolban van. Nem sokkal
Zwingli utén, november 24-én, Okolampadius is meghalt
Baselben. Mindkettdt «elkdrhozottnak» kell kijelenteni,
mondta Luther, «még ha igazsdgtalanok vagyunk is
hozzdjuk», mert ezzel az eszkdzzel visszariasztjdk az
embereket hamis tanitidsaiknak a kovetésétSl.l? A pro-
testans H. Barge teljes joggal mondja Karlstadt élet-
rajziban, hogy Luther «géninszanak sajatos szénoki
képességét egész kivédltsigosan helyezte annak a szol-
galatdba, hogy az elhalt Zwinglit szisztematikusan, a
legnagyobb rutinnal kiképzett rosszakaratu eretneknek
4llitsa be».1® Ezzel szemben Luthernek egyik levele arrdl
biztositotta Bullinger Henriket, ki mint a ziirichi part
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vezére Zwingli 6r6kébe lépett s kivel békét szeretett
volna kétni, hogy Zwinglit, miutin Marburgban meg-
ismerte, nagyon jé embernek tartotta és nagyon fijlalja
a halalat.1?

A protestdnsok gyiildlete a katholikus Habsburg-hiz
ellen abban nyilvanult meg, hogy 1530 december 25-én
Schmalkaldenben tiltakoztak az ellen, hogy V. Karoly
ajanlatira Ferdinidndot német kirdllya vilasszdk. 1531
janudr s5-én Kolnben mégis kirdlynak kidltottdk ki
Ferdinandot.

Hasztalan kérték a schmalkaldeniek a csiszartél a
kamaratorvényszék ligyeinek besziintetését. Csak kitérd
valaszt kaptak. A szdvetkezésnek annyi eredménye volt,
hogy az 4prilis 15-i terminus, melyet az augsburgi orszdg-
gyilés tizott ki elleniik, minden kovetkezmény nélkil
milott el. A csdszar gy érezte, hogy sok minden akada-
lyozza az erélyes fellépést. A katholikus bajor hercegek,
kik mér régen ellenfelei voltak a Habsburgoknak, Saal-
feldben szintén szovetséget kotottek Ferdindnd ellen a
schmalkaldeniekkel. Részint a bajorok, részint hesseni
Filop osszekottetést kerestek a csdszar ellen Francia-
orsziggal, Anglidval, Déanidval és a magyar Zapolya
Jénossal. A legnagyobb akadalyt azonban az gérditette
a csdszér elé, hogy a toroksk betdrtek Magyarorszdgba
és Németorszégot is fenyegették. V. Karolyt politikai
és nem dogmatikai engedékenység késztette arra, hogy
ne lépjen fel azok ellen, kik elszakadtak Krisztus Egy-
hézatdl.

Ugy latszott, egy ideig béke lesz. A protestdnsok azon-
ban azt kérték, hogy ez a béke terjedjen ki mindazokra is,
akik csak a j0vdben fogjdk elfogadni az dgostai hitvalldst.
Luther maga is azt irta egyszer Janos véilasztdfejedelem-
nek, hogy ezt a kivansigot a katholikusoknak lehetetlen-
ség lesz teljesiteni, mert nagy veszélyt jelentene szdmukra.
Ebben a levélben azt is ajanlotta, hogy a béke kedvéért
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ne szilljanak szembe Ferdindnd megvilasztdsdval. «Ki
akarna annyi vért halmozni magdara ilyen dologért?»?®
Végre 1étrejott a béke, jobban mondva a fegyversziinet ;
1531 jilius 23-4n ko6totték meg Niirnbergben. Eszerint
egy altalinos zsinatig ne torténjék semmi a vallisok
helyzetére vonatkozdlag. Egy titkos szerzédésben a
protestansok kivansagdra azt is megigérték, hogy besziin-
tetik azokat a pereket, amelyeket az egyhézi javak el-
idegenitése miatt inditottak meg. Mindez azonban csak
azokra vonatkozott, akik mar ekkor elfogadtdk az agostai
hitvallast.

V. Kiroly még 1532-ben Olaszorszigba ment, hol
1533 februdrjiban szerz6dést kotott a papaval; innét
Spanyolorszigha utazott. A németorszdgi katholiciz-
musra nagy hatrany volt, hogy csak kilenc év mulva tért
vissza Németorszigba.

1532 augusztusiban meghalt Jadnos szdsz vélaszté-
fejedelem, a trénon fia, Janos Frigyes kovette. Ez éppoly
partfogdja volt a lutherdnizmusnak, mint atyja.

1534 szeptemberében VII. Kelemen pipa is elkoltozott
az orokkévaldsagba. Utéda Farnese Sandor biboros lett,
ki a III. P4l nevet vette {6l. Ez Kelemen papédnal erStel-
jesebben akarta megvaldsitani a katbolikus reformot és
hatérozott jellemii embereket nevezett ki biborossd, egy
Contarinit, Polét, Sadoletét, Caraffait. Nepotizmusra
valé hajlandésdgaban azonban egy 14 és egy 16 éves
rokondt is kardindlissd tette. ITI. P4l mindjart uralko-
disa elején hajlandé volt Ssszehivni az egyetemes zsina-
tot, tervében azonban megakadalyoztdk a politikai viszo-
nyok. Bergerio Péter Palt nunciusként kiildte Német-
orszagba azzal a megbizdssal, hogy a protestinsokndl
jarjon kézbe a zsinaton valé megjelenésiik érdekében.
Janos Frigyes vdlasztéfejedelem vonakodott hatdrozott
vilaszt adni. Az egyhdzi Gsszejovetelt 1537 mdjusira
frtdk ki Mantudba ; Franciaorszdg magatartisa és a
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fenyegeté toérék veszély kovetkeztében nem volt sok
remény a sikerre. A protestinsok a zsinaton vald rész-
vétel ellen kiilonben is mindenféle atlitszd triigyet hoz-
tak fel, bar iddig 8k kivantdk a zsinat 6sszehivisat.
Bergerio tehdt nagyon kevés jdakarattal taldlkozott
koritjadn. Az ellen a terv ellen kellett kiizdenie, hogy az
iltaldnos zsinat helyett német nemzeti zsinatot kell
tartani.

Midén Bergerio 1535 november 6-4n bevonult Witten-
bergbe, mdasnapra Luthert és Bugenhagent meghivta
reggelire a valasztéfejedelmi varba.®® Ez a meghivis
valdsziniileg elmaradt volna, ha jobban ismeri Luthert
és kiilonosen, ha tudomdst szerzett volna Luthernek
nem sokkal azel6tt a «Néhany itélet a konstanzi zsinat
ellen» cimii frasardl. Luther ebben az irdsban a leggyal-
zatosabb hangon tdmadta a rdmai egyhazat, «a dithéngsé,
vérszomjas, voros kéjnét» és beszélt a «irkinyfejekrél,
melyek a pipaszamér hdtuljdbdl kukucskilnak ki».
A gyalazkodd konyv irdja az elére nem 1até papai legatus
altal nyujtott alkalmat arra hasznalta fel, hogy a lato-
gatas alkalmdval a papat és a katholikusokat sértegesse
és 14j tantételeivel poffeszkedjék.

«Veszitsem el a fejemet — kidltotta oda a diplomatéi-
nak, midén ez a zsinatrél beszélt — ha nem védem
meg tanitdsomat az egész viliggal szemben. Ajkaimnak
ez a haragja nem az én haragom, hanem Isten haragja.»
Neki és 6véinek nincs sziikségiik a zsinatra, de 6 mégis
el fog menni, hogy tanusigot tegyen az igazsig mellett.
Beszélt a «papjairdly, kiket az azzal megbizott Bugen-
hagen «piispok» szent Pal apostol rendelete szerint szen-
telt fol; kihivé mdédon emlegette nejét, a «tisztelendd
apacat, ki 6t gyermekkel ajindékozta meg 6t. Es egy
tucat hasonlé dologgal igyekezett bosszantani a nunciust.

Bergerio, dgy latszik, csoddlatosképen silyt helyezett
Luther azon igéretére, hogy el fog menni a zsinatra és
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megelégedéssel tett err6l Rémdba jelentést. Részletes
jelentésében Luther kiilsejét is leirta. Alakjit er6snek,
vonasait feltiinen durvaknak taldita ; bar elmult 6tven-
éves, csak negyvenesnek latszott. Modora «kovetel6dzést,
rosszakaratot és folényességet» arult el ; «minden mély-
ség, itélet nélkiil sziik6lkodS férfi, fajanké». Nyakdban
silyos aranyldnc légott, ujjain tobb gyifirt csillogott.
Sotét teveszér ujjas volt rajta, melynek ujjait atlasz
szegélyezte. erre rékaprémmel és nagy, durva gombok-
kal diszftett szovetkabat borult. A latogatas el6tt erésen
megberetvilkozott ; fiatalnak kell kinéznie, mikor a
kovet el6tt megjelenik — mondotta —hogy azt jelentsék
majd rdla, hogy még sokat kibir. Hogy nagyobb hatdst
érjen el, kocsin ment a kastélyba ; a @émet padpa — mint
utkszben Bugenhagennek mondotta és — Pomeranus bif-
boros Isten eszkézein. Bergerio beszélgetés kozben erd-
sen megfigyelte vendégének roppant csillogé és szurds
szemeit. Azt irta, hogy minél tovdbb vizsgélta a tekin-
tetét, annal inkdbb emlékeztette 6t azokra az emberekre,
kikr6l egyesek azt tartjik, hogy megszallottak. Luther
egykori bizalmas baritaitdl, kikkel kolostorbalépése elétt
jéban volt, sulyos dolgokat hallott ifjukorardl, melyeket
azonban nem mondott el.

A nuncius éppen nem volt mintaképe a higgadt és meg-
fontolt egyhazi iigyvivének. Hazatérése utdn piispok
lett. Kés6bb, 1548-ban, maga is a hitdjiték tdboraba
Iépett és a papasdgot timadd koritjan, 1565-ben Tiibin-
genben Egyhdzival ki nem békiilve halt meg.

Bergerio kovetségének évében a schmalkaldeniek azt
a hirt kaptdk VIII. Henrik angol kualytdl ki orszagat
akkoriban szakitotta el Rématdl, hogy 6 szivesen lépne
be «a vailasztéfejedelmek és fejedelmek keresztény szo-
vetségéber. Ez a lépés anndl is Orvendetesebb volt a
schmalkaldeni szévetségesek szdmdira, mert mdr régeb-
ben keresték a hatalmas kirdly bardtsigit. Az elsd

Hoitsy : Luther Mérton élete, 16
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tirgyalidsok azonban megszakadtak, mert semmi re-
mény sem volt arra, hogy a kirdly elfogadnd Luther
tanait,

Henrik hithagydsinak oka hadzassiga volt. Erre vonat-
kozélag Luther ellenszenves, s6t visszataszité ajanlatot
tett neki. A kirdly jévahagydst kért ahhoz, hogy Arago-
niai Katalinnal érvényesen kot6tt hdzassigat felbont-
hassa. Luther 1531 szeptember 3-an nyiltan és hatéro-
zottan kijelentette, hogy a hdzassigot felbontani nem
lehet, ellenben, hogy a kirdly kivdnsiga is teljesiiljon,
azt ajanlotta neki, szerezzen engedélyt a kirdlynétdl arra,
hogy «egy masik kirdlynét is hdzastirsul vehessen az
Osatydk példdi szerint, kiknek sok feleségiik volt».22
Luther az Oszévetség egyoldali tanulmdnyozisa folytin
mindjobban hozzaszokott ahhoz, hogy a bigamiardl,
mint kivételképen a kereszténységben is megengedett
dologrdl beszéljen.2® Hogy azonban egyes esetekben erre
engedélyt is adott volna, annak e nyilatkozat el6tt semmi
nyoma sem volt. Késébb Hesseni Fiillopnek adott enge-
délyt kettSs hazassigra.

Melanchthon szerint augusztus 23-4n ezt mondotta
VIII. Henrik hdzassagi iigyére vonatkozdlag : «A kirdly
lelkiismerete egészen nyugodt lehet, ha masodik feleséget
vesz és amellett az els6t is megtartja». (Tutissimum est
regi.)¥

Henrik elvakitva szenvedélyétdl, Réma tilalma elle-
nére, mely a bigdmiit sem engedte meg, elvilt Katalin-
tél és Boleyn Annét véve ndiil, brutdlis eszkozokkel kény-
szeritette az angol papsdgot arra, hogy elszakadjon Ré-
matdl és 8t ismerje el minden egyhdzi tigyben a legfébb
hatalomnak.2s

A wittenbergiekhez valé 1jabb kozeledésekor meg-
bizottja, Barnes Rébert, kildtdsba helyezte, hogy a kirdly
el fogja fogadni az dj tanokat. E kétszinii igéretnek
Luther 6rémmel adott hitelt. Azt irta Briick kancellar-
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nak, hogy a kiraly «ajanlkozott az evangélium elfogadi-
sara» ; a szdvetséget meg kell kétni vele, mert az ilyesmi
«anegbolonditja a pipistakat». Melanchthon 500 aranyat
kapott VIIL. Henriktl egy miivéért, melyet a kirdlynak
ajanlott. «Legaldbb 6tvenet kaphattunk volna mi is»,
mondotta akkor irigykedve Bora Katalin.2® A vérszomjas
uralkodd gyilkossagait, melyeket 1535-ben kévetett el,
Wittenbergben helyeselték. Ekkor &lette meg a kiraly
tébbek kozott a nemes lelkii, tudds Morus Tamast é&s
Fisher Janost, kiknek ellenmondisait nem akarta el-
tiirni. Melanchthon azt éllitotta ekkor, hogy Isten pa-
rancsa szerint a fanatikus és istentelen emberekkel szem-
ben erdszakot kell alkalmazni.?? Luther 1535 decemberé-
nek elején a kovetkezbket irta Melanchthonnak: «Az
ember haragra lobbanhat, ha tudja, hogy a kardindlisok,
a papak és ezeknek legitusai milyen aruldk, tolvajok,
gyilkosok, s6t testetdltott 6rdogok. Bar csak lenne tobb
angol kirdly, kik megtlnék &ket».28

Ebben az id6ben VIII. Henrikt6l kiildottség jott Wit-
tenbergbe és elégtétellel vette tudomasul, hogy az ottani
teolégusok, maga Luther is, szakitottak eddigi felfoga-
sukkal s a kirdly els6 hdzassigit a természetes erkdlesi
torvénnyel ellenkezének s ezért érvénytelennek jelen-
tették ki. 1536 elsé hénapjaiban aztan tételeket llitottak
151, melyeknek a protestinsok és angolok kdzdtt meg
kellett volna hozniok a hitbeli egységet. Protestins fel-
fedez6jiik szerint e tételek «feltiinden nagy el6zékeny-
ségr6l» tesznek tanusigot még az olyan legfontosabb
pontokban is, mint a jdcselekedetek kérdése.?? Luther
azt mondta réluk, hogy ez «a legvégss, amit tenni lehet».
Az angol kirdly ennek ellenére sem fogadta el Sket. El-
veszett minden remény arra, hogy létrejsjjon a szdvetség
az angolok és schmalkaldeniek k626tt. Ennek egyik oka
az is volt, hogy a kirdly tulsigos beleszdlast kovetelt a
szdvetségi tigyek intézésébe. A féltékeny és felizgatott

16*
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szovetségesek, valamint Luther is, azt hitték, hogy a
német papistaellenesek vezetését az angol kirdly ki
akarja venni a szdsz valasztéfejedelem kezéb6l.

A wittenbergiek egyszerre a legkedvezétlenebbiil nyi-
latkoztak Henrikrél

Luther 1540-ben csirkefogénak nevezte. (Nebulo.)3?
Baritja, Barnes Rébert, Luther szomorisigara kénytelen
volt méglydn végezni életét, mert az 1j vallas szellemé-
ben hirdette a megigazulas tanit. Barnes haldlinak évé-
ben Melanchthon ezeket {rta Dietrich Vitusnak VIII. Hen-
rikre vonatkozdlag : «Mily igaz az, hogy Istennek nem
lehet kedvesebb 4dldozatot bemutatni egy zsarnok meg-
gyilkoldsindl. Barcsak megadnéd Isten ezt a gondolatot
egy bator embernek».3t

Ha a protestdnsok Anglidra vonatkozd reményei szét-
foszlottak is, az 4j hit djabb tAmpontot talalt Wiirttem-
bergben, melyet hesseni Fiilsp héditott meg.

Fiilsp ebbl az orszdgbdl 1534-ben fegyveres erbvel
tizte ki a torvényes uralkodét, osztrak Ferdindndot,
hogy visszaadja az ] hithez htzé régebbi hercegnek,
Ulrichnak, ki 1519-ben jogosan vesztette el a koronit.
Fiilop véllalkozasara Luther azt mondotta, hogy a béke-
bontds és Ferdindnd megrablisa «evangéliumellenes»
dolog és «zégyenfoltot ejt a mi tanitisunkon».3? Midén
azonban az orszdg a birodalmi gréf kezében volt és a
békeszerzddésnek a valldsra vonatkozé kétértelmi cik-
kelye biztatéan kecsegtetett az wjitds elterjedésének re-
ményével, Luther Menius Justus prédikitor utjan a
hesseni udvar el6tt 6rémét és jokivinsigait fejezte ki:
«Oriiliink, hogy a birodalmi gréf végre szerencsésen és
a varva-vart békével tért vissza. Isten nyilvanvaldan
benne van ebben a dologban. A mi 4ltaldnos varakoza-
sunk ellenére a félelmet békére viltoztatta at! O, aki
elkezdte, be is fogja fejezni. Amen».33 Luther értesitette
baratait arrdl is, hogy a birodalmi gréf Wiirttemberg
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megtdmadasa el6tt a francia kirdlyhoz utazott és 200.000
koronat kapott téle kolcson a hdbord céljaira.3t

Ulrich minden képessége szerint valdra valtotta orsza-
giban a protestinsok reményeit.

Ugyancsak 1534-ben kezdték meg az Wjrakereszteldk
is Milnsterben rémuralmukat. Beigazolédott, hogy Luther
nem tévedett, amikor ennek az alattomos szektdnak a
lelkét mindenre képesnek tartotta. Egyet-mast minden-
esetre tanulhatott a huszas években ezeknek az emberek-
nek ellene hangoztatott kritikdibél. Egyes dolgok minden-
esetre jogosak voltak ebben a kritikaban, hiszen a hat-
térben vallisos elemek is voltak taldlhaték az djra-
keresztel6knél. Az &riiltség és borzalmak azonban, me-
lyeket a westfaliai f6vdrosnak 4t kellett élnie, a mennyei
kinyilatkoztatasok, a rémségek, a t6bbnejliség a fanatiz-
mus rettenetes megnyilvanuldsai voltak. Ezek el6idézé-
sében pedig tagadhatatlanul része volt a vallasi énkényes-
ségnek és a Luther 4ltal hirdetett keresztény szabadsig-
nak is. A minsteri f6kolomposok, mint Luther dithsen
emlegette, ebben az idében azt irtdk, hogy «két hamis
proéféta van a vildgon, a papa és Luther, de Luther rosz-
szabb a papdnal».3®

Midén azutén junius 25-én Miinster elesett és Leideni
Janos és tarsai elitélésével és kivégzésével a rémuralom
véget ért, a katolicizmus bizonyos mértékig ismét meg-
er6s6dott északon.

A protestdnsok pedig azdltal akartak megerdsédni,
hogy szorosabba akartdk tenni a kapcsolatot a luthera-
nizmus és a lutherdnusok szemében még mindig nagyon
is zwinglidnus felfogdsi északnémetek kozott. A teljes
megegyezés, killondsen az urvacsora kérdésében, anndl
is siirgsebb volt, mert a niirnbergi vallisbékét csak
ideiglenesen kothették meg. A hesseni birodalmi grof és
a strassburgi Butzer Mérton a lutherdnizmussal vald
tokéletesebb megegyezés érdekében tevékenykedtek, ugy
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azonban, hogy Krisztus jelenlétét az vrvacsordban
Zwingli tanai szerint tovébbra is tagadni akartak. Mind-
ketten abban a reményben ringatddztak, hogy az észak-
németek mellett a svajciakat is megnyerhetik a szi-
kebb protestdns szdvetség szdmdra.

«Sok reménnyel és nagy vagyakozdssal keresnek meg-
egyezést koztink és a szakramentdriusok kozott.» Igy
irt 1535 augusztusiban Luther. O, a maga részérél komo-
lyan gondolta a dolgot. Kévetkezé év majus 22-én vald-
ban megvolt az az elégtétele, hogy Wittenbergben lithatta
az északnémet varosok megbizottait. A lutherdnusok
részérél az eisenachi Menius és a géthai Mykonius kisérték
Gket. A virva-vart svajciak kozil senki sem volt jelen.
ElSsz6r a Melanchthon sima tollabdl szdrmazé artikulu-
sokat, az ugynevezett «Wittenbergi megegyezést» fogad-
tdik el.?® A gyermekkeresztség és a gyonds kérdésében
Luther véleményéhez csatlakoztak. Az trvacsora tétele
kimondotta, hogy a szentségben Krisztus teste és vére
«valdsidgosan és lényegileg» jelen van tgyhogy «Krisztus
testét és vérét veszik magukhoz a méltatlanok» is. Es
mégis azonnal hozzitették azt a megingaté véleményt,
hogy az északnémetek ezalatt csak a szellemi jelenlétet
értették, a kegyelem megszerzésének a jelét. Hallgatdla-
gosan maga Melanchthon is ehhez a véleményhez csatla-
kozott Lutherrel szemben.

Luther egyelére meg volt elégedve azzal a kozeledés-
sel, amellyel az északnémetek a megegyezést fogadtik.
Eddigi makacs magatartdsival szemben valami elidege-
nitd engedékenység lépett nila el6térbe, mely hasonld
volt ahhoz, amelyet az angol kirdllyal val$ tdrgyalds
folyamdn tanusitott. Kétségteleniil arra gondolt — és ez
mentse 6t — hogy a zwinglidnusok alaposabb meggon-
dolds utan végre is teljesen 4t fogjak venni az 0 és a
schmalkaldeniek tanitisit annal is inkdbb, mert az
északnémet virosoknak segitségre volt sziikségiik. A re-
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mény néla a gondolat atyja volt. «A megegyezés utén is
fenndllé differencidk elnézését» azonban még protestins
életrajzirdi is mnagyon kilondsnek talaljak.s? Azel6tt
rosszalé szemmel nézte Butzer mesterkedéseit (admonui
ne simularet).%8

A svéjciak Oszinteségében kételkedve fogadta 1536
elején a ziirichi Bullinger és Butzer 4ltal szerkesztett
dgynevezett «helvét konfessziét» is.

«Ugyiink a svijciakkal — frta ezzel szemben 1538
méjusiban Albert porosz hercegnek — jé iton halad...
Remélem, hogy Isten végét akarja vetni a botrinynak,
nem a mi kedviinkért, ezt nem érdemeljiik meg, hanem
a sajit neve kedvéért és a romai rém bosszantdsdért, mert
ezek az ilyen djabb hirektSl nagyon megijednek és fél-
nek.»® Kozben pedig a svijci botrany tovabb tartott
és kinos csalédast okozott neki. Bullinger és ziirichi tarsa,
Iudd Leo, tovdbbra is ers ellendlldst fejtettek ki Luther
ellen. Leveleik tele vannak mind tanitdsira, mind jelle-
mére vonatkozé csipés dorgédlasokkal.

Iudi Leo megmaradt amellett a hang mellett, melyet
1534-ben megiitott. Butzerhez irt egyik levelében ezid6-
tajt arrél panaszkodott, hogy Luther vétkesen eltorzitja
Krisztus tanitdsit ; Pl apostol ilyen pilispokdt nem tiirt
volna meg. Az még nem elég, hogy valaki azt tanitja
Krisztusrdl, hogy (? a mi szabaduldsunk. Luther gyala-
zatos hibikkal takarja be magit, megvet mindent, elitkoz
mindent. «Az apostolok kora éta — folytatta —senki sem
beszélt a legszentebb dolgokrdl oly szégyenteljes, nevet-
séges, vallistalan médon, mint Luther.» Es ily eljdras
mellett pipdnak tolja f6] magdt. A tanitét nem az irdsai-
b6l kell-e megitélni? Mi marad meg neki, ha Krisztus
szavai szerint gytimoélcseirél kell felette {téletet mondani?
Gyaldzkodé4saiban taldn erkolcsi magassag tiikrozédik
vissza? «Nem tudom elgondolni, hogy irdsai tetszésre
taldljanak olyan valakinél, kinek érzékei nem egészen
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betegek». Kérem az Ur Jézust, tegye Luthert gyengéddé
és szerénnyé. Ajandékozza meg 6t szellemével és szerete-
tével, hogy abbahagyja visszataszité torekedését vagy
vegye el 6t t&liink.»°

Kés6bb, Luther heves szavai kévetkeztében, a svijciak
mindjobban elkeseredtek ellene és a vele egygonolko-
zasdak ellen. Bosszantotta Sket példdul azaz &llitasa,
hogy Okolampadiust, mint zwinglianust, az 6rdég ragadta
ki oly hirtelen az életbsl. Butzerrel szemben Bullinger
6ntotte ki haragjat Luther «kutya, szennyes ékesszélasan
felett. Sajnélja, mert megmarad a sajat tanitdsa mellett
és bibliaforditdsanak csalatkozhatatlansiga mellett, pedig
ez a forditds mem eléggé elfogulatlan» stb.4

4. A NEMET BIBLIA (BEFEJEZVE I534-BEN). — Luther
kitartdsa a bibliaforditis mellett meghozta a maga
gyiimolcsét. 1534-ben kiadhatta a teljes német Szent-
irst. Wittenbergben jelent meg Lufft Janosnil -ezen
a cimen: Biblia, vagyis az egész Szentirds németiil.
Luther Marton, Wittenberg.

1522 szeptemberében, tehat 12 évvel el6bb jelent meg
az Ujszovetség, melyet Wartburgban oly gyors munkéval
forditott le. Az vjabb kiaddsokban tobbszor is dtjavitotta.
Kozben az Oszovetség egyes részei kiilon-kiilon keriiltek
a fordité kezébdl a sajté ald. Mikor az egész Biblia meg-
jelent, Luther parszavas széljegyzetekben adta meg
hozz4d a szémagyarazatot, helyesebben utmutatdst a
szovegnek a fordité egyéni szellemében vald vallisos
kifejtéséhez. Figyelemremélts feldolgozdsi elszék, polé-
mikus fejtegetések keriiltek az egyes részek mellé. A kény-
vet gazdagon diszitették fel fametszetii képekkel.

Hogy milyen munkdba keriilt a forditas, azt megtud-
hatjuk Luthernek Jéb konyvéhez irott el6szavdbdl:
«Hiobon mind dolgoztunk, Fiilop magiszter (Melanchthon),
Aurogallus és én; négy nap alatt alig tudtunk hirom
sort elkésziteni» . . .42



X1V. A SCHMALKALDENISZOVETSEG 249

Hogy az irodalmi nyelv tékéletesedése terén mit jelen-
tett ez a forditas, az katholikus korékben is annyira koz-
ismert, hogy felesleges itt kiilon foglalkozni vele.

Emellett két elény6s tulajdonsiga van munkédjinak.
Az egyik, hogy az egyes kényvek forditisdnal az eredeti
nyelvii szoveget hasznilta fel az eddig hasznélatos latin
Vulgata helyett. A masik elény abban all, hogy a nehezen
érthetl részeket korilirdssal, szabad forditasban adta.
Ezzel a sz6veg vildgossigat akarta elérni. Csak az a baj,
hogy ebben azutan elég 6nkényiileg jart el. Azt azonban
elérte, hogy a Biblia olvashat6, népszerli kényv lett.
Eléggé hiteles adatok szerint maga a wittenbergi Lotthers
Presse 100.000 példany teljes Biblidt adott el az
1534—1584. években. Ehhez jonnek még a Lufft 4ltal
eladott példanyok.

Ami a német Biblia tudomanyos értékét illeti, maguk
a protestansok is sok hibat taldltak Luther forditdsiban.
Paul de Lagarde protestins orientalista 1835-ben az
eredeti szjveggel szemben talilhaté ellentmondasok
egész hosszi kataldgusit éllitotta dssze.4® Bunsen Keresz-
tély (} 1860), szintén protestans, azt mondta, hogy a
Luther-biblidnak 3000 helyét kellene helyesbbiteni.#

Luther forditdsinak drnyoldala, ha mint vallisos mi-
vet nézziik a fordit4st, a sok teoldgiai eltérés az eredeti
szévegt6l. Luther megengedte maginak, hogy 4j tani-
tdsa érdekében helytelen véltoztatasokat vigyen bele a
szent szdvegbe. A sok kifogdst, melyet Dollinger «Die
Reformation» cimi miivében erre vonatkozdlag fel-
hozott, de Lagarde is helybenhagyta. Janssen a német
nép torténetében ismét felhivta ezekre a figyelmet.4®
A «Geschichte des gelehrten Unterrichts» protestdns
szerzGje, Paulsen, szintén rosszaldlag citdlja ezeket.
Ennek ellenére ezek a valtoztatisok az wdjabb, a nép
szamara késziilt Biblia-kiaddsokban is megtaldlhatdk,
A sok kéziil csak a kovetkezbkre utalunk : A Rém. 4, 15.
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és 3, zo-ba 6nkényiileg betoldja a «csupén» szét ; a Rém.
3, 28-ba az «egyediil» szét tiizte be. A Rdm 10, 4-et
hamisan igy forditotta: «Mert a tSrvénynek végcélja
Krisztus ; ki ebben hisz, iidvéziilts, holott az eredeti
széveg igy hangzik : «Mert a térvénynek végcélja Krisztus,
minden hivének megigazuldsira». Ugyancsak hibés, az
eredeti gbrog szovegtdl eltér6 a Rém. 8, 3. forditdsa is.
Az itt felsorolt példik mind csupin szent Péilnak a
rémaiakhoz irt levelébdl, annak is csak pir fejezetébél
lettek kivéve. A Szentirds «gaz» jelz6jét mindig «am-
borra» valtoztatta 4t. Igy «jambor» Noe, Jéb, Zacharids,
valamint Jézus nevelSatyja, J6zsef. A jamborsig pedig
annyit jelent Luther szerint, mint hinni. Az Oszévetség-
ben Bar. 6. 36-at arra hasznalta fel, hogy nevetségessé
tegye a papokat,4s

A német Biblidhoz irt glosszdk s az egyes kényvek elé
fliz6tt el6szdk képezték azt a terrenumot, ahol Luther
a Szentirdst a polémia szolgilataba illitotta ; a kényvnek
ezek a részei tanuskodnak arrdl a csoddlatos készségrél,
mellyel Luther a Szentirds szovegét dj tandnak céljaira
fel tudta haszndlni. Kiilonosen 4ll ez a rémai levél elsé
szavar6l.4? A széljegyzetekben példdul a primdtus isteni
megalapitisihoz («Te vagy Péter» stb. Mt. 16, 18) azt
flizte hozz4, hogy Péter itt annyit jelent, mint az Ssszes
keresztények, a szikla pedig, melyre az Egyhdz épiilt, a
hitk6zség vallomdsa. Krisztusnak Magdolna 4ltal valé
megkenetésére vonatkozdlag pedig azt irta a glosszdban :
«Itt lidthatja az ember, hogy egyediil a hit tesz jéva min-
den cselekedetet.»8 Es igy tovabb.

Cochldus nagyon panaszkodott, hogy Luther miive
mindeniitt, a kisemberek kozott is nagyon elterjedt ;
hallja az ember, hogy cipészek és asszonyok hivatkoznak
Luther Biblidjira és vitatkoznak énkényes magyardza-
tain, melyeket Isten Szavihoz fliz6tt.s?

Az eddigi hibdkndl is sokkal lényegesebb azonban az



XIV. A SCHMALKALDENI SZOVETSEG 251

az onkényes szabadsig, mellyel Luther 4j Biblidjaban
itélkezett egyves konyvek hiteles és értékes volta felett,
Mint kéztudomdsy, nem fogadta el azt a kidnont, melyet
az Egyhéz 8skordban is elismertek, melyet a hagyomany
és az Egyhdz tanitéi hivatala szentesitett s amely meg-
hatarozza, hogy melyik konyv tartozik a Szentirdshoz,*®

A Makkabiusok II. kényvér6l és Eszter kényvérsl
azt mondta, hogy sok pogdny és zsidé illetlenség van
benndk. A zsidékhoz irt levélben szerinte «fa, szalma és
széna halmozdédik egymdasran. A Titkos jelenésekrél
pedig mindenki azt tarthatja, amit akar.

Kijelentette, hogy a «Jakab levele», melyr6l mér volt
szd, «adja meg a cselekedeteknek a megigazuldst». Ezért
ez a levél a t6bbi szentirasi kényvekkel szemben, melyek
szerinte egyediil hirdetik tisztin a hitrél szdlé tant,
dgazin szalmalevél, mert semmi evangéliumi szellem
sincs bennen. Ez az itélet az wjabbkori protestans biblia-
kutaték egyik legkivalébbja szerint «ppoly érthets,
mint sajnalatos igazsigtalansigr. (Theod. v. Zahn)®?
Mindenesetre megérthetd, ha az ember tekintetbe veszi
azt az elképesztd kénnyedséget, mellyel Luther a sajit
tanitdsit vette csalhatatlan mérték gyanint. A Szent-
irds kanonjinak elvetésével Luther alapjiban ingatta
meg a Biblia tekintélyét.

Pszicholdgiai érdekességgel bir az az onteltség, melyet
Luther munkija kovetkeztében érzett. Szent Jeromos
és sokan mdsok a témeg koziil, sokkal tobbet hibaztak,
mint mi» — mondotta. Tovdbba: «Tudom, hogy Isten
kegyelmér6l tobbet tudok, mint az osszes fiskoldk,
szofistak». Az Ocsarléim koziil csak egy is «a huszad-
részét tegye meg» annak, amit én tettem. «Amidta fenn-
4ll az Egyhdz, a Biblia tigy még nem &lit rendelkezésre.»
A mellett valdsigos mamort okozott neki a hit, hogy
ezzel a nagy miivével a papistidkat feldihdsitette (Furias
concitare.)5



252 HOITSY LAJOS PAL

Belss megelégedéssel toltotte el az is, hogy szévegével
megdontdtte a zsidék magyardzatait, «akik sem nem
tudjak, sem nem értik azt, amit Mdzes, a préfétik és a
zsoltarok mondanak».®® A zsidé tévedések megcéifoldsa
orvendetes, kiengesztel$ tulajdonsiga miivének a hibak-
kal szemben.

Még par szét kell szélnunk a Luther-biblia képeirél.
Ujbdl megjelentek az Ujtestamentum régi tamadéd
képei, amellett a babiloni kéjné és a sirkdny fejét ismé-
telten disziti a pdpai tiara. A Luther 4ltal Wittenbergben,
154I-ben kiadott teljes kiaddsban valdszintileg az id6sebb
Cranach kezétdl szdrmazik az az 4j, nagy cimkép, mely
azt mutatja be, hogy a régi Egyhdz az embereket a
pokolba iizi, mig az 4j evangélium Krisztushoz vezet.
Az 6rdog, borzalmas allat képében, fején bibornoki
kalappal és a csontvaz kinézésti haldl egy vaszonkend6be
6ltozott embert hajtanak a megnyilt pokol felé. A pokol-
ban ég egy szerzetes, a tiardt visel pipa és még két
személy. Ezzel szemben all az 4j egyhdz megdicsditése.
Kereszteld Janos egy mezitelen imadkozdt vezet a Meg-
feszitetthez és a hit dltal megmentett lelket elonti a Jézus
oldaldbdl fakadd vérsugir. A katholikusok igazdn nem
lathattak Luther biblidjiban, az «& német népének adott
legnagyobb ajindékot I»

Luther bibliaforditdsatél e sok hatrany mellett sem
vitathaté azonban el az az érdem, hogy az eddigi régies,
allegérikus kifejezésméd mellett nagy silyt helyezett
a szdszerinti értelemre s ecélbdl a nyelvtudoményt is
igénybe vette. Nem ritkdn nagy haszonnal hasznilta fel
a meglévd exegetikus munkékat, mint pl. a Lyra Miklds
hires miivét. Ellenfeleinek egyik sokat hangoztatott
mondésa szerint pline : «Ha Lyra nem dalolt volna, 4gy
Luther sem tancolhatna». (Si Lyra non lyrasset, Lutherus
non saltasset.) Egészben véve azonban oly szuverén
megvetéssel kezelte a mult idék bibliamagyardzatait,
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hogy a régi kutatdsok semmibevevése nagy hitrinyira
szolgilt. A katholikusok szamdira a Szentirds hivatott,
Istent6l rendelt magyardzdja az Anyaszentegyhéz.
Hangja, mely az eredeti értelmet hiven meg6rizve a sza-
zadok elsejétdl kezdve hangzik, nyujt biztositékot arra,
hogy bibliakutatdsaiban sem téved. Luther a maga
kérdra ezt a vezetést eldobta magatdl, mint 6 is lithatta
és kénytelen volt keseriien elpanaszolni, hiveinek karira
is, még azok kdrdra is, kik jéakaratdak voltak és haj-
lottak a pozitiv hit felé.

*

Konnyti megcafolni Luther azon 4llitisat, hogy a
Biblidt «5 hizta ki a pad aldly, hova a papasag tévedése
folytan rejtették.

Maga a protestins Kropatschek Frigyes példiul a
kovetkez6ket mondja «A lutherdnus egyhiz Szentirds-
elven c. tuddés munkdjiban : «Ha mindent egybevetiink,
a valésigban nem fogjuk a régi polemikus értelemben
azt hangoztatni, hogy a Biblia ismeretlen kényv volt
a teoldgusok és a vilagiak el6tt. Minél tobbet foglalkozik
az ember a kozépkorral, anndl jobban szétfoszlik ez a
legendar. Nagyon sokanm tobbszor foglalkoztak a kézép-
korban a Biblia leforditdsdval, mint ahogy azt eddig tudtuk 54
Hasonld kijelentéseket tettek az djabb kor tuddsai kéziil
tobbek kozott a protestdns Kohler Valter, Nestle Ch,,
Geffcken 1., Krafft W. L., v. Dobschiitz E., Reichert O.,
Meyer G. W., Risch A. és mdsok. Mindnyijan meg-
egyeznek abban, hogy a vildgiaknak egyaltaliban nem
volt tilos a Biblidt olvasni. Csak akkor tettek ilyen
Iépést az egyhdzi hatdsdgok, amikor az a veszedelem
fenyegetett, hogy egyes eretnekmozgalmak, egyhdz-
ellenes Osszejovetelek visszaélésre hasznalhatjdk fel a
szent Szoveget. A kutatdsok tovdbbi sok bizonyitékot
hoztak napfényre arra vonatkozdlag is, hogy éppen a
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Luther el6tti id6kben a Biblia és a német forditasti
Biblia gy kéziratban, mint nyomtatisban nagyon el
volt terjedve. Az igazsig kedvéért par percig foglalkoz-
zunk ezzel a kérdéssel is.

A legrégibb nyomtatott teljes német Biblia 1466-ban
jelent meg Strassburgban Mentelnél, ezt 13 mas, részben
eltér§ kiadds kovette mind a Luther elStti id6ben.5s
A latin nyelvii nyomtatott Biblia Falk Ferencnél nem
kevesebb, mint 156 kiadast ért meg 1450—1520 kozott.
Ehhez jirul még a Biblia egyes részeinek részint kéz-
iratos, részint nyomtatott kiaddsa. Igy jelentek meg
kiilondsen a Zsoltirok és az egyhazi évre el6irt Evangéliu-
mok és szent Leckék. Ezek az utdbbi olvasminyok
németre lettek leforditva és Plenaria vagy Postilla cimi
gyiijtemény alakjiban a vildgiak kozott igen elterjed-
tek .56

Luthernek e forditisokat, kiilonésen a Plenariat,
okvetlen ismernie kellett. Fel kell tételezniink és sok
esetben egyes részletek ezt bizonyitjak is, hogy ezeket
forditdsinil tobbé-kevésbbé fel is haszndlta, amint ezt
hasonlé munkédnal minden mas tudds is megtette volna.

A népiratkdk is pompisan megcafolndk a «pad aldl
valé el6hizds» balga vidjit még akkor is, ha nem
ismernSk a fenti adatokat. Ezek a hivek oktatdsira és
a valldsos élet fenntartdsira késziilt iratok néhol szinte
hemzsegnek a mar akkor kézismert szentirdsi idézetekt6l.

5. FARADHATATLAN IRODALMI TEVEKENYSEG. — Luther-
nek ebben az id6ben megjelent munkai inkabb prédi-
kécidkbdl és baritainak vagy hiveinek a miiveihez
irt el6sz6kbdl allanak. A valldsos népiratok ritkdbbakkd
lettek. Ezek koziil figyelemremélté az «(Egyiigytl imadko-
z4si méd egy j6 barit, Péter mester, a borbély szamdra»
(1535).57 A borbélya kérte ezt az Gtmutatdst. Mindazon
keresztényeknek szdl, akik jdmborra akarnak lenni és azt
ajanlja, hogy a Miatyankot és a tizparancsolatot elévéve,
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azok tartalmardl mondatot mondat, szét sz utdn megfon-
tolva elméikedjenek. Igy veszi 6 maga is—mondta Luther
— az egyes részeket el6 és ezéltal tiizecske gydl ki a szivé-
ben. Az ajanlds megvialasztisa nem volt szerencsés ; Péter
borbély a kdvetkezs évben agyonszirtaasajit mostohafiat.
Luther kézbenjarasira csak szamiizetésre itélték.

Nagyon szivéhez n6tt munkija volt a «Galatdkhoz irt
levél» Gjabb magyarazata, melyet 1535-ben fejezett be
latin nyelven. Szent Pal apostol ezen levele az 4 tani-
tasainak fellegvara volt.

Mar 1533-ban megjelent a «Zugmise és papszentelés» c.
vitairata.8 Ez hiressé valt a benne talilhatd, miivésziesen
megirt mese dltal, melyben Luther egy éjjel a szentmisérél
vitatkozott az ordoggel. Az 6rdog kétségbeesésbe akarta
6t vinni, mert szerzeteskordban annyi misével, tehét
annyi gaztettel terhelte meg a lelkét. A mise borzalmas
voltit a sitan éles ésszel fejtegette ; Luther védekezéseit
megcéafolta 1ugy, hogy Istentdl elhagyottnak Kkellett
éreznie magéit. Banatdban csak a legnagyobb farad-
sdggal tudta meglrizni — mondta Luther — az iidvdsség
reményét. Luther azt kivinta, hogy barcsak élné at
minden miséz§ ezt a lelki harcot, aggodalmat. Es ez volt
a sokatemlegetett vita lefrdsinak inditéoka. A Zug-
misében» gy az aldozati jelleget tagadta, mint azt,
hogy Krisztus dllanddan jelen van az Oltdriszentségben
akkor is, amikor nem 4ldozunk. 1534-ben azt irta e mi-
vével kapcsolatban, hogy a zugmisében, mivel a pap
csak maga tinnepel, hivek nem dldoznak, Krisztus nincs
jelen ; a szentséget, minthogy ennek lényege az 4ldozas,
ugy meg kell kiilonbdztetni a misétdl, mint az Istent az
ordogtsl.5?® «Adjon az Isten minden jambor keresztény-
nek oly szivet — irta — hogy mikor a mise szét hallja,
keresztet vessen magara, mint mikor az 5rdégtSl borzad.»%0



XV. A SCHMALKALDENI GYULES.
(1537.) IRODALMI HARC.

I. A SCHMALKALDENI CIKKELYEK. A ZSINAT VISSZA-
UTASITASA. — A zsinat sikerére vonatkozdlag nem vol-
tak kedvezSek a kildtdsok. III. Pal pipa mégis Gssze
akarta hivni az egyhdzfejedelmeket. Megnyitdsi napul
1537 mAajus 23-at tlizte ki, a zsinat helyét pedig
Mantua varosaban éllapitotta meg. Hogy a protestanso-
kat is biztosan megnyerje a zsinaton vald részvételnek,
ismét nunciust killdétt Németorszigba, eztttal Van der
Vorstot. A csdszér, hogy az djhitiiektdl segitséget kapjon
a torék ellen, el6szor arra gondolt, hogy egy vallisos
nemzeti dsszejévetelen békésen fog velitk megegyezni.
Midén azonban hirét vette, hogy a schmalkaldeni szévet-
ségesek 1537 februir g-én Schmalkaldenben konventez
tartanak, Held csdszari tanicsost odakiildstte, hogy et
vegye ra ket az annyiszor kovetelt zsinaton valé rész-
vételre. A papa nunciusa is Schmalkaldenbe ment.

A szdvetség, melyet tiz évre meghosszabbitottak, koz-
ben meger8sodott. A fejedelmek és a varosok kikiildottei
fényes kisérettel vonultak be a véroskédba. A teoldgusok
oly nagy szdmmal jottek &ssze, mint még sehol, soha.
A gytilésnek kivaléan iinnepélyesnek és a mellett doénté-
nek kellett lennie. A szdsz véalasztéfejedelem, Janos
Frigyes, jobban szerette volna, ha a gyiilés helyett
Luther zsinatot hivott volna 6ssze és erre az «ltalanos
szabad keresztény zsinatra» a katholikusok képvisel6it
is meghifvtak volna. Azonban mind Luther és a teoldgusok
mind pedig a jogdszok lebeszélték &t errsl a tervrél
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Azt hoztik fel — és joggal — hogy e zsinaton napfényre
keriilnének és esetleg még bels6 meghasonldsra is vezet-
nének a protestinsok kozétt dulé egyenetlenségek. Csak
Butzer és még egynéhinyan tartottak ki a protestdns
zsinat eszméje mellett.

A papai zsinatra sz6lé meghivasra a schmalkaldeniek
mér néhany nap mulva hatdrozottan elutasité vélaszt
adtak. A pipa és kévetdi — mondottdk — nem akarnak
szakitani tévedésiikkel; pdpistdk nem lehetnek birdk
az \j vallds tigyeiben ; kiilonben is lehetetlen dolog, hogy
a zsinat szinhelye olasz viros legyen. Ezekenkiviil pedig
a politikai helyzet is lehetetlenné teszi 4ltaldnos zsinat
megtartdsit. A niunbergi vallasbékét ellenben tovdbb is
fenn kell tartani. A visszautasitis azonban nem volt
elég. Janos Frigyes kihivé, sért§ badndsmdédban részesi-
tette a papai nunciust. Luther a maga részérél el-
fogadta volna a zsinatra sz6lé meghivist, de természete-
sen csak olyan feltételek mellett, melyeket a papasig
nem fogadhatott el.

A kozeled6 fontos szovetségi Osszejévetel szdmdra a
vélasztéfejedelem felszdlitdsira Luther mar Wittenberg-
ben &sszedllitotta az vgynevezett schmalkaldeni cikke-
lyeket.

Els§ tétele az Isten folséges méltsagardl szAld tant tar-
gyalta, amiért a papistdk sem tdmadtdk partjit. Azutdn
kovetkeztek azok a tételek, melyek ellen a pépistdk
4llanddan harcoltak s amelyeket sohasem fogadhattak
el : a lutherdnus megigazulds és a sola fides tana. (Ezek-
t6l a tételektdl, irta Luther, nem lehet eltérni, ezekb6l
semmit sem lehet feladni, még ha az ég és {51d Ssszeddl
is ; ezen a tételen 41l minden, ezt a pépa, az 6rddg és a
vildg ellen is fogjuk hirdetni és atélni.»

Ezt kdveti a misedldozat elvetése ; a szentmise az a
sarkanyfarok, amelyen 0rdogi ganéj 1dg, éspedig a tisz-
titétiiz, a zardndokldsok, a tarsulatok, az ereklyék, a bu-

]
Hoitsy : Luther Mérton élete. 17
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csik, a szentek segélyiil hivasa, Minden rendszer nélkiil,
a gyaldzé szavak 6zonében beszélt ezekrél a dolgokrél.
Eppily médon tirgyalva kovetkezik azutin az a kove-
telés, hogy az alapitvanyokat és zdrddkat oszlassik fol
és a papasag isteni jogit vessék el. Az utolsé részben
talalhatdk a vitds dolgok : a biin, a térvény, a vezeklés,
a szentségek, a papi nésiilés, anélkiil azonban, hogy mind-
ezekbdl a legkevesebbet is el lehetne engedni.

Ezeket a cikkelyeket magdval vitte Luther, midén
janudr 31-én Melanchthon és Bugenhagen kiséretében
ttrakelt Schmalkaldenbe. A teolégusok kézott ez az irat
nagy egyenetlenséget sziilt. Kiilondsen azt a hatarozott
kifejezésmddot tdmadtdk, mellyel Luther megvallotta
Krisztus jelenlétét az urvacsoraban. Ezzel megsértette
a wittenbergi megegyezés kiengesztel6 formuldjat, kidl-
totta a Luthert véd§ Amsdorf és Osiander felé kiilénésen
Blaurer Ambrus. Melanchthon a téle megszokott &Gva-
tossdggal Blaurer partjira allt. Minthogy a t6bbi pontok
is szakaddsra vezettek volna, Luther pedig megbetege-
dett, Melanchthon kivitte a birodalmi gréfnél, hogy Luther
schmalkaldeni cikkelyét egyéltaliban ne tdrgyaljak.
A ziirzavaros irat a maga mértékét tullépg és kénnyen
megtdmadhaté részeivel amiigy sem nyerte meg ennek
a tuddsnak az izlését. A kikilld6ttek most felszdlitottdk,
hogy terjessze el§ a papat és a primatust tdmadé nyilat-
kozatokat. A kovetek erdszakoskodisa és a Luther be-
tegsége kovetkeztében el6allt izgatottsig arra késztették
ezt a kénnyen befolyasolhatdé irét, hogy igen ellenszenves
beallitdsban irja meg két miivét a «Papa hatalmardl és
primatusardl» és «A piispskék joghatdsaginak hatalmi-
rél» szolé iratokat.?

Melanchthon etté! az id6tSl kezdve mind jobban ma-
gdéva tette Luthernek és a t&bbi teoldgusoknak harc-
modorat. Midén késébb a schmalkaldeni hibord elStt
ismét kiadta Luthernek «Az & kedves német népéhez
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intézett figyelmeztetését» a «pépista vérebek» ellen, az
elészoban hallatlan médon tdmadott minden katolikus
dolgot.3

A pépa és a piispoksk ellen beadott iratait harminckét
teoldgus irta ald, a schmalkaldeni gytilés pedig magiéva
tette. Kés6bb, 1580-ban, a lutheranizmus szimbolikus
kényvei kozé soroztik Gket.

2. LUTHER HALALOS BETEGSEGE SCHMALKALDENBEN.
UjaBB VITAK. — A betegség, melyen Luther Schmalkal-
denben ment keresztiil, nagyon silyos kébantalom volt,
régi bajanak silyosboddsa. Nem vehetett részt a gyilés
tobbi tdrgyaldsain. Mdr az életéért aggdédtak. Kinzé
fajdalmai koz6tt maga is a haldlra gondolt. Azonban a
megbandsnak, magaibaszéllasnak leghalvinyabb jelét
sem mutatta. Ellenkez6leg, mint kés6bb az asztali
beszélgetések soran mondotta, igy imadkozott : «O Iste-
nem, Te tudod, hogy igédet hiiségesen és szorgalmasan
hirdettem .... A papit gyilolve halok meg»4 A leg-
nagyobb kinjai kdz6tt egyszer azt mondta a vdlasztd-
fejedelem egyik kamarisinak, hogy halila &romet fog
szerezni a papanak, ez azonban nem fog sokdig nevetni,
mert a sirfelirat, melyet mér el6zleg elkészitett, azt
hirdeti, hogy az 6 haldla a pipa haldlat is jelenti : Pestis
eram vivus, moriens ero mors tua, papa. (Pestised vol-
tam élve, halva haldlodda leszek, pipa.) Ez az iszonyd
hexameter ugyan nincs ott a wittenbergi siremlékén, de
megtaldljuk azon az 1752 6ta Jendban feldllitott és
Luther-képpel diszitett ¢ridsi sirkévon, mely eredetileg
valéban a sirjira készilt.®

Nem akart Schmalkaldenben meghalni, haza vigyott
az 6véi kérébe. Mert — mint mondotta — a pdpai nun-
ciusnak, «az 6rdog kovetének» nem volt szabad megérnie
azt az elégtételt, hogy kozvetlen kozelében legyen Schmal-
kaldenben, midén meghal. Februar 26-an feltették a ko-
csira, hogy hazaszéllitsdk. Bucsizaskor sokan alltak

I7*
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koriilotte. Kezével keresztet vetett rdjuk és igy szdlt :
«Toltson el titeket az Ur dldasival és a papa elleni gyiils-
lettel.» Mathesius tizenegyedik Luther-prédikacidja sze-
rint «ez volt az § utolsé kivinsiga és végrendelete ;
baritaira, a prédikitorokra, 6rékil hagyta az odium in
papam, a papa gyiloletét».®

Utazasédnak mar elsG napjan javulas allott be dllapota-
ban. Feliiditd utjan Gothdba érkezve végrendeletet irt,
az Ggynevezett els§ testamentumdt. Ebben azt mondta,
hogy legalabb piinkdsdig szeretne még élni, hogy a rémai
bestidt az eddigieknél is hevesebben tdmadhassa meg.
«Még gonoszabbul akarom csindlni, mint azel6tt.» A feje-
delmeket végrendeletében megnyugtatta az egyhazi java-
dalmak elrablésa miatt. Ok nem rabolnak, mint egyes
mdsok ; inkdbb azt litom, hogy e javak segitségével a
vallds érdekeir6l gondoskodnak.»” Ez azonban sokkal
inkdbb volt 6nmagénak litszélagos megnyugtatdsa, mint
az igazsignak megfelel6 kijelentés. Baridtainak elbeszé-
Iése szerint Gothdban a maga mddja szerint meg is gydént
és Bugenhagentdl elnyerte a feloldozast.

Fajdalmaitdl mar nagy részben megszabadulva mar-
cius I4-én szerencsésen megérkezett Wittenbergbe.

Ett6l kezdve, ha ereje és munkakedve csékkent, igen
hatdsos eszkozzel razta f6l magit. Gyilslettel toltekezett
a pipa ellen. lyenkor felfrissiil a vérem — jelentette ki
asztali beszélgetései soran — a szellemem megerdésodik és
minden kisértés eltlinik.»® Lelki életének egyes jelenségeit
nem lehet a rendes térvények szerint mérni. Az az idea,
hogy a papasigban a sitan uralkodik, megzavarta gon-
dolkozésdnak dgyszélvan egész irinyit. Az abnormdlis
jelenségeknél, mint példdul az 4tok-imdndl, djabb és
jabb rejtélyes pszichikai kérdések meriilnek fel. Sajat-
sagos kényszerképzetek uralkodtak rajta ; bar el is kell
ismerni ndla a szabad itél6képességet és a felelGsséget,
bline azért mindenesetre enyhiil, ha tekintetbe vesszik
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azt az ismeretes pszichopatikus allapotot, mely ifjikora-
ban és kolostori éveiben 1r volt f515tte.? Ennek az ideges,
sziviajdalmakkal és szorongaté félelemérzésekkel silyos-
bitott lelki allapotnak visszhangja megtalilhaté egyik-
masik miivében és levelében, amelyet e betegsége utin
Wittenbergben {rt.

1538-ban nyilvanossigra hozta a «Schmalkaldeni cik-
kelyeket», melyeket a konvent annak idején levett a napi-
rendr61.1° Ugy allitotta be a dolgot, mintha miive a gyii-
1és altal jévahagyott és elfogadott tételek kiaddsa lenne.
Ez a feltevése teljesen 1égb6l kapott volt. Hogy honnét
vette, nem lehet megdllapftani. Taldn nem informdltik
helyesen az igazi targyaldsrél?1!

A kovetkez8 év nagy miive volt a «Zsinatok és Egy-
hézak».22 Ebben tett eleget Amsdorf azon felszdlitdsdnak,
hogy végre alaposan vesse vissza az erasmianusoknak és
minden papistinak az Egyhazra és az Egyhdz itélGjogara
val$ hivatkozasait. Mindig azt kiabdljdk «Egyhiz, Egy-
haz, Egyhdz» — irta Luther — és azt hiszik, hogy ezzel
halilos csapdst mérnek az evangéliumra. Nagy szorgalom-
mal olvasgatta a zsinatok hatdrozatait és mis egyhazi
okmdnyokat, hogy anyagot taldljon az egyhazi szervek
becsmérlésére. «Mi urak akarunk lenni a pipa {6l6tt —
irta — és labbal akarjuk tapodni 6t». A pipdnak zsinat
esetén «veliink kellene tartania». «Ebben a csidszarnak és
a kiralyoknak kozre kellene munkalkodniok és a pipét, ha
6nként nem akarja, kényszeriteni kellene.» Ilyesfajta ki-
jelentések felvildgosithattdk volna azokat a még mindig
elvakult, jéhiszemt német kéroket, amelyek azt vélték,
hogy tdrgyaldsokkal és hitvitakkal még el lehet érni vala-
mit. Ezek voltak az dgynevezett exspektinsok.

Kozel allt hozzadjuk Albert mainzi biboros is. Magan-
életének igen vVisszataszité volta gyongévé tette 6t és
szemet hunyatott vele. Luther haragudott, hogy még
mindig nem allt mellé. «A magdeburgi érsek, Albert bi-
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boros ellen» cimili igen heves munkdjdban éntétte ki
minden gyiiloletét az egyhazi vilasztéfejedelem ellen.1®
Vilasztofejedelmének, ki wralkod6tirsit kimélni dhaj-
totta, hatirozott akarata ellenére adta ki e konyvet.
Midén a mii megjelent, a vilasztéfejedelem megtiltotta
neki, hogy ezentil személyi iigyben barmit is kiadjon,
miel6tt a fejedelmi udvar meg nem cenzurazta. A gyoénge
mainzi biborosnak azonban volt alkalma latni, hogy mi-
lyen alaposak a hitdjitékkal valé kibékiilés reményei.
A negyvenes évek elején komoly, egyhdzi szellemi fordu-
lat 4lit be a biboros életében. Morone Jézsef papai legatus-
nak és az 1541-ben Mainzba érkezett Faber Péternek,
Loyolai szent Ignic lelki gyermekének tevékenysége
Mainzban és az érseki udvarban uj életet teremtett. Ez
és kiilonosen a Faber altal tartott lelki gyakorlat végre
oly hatdssal volt a teljesen vildgias egyhazfejedelemre,
hogy ettél kezdve mint az Egyhdaz lelkes véd&je dolgozott
egészen haldldig (T 1545.)1%

Braunschweig-Wolfenbiittel hercege, Henrik, egyik
legelkeseredettebb ellenz6je volt a valldsi szakadasnak.
Janos Frigyessel és Fiilop birodalmi gréffal szemben sze-
mélyes gyiilolettel viselkedett. Irdember volt és 1541
djév napjan erés tamaddiratot adott ki a protestins feje-
delmek és az 4j vallis ellen. Luther, bar fiilbajrdl panasz-
kodott, viharos gyorsasiggal vilaszolt neki «Paprika
Jancsi ellen» (Wider Hans Worst) cimii munkdval.ls
A cimnek megfelel§ volt a tartalom is. A goromba fajanké,
— irta — szemtelen hazugga is valik az allitélagos evan-
gélikus eretnekek ellen intézett tdmaddsa altal. Luther,
mint a Zsinatok» cimii miivében, itt is be akarta bizonyi-
tani, hogy hol van az igazi egyhdz. Nem a pdpistdknal,
ehhez tizenkét dolog hidnyzik ndluk ; az igazi, &si keresz-
tény egyhdz éppen nilunk van. A papai egyhdzat az
6rdog kéjndje eldnév illeti meg ; Henrik herceg pedig, ez
a hiilye Paprika Jancsi, galdd gyujtogaté és gyava, kinek
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kellemetlen dolgokat kell hallania az erkélcstelensége
miatt. Melanchthonnak azt irta Luther, hogy csodélko-
zik onmagan, hogy mi lelte 6t, hogy ebben az irisidban
ennyire mérsékelte a hangjit.1¢

3. TovABBI ERGSZAKOSSAGOX. — Brandenburg vilaszté-
fejedelemségben az Egyhazdhoz hii I. Joachimot 1535-
ben fia, II. Joachim, kévette a trénon. Mint anyja,
Erzsébet, ki Luther baratnéje volt, \igy & is mér trénra-
kpése el6tt titokban az W) vallasért lelkesedett, bar
atyjanak linnepélyesen megeskiidstt, hogy hiven ki fog
tartani a katholikus hit mellett. A hesseni birodalmigréf
ribeszélésére 1540-ben Onkényesen az orszdg fépapjanak
nyilvanitotta magit és egyhdzi rendeletet adott ki,
melyben az 4j hit szellemében intézkedett a birodalom
valldsi iigyeiben. Az ellendlld lelkészeket kitizte orszaga-
bdl, a kolostorokat elnyomta, az egyhdzi javadaimakat
a korona tulajdondnak jelentette ki és a templomok
arany-, eziistkincseit osszeszedette, hogy azok az eziist-
szolgdkhoz» keriilve az 4dllami pénzverSben fejezzék be
palyafutdsukat.l? A vilasztéfejedelem pazarldsai, épit-
kezései és metreszei rengeteg pénzt emésztettek ol
A kortarsak tanusiga szerint az allam a rossz kormanyzas
folytdn a tonk szélén éllott. Az istentiszteletre vonatko-
zdlag II. Joachim elrendelte, hogy minden feltiin6 val-
tozdst szorgosan mellézni kell, 4gy, hogy «a nép tomege,
a sik 161d szegény lakdi, nem is jottek tudatira annak,
hogy tulajdonképen mi tértént». (I. G. Droysen.)!® A feje-
delem ravaszul azt allitotta, hogy nem hozott be ij
tanokat, csak egyes visszaéléseknek vetette végét.
Agricola, a simulékony udvari prédikator, hiven segitett
neki ebben. A latin misét tovdbb is az egyhdziruhdk-
ban és az ostya és kehely felemelésével tartottdk meg;
sok iinnep megmaradt; a negyvennapi bdjt alatt tilos
volt hist enni ; iinnepélyes kérmeneteket tartottak, akar-
csak azelStt; a pap karingben vitte a Szentséget a bete-
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gekhez. Ezekben a dolgokban — mondotta a vélasztdfeje-
delem — nem akart a wittenbergi egyhdz szokdsaihoz
csatlakozni.

Luther bizalmatlanul figyelte Agricola miik5dését.
Komédidsnak szokta 6t nevezni. Az egyhazi rendet csak
részben helyeselte. Bele kell tér6dni — mondotfta —
csak az evangéliumot tisztdn hirdessék. A karing miatt
nyugtalankodé Buchholzer prédikatornak ezt irta:
«Csak menjetek velik (a kdrmeneteken) Isten nevében ;
viseljetek eziist vagy- aranykeresztet, barsony, selyem
vagy vészon papsapkit vagy miseruhdt». Ha a vélasztd-
fejedelemnek egy miseruha nem elég, vegyenek magukra
hirmat; ha egy kormenet kevés, vonuljanak f6l vele
hétszer, mint a zsidék Jericho korill ; a fejedelem pedig
Déavid példajara, akir tdncolva mehet el6ttiik.?® Termé-
szetesen elkeriilhetetlen volt, hogy a kiilonbségek folytan
bizonyos ellentét ne lépjen {61 Wittenberg és Berlin
kozott.

Joachim vélasztéfejedelmet az atyii valldsdval szemben
valé fellépésre nagyon felbatoritotta az, hogy majdnem
ugyanebben az idében a szdsz hercegségben is varatlan
fordulat allott be a vallds terén. A nemes, harcos, Egyha-
zéhoz és csdszdrjdhoz hii Gyorgy herceg 1539 4prilis
17-én fiGorokos nélkill hunyt el Istenben. Fivére,
Henrik, ki utéda lett, azonnal megviltoztatta a katho-
likus egyhdz helyzetét, noha Gyorgy mdar Luther fel-
1épése kezdetén dvta 6t ettSl. Luther mindig sokat vart
Gyérgy haldldtdl. Rosszul fogja életét végezni, mondotta
1522-ben — igy fogja ut6lérni 4t Isten itélete — s amikor
jambor haldllal halt meg, azt akarta bizonyitani, hogy
mér elére megmondotta, hogy két fia koziil egyik sem
fogja 6t tulélni. «En, Luther doktor, megjévendéltem,
hogy Gyorgy herceg nemzetségével egyiitt el fog pusz-
tulni.»®

Az 1j herceget, mint II. Joachimot is, mar kordb-
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ban megnyerték a lutherdnizmus szdmdra. Onhatalmid
egyhazf6 gyanant azonnal hozzifogott a katholikusok
elnyomdsahoz. Luther hozzdutazott Wittenbergbdl, hogy
prédikacidkkal és tandcsokkal lehessen segitségére.
Melanchthon, Jonas és Cruciger timogattik &t ebben
a munkdban. Mar 1539-ben, alig negyedévvel Gyorgy
elkoltozése utdn, mint a protestantizalas legjobb eszkozét,
a valasztdfejedelemség példdjara behoztik az igynevezett
evangéliumi egyhdzszemléket, melyeket Luther prédi-
kétorai tartottak meg.

A katholikus papokat erészakkal tdvolitottik el és
helyiikre bukott papok és szerzetesek keriiltek. Sét
minden képzettség nélkiili iparosok is, kik szébségiikkel
és néhiny hirtelenében betanult szentirisi idézettel
hirdették az Gj valldst.

A viszonyok, melyek az udvarnil, a nemesség és a nép
kozott roévidesen urrad lettek, természetesen nem igen
elégitették ki Luthert. Az udvarndl a tehetetlen oreg
uralkodé alatt csak @agyravigydst és gazdagodisi
véagyat» latott és rdaddsul még valami aendkiviili ellen-
szenvet arra, hogy Isten iigyét elésegitsék».21 Ugy vélte,
hogy ott «tizszer silyosabb botrinyok» akadnak, mint
a hesseni kettdshdzassig. A nemességet «az orszig harpidi-
nak» nevezte, kik «kapzsisigukkal Onmagukat teszik
ténkre»; bar dllanddan elidegenitik az egyhazi pénzeket,
a prédikdtorokat éhezni hagyjdk. Egyik plébdnost, ki
gy latszik, vizitdtor volt, arra utasftotta : «Ha a vizitdcié
megtartasaert nem is kapsz semmit, amennyire lehet,
mégis tedd meg; annyit segits a lelkeken, amennyit
tudsz, legalabb a megmérgezett pdpistikat dobd ki».2

Pomeranidban a nemesek és f8papok tiltakozdsa
mellett 1534-ben vezették be nagy erdszakoskoddsok
koézepette az Uj valldst. Bugenhagen vasenergidja és
talentuma volt a szervezés ferdssége. Fulép herceg

2”7 2

az 4j egyham szervezet megerdsitése céljabdl néiil vette
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a szasz valasztéfejedelem egyik névérét. Mid6n Torgauban
Luther a maga ritusa szerint megdldotta a hézassigot,
a jegygytril véletleniil a padldra esett. Luther egy pilla-
natra zavarba jott, azutan felkidltott : «Hallod-e, sitén,
semmi k626d sincs a dologhoz, semmit sem fogsz elérnin.?

Ugyancsak Bugenhagen kiizdstt a lutheranizmus
érdekében Braunschweigban, Hamburgban és Liibeck-
ben is. 1537-t61 1539-ig Danidban szolgalta I1. Keresztély
kirdlyt, ki a legszéls6ségesebb erfszakkal vezette be az
1j vallast.

1538 februar 4-én nagy 6rommel jelentette Luthernek
Bugenhagen, hogy wamost az egész orszdgban tilos a
misézés,» a kolduldszerezeteseket, mint «azitdkat és
istenkdromldkat» kilizték az orszagbdl. A kanonokok
mindeniitt megkaptdk a parancsot, hogy tlinnepnapokon
az (evangélikus) urvacsordhoz jaruljanak ; a négyezer
plébaniat minden eszkoz felhasznilisaval az evangélium
elfogaddsira kényszeritették.®® A zsarnok uralkodé
minden pilispdkot bortonbe zaratott. Az egyik szuper-
intendens jelentése szerint a szerzetesek egy részét
felakasztottak.

1537 augusztus 12-én a kirdlyt Bugenhagen iinnepé-
lyesen megkorondzta. «Minden szerencsésen halad eldre
— irta Luther decemberben Butzernek — Isten a pome-
riniai (Bugenhagen) daltal mtikédik. Mint valami vald-
sdgos piispSk megkorondzta a kiralyt és a kirdlynét.»

Kevés helyen hagytak meg annyit a kiilsé formakbdl,
mint Dénidban. Dinidban, Norvégorszigban és a szom-
szédos hercegségekben még ma is meglepSen sok katho-
likus szokast taldlunk, elkezdve a nagymisét8l egész
a naponkénti hdromszori harangozisig. A misénél
a lelkészek még piros selyembarsonybdl késziilt mise-
rubit s alatta fehérvdszon albit viselnek. Sok helyen
tobbek kozt még ma is meg van az turfelmutatas, mely
alatt az ugynevezett konszekricié utdn, melyet az
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oltar kiézepén mondanak el, a kenyeret és bort a népnek
felmutatjak.

Svédorszdgban sokdig hasonléképen katholikus ritudlis
formék szerint ilték meg az tinnepeket. Wasa Gusztav,
ki méar 1527-ben protestinssi tette az orszégot, mint
kirdlyi egyhazf6 a szabadsig és jog teljes mell8zésével
miikodstt. Lutherrel bardtsigos 6sszekdttetésben volt.
1539-ben Luthert8l és Melanchthontdl kért nevel6t Erik
fia szdmdra, kik a pomeriniai Normann Gydrgyét
kiildték oda. Ezt aztan teljes jogi hatdskérrel felruhdzva
megbizta Wasa Gusztiv a piispékok és papok ellendrzé-
sével. Az uj hit harcos szévivéi azt terjesztették Danidban,
hogy Gusztav kirdly nem veszi elég komolyan az 4j hit
iigyét. O Luthert kérte, hogy védelmezze meg az ilyen
szébeszédek ellen. Luther 1539-ben bizonyitvanyt kiildott
neki, mely szerint «az § jdmborsiga a tobbi fejedelmek
jamborsdganil csodalatraméltébban dicsérendd». Isten
nemcsak a vallisosssig, hanem a tudomdnyok &dpolasa
céljabdl is jelesebb lelki tulajdonsidgokkal ruhdzta fel.
Egész orszigaban, de kiilénosen a székesegyhdzakban
rendeztessen be iskoldkat, mert ez a legnemesebb kdételes-
ségilkk a jambor kirilyoknak.?® Luther természetesen
evangéliuma szellemében alapitott és annak érdekében
mikéds iskoldkra gondolt, olyanokra, amilyenekért
Németorszdgban is harcolt.

4. HABORUS ES BEKES HANGULATOK A NEMET BIRO-
DALOMBAN, — 1537 6ta mind sziikségesebbé lett, hogy
a katholikus fejedelmek szorosabb szdvetségbe tomoriil-
jenek a hdabords szandékd schmalkaldeni hatalmak
ellen. Held csaszari kikiildéttnek sok firadozds utédn,
1538 marciusaban sikeriilt a Defensivliga érdekében
Speierben egy szovetségtervezetet létrehozni. Ezt jinius
10-én Niirnbergben fogadtik el. Kéroly csiszar és Fer-
dinand kirdly 4alltak a liga élén. Tagjai lettek Bajor-
orszdg, az akkor még €l Gyérgy herceg, Erik és
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Henrik braunschweigi hercegek, Albert mainzi valasztd-
fejedelem. A tobbi katholikus fejedelmek tavolmaradisa
folytan ennek az dugynevezett szentszovetségnek nem
volt olyan tekintélye, hogy erételjes miikodést igérhe-
tett volna.

A schmalkaldeni szovetséget nemsokdra csalédas érte.
A csészar Nizzdban (1538 juinius 17-6én) fegyversziinetet
kotétt a francidkkal, igy a szovetségesek reménye a
francia kirdly segitségében semmivé valt. Kéroly csaszar-
nak minden erét igénybe kellett vennie a téré6kok ellen.
Ez csak bardtsagosabbd tette a protestinsokkal szemben
tanusitott magatartisit. De a schmalkaldeniek mar
haborura késziiltek. Filop hesseni birodalmi gréf szaka-
datlanul dolgozott ebben az irinyban.

Luther szakvéleményei most mind hatdrozottan a
fegyveres ellendllist hangoztattik, bir § maga nem
kivinta a hdaborit és jobb szeretett volna még egy
pestist is, mint véres harcokat. Egyik szakvéleményében
1539 janudrjanak végén Jonas, Butzer és Melanchthon
tirsasigaban azt fejtette ki a vdlasztéfejedelem el6tt,
hogy mind a német alkotmany, mind az altalinos termé-
szetes jog megengedik a fejedelemnek, hogy a megtima-
dott evangélium és az elnyert egyhdzi javak védelmére
fegyvert fogjon. A csaszart fegyveres erd igénybevétele
esetén csak pédpai szolgilatban 4ll6 zsoldosnak vagy
ttszéli rablénak kell tekinteni, akkor azutin semmi
kiilonbség sincs egy privat gyilkos és a csdszar kozott,
kiilonosen, ha alattvaldit istenkdromldsra és balviny-
imadasra akarja kényszeriteni.??

Ilyen hangulatban j6ttek dssze a schmalkaldeni szévet-
ség vezetSi 1539 februdr haviaban Majna-Frankfurtban 28
A csaszar és Ferdinand kirély kikiildéttei is jelen voltak.
Szészorszag és Hessen a tdmadds mellett beszéltek, azon-
ban ellenmondéasra akadtak. Arra hivatkoztak, hogy a
katholikusok niirnbergi szovetségokmanydban hatdro-
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zottan ki van fejezve, hogy a békét meg kell érizni. Bar
Franciaorszdg a protestinsoknak segitséget igért, ez
alkalommal nem keriilt sor a minden pillanatban vart
hdbori kitorésére. Ehelyett létrej6tt az tgynevezett
frankfurti béke, f6leg azért, mert Hesseni Filép meg-
betegedése folytdn nem volt hivatdsos vezére a hibori-
nak. Fiilop, mint mir azelStt is tobbszér, erkélcstelen
élet altal szerzett bujakdr kovetkeztében betegedett meg.
Aprilis 17-én hagyta el Frankfurtot, hogy kezelés végett
Giessenbe siessen.

A béke folytdn mar aprilis 19-én egy, az djhitiiek érde-
két szolgdlé megegyezésre volt kilatis. A békének 15
hénapig kellett tartania és egyittal a tartomdnyi bird-
sdgnal fel kellett fiiggeszteni minden folyé pert, tovabbi
kotelezni kellett magukat arra, hogy « tisztelendd
keresztény megegyezés» céljabdl révidesen vallisi meg-
beszélést fognak tartani. Ezek ellen az inditvinyok ellen
a katholikusok hatirozottan 4lldst foglaltak. Braun
Konrad, a speieri tartomanybirdsig tigyésze, irasban
védte azt a tételt, hogy a valldsi megbeszélésre valé hivat-
kozds a zsinat jogit sérti. «A laziték és egyhazrablék
ellen erfszak igénybevételének van helye.?® Ez a véle-
mény sok egyhdzi tekintélynél kedvezd fogadtatdsra
talilt. De vajjon lehetett-e az akkori viszonyok kozott
er8szakos 1épésektsl eredményt remélni? A schmalkal-
deni szévetség mar a tiirelmes tétlenség meghosszabbitisa
4ltal is er6t nyert.

Bér III. Pl pidpa a zsinatot egybehivta Mantudba,
azt nem lehetett megtartani. ElSszor elhalasztottik,
azutdn 1538 mdjus I-re Vicenzdba hivtdk &ssze, a ked-
vezéStlen viszonyok kovetkeztében ismét elnapoltik, mig
végre a csaszar siirgetésére 1542 novemberében Trient-
ben megnyitottdk. Minthogy azonban a csészar és Francia-
orszag kozott kitort hdbori a piispskoket a megjelenés-
ben megakaddlyozta, 1543 jilius 5-én wjbdl elnapoltik.
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A kilatisba helyezett vallasi megbeszélés sorsat is
mintha valami sajitsdgos balcsillagzat pecsételte volna
meg. A csiszar el6szér 1540 jlniusdban Hagenauban
akarta megtartani, minthogy azonban az egyenetlenség
folytdn mdar az el6készit§ kérdéseknél sem tudtak meg-
egyezni, a legtobb protestins teoldgus elutazott. Osszel
folytattak ismét Wormsban. Granvella csdszari tanicsos
elnskolt. Mindkét oldalrdl tizenegy szénokot allitottak ;
a katholikusok kézott ott volt Eck, Cochldus és Gropper
Janos ; a protestdnsok koz6tt pedig Melanchthon, Butzer
és Calvin. Melanchthon kijelentette, hogy a megbeszélé-
sek egyik alapja csak az augsburgi hitvallds lehet.
Ez azonban nem az eredeti hitvallis volt, hanem a
Melanchthon 4ltal 4tdolgozott és 1540-ben kiadott dgy-
nevezett Confessio variata. Szerkesztje lényeges pontokat
valtoztatott meg benne. Az urvacsoratanban teljesen
a svéjciak 4lldspontjira helyezkedett. A megigazulis
tandban eltért Luther dogm4jatdl. A jécselekedetekre és
a t6érvényekre vonatkozdlag is «dogmatikus természeti
Iényeges véltoztatasokat vagy legaldbb gyengitéseket»
vett f61 (Kolde Tédor).?® Luther mindezek ellen egy
széval sem tiltakozott. Dr. Eck azonban mindjart a tar-
gyaldsok elején szemére vetette Melanchthonnak az alap-
vet§ okméany megvaltoztatisit, de a tdrgyaldsokat nem
szakitotta félbe. Ezek nem sokdig folytak Wormsban,
a csdszar jobb eredmény reményében Regensburgba
helyezte 4t az Osszejovetelt, ahol ebben az id6ben tar-
tottdk az orszaggyilést is.

Eck meg volt réla gy6zédve, hogy itt sem lesz ered-
mény, mert arrél volt szé, hogy az elszakadtak ismét
csatlakozzanak az Egyhdzhoz vagy pedig nyiltan elves-
senek minden tekintélyt. Es valdban, bar egyes mellékes
dolgokban meg is egyeztek, majus 22-én mar be kellett
ismerni, hogy a kibékiilés terve hajétérést szenvedett.

Gasparo Contarini biboros hidba fdradozott, hogy
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mint papai legitus személyes kozbelépésével érjen el
valami sikert. A csaszar befolyasa, és a sajit béke reménye
kovetkeztében, legaldbb a kifejezésekben, kissé mar tul-
sagosan is kézeledett a protestansokhoz. Felfogdsat a vita
befejezése utan egy «Epistola de iustificatione» c¢imi oda-
vetett irdsban fejtette ki. Bar e levele miatt sok tdmadas-
ban volt része, III. Pil papa tovdbbra is nagyrabe-
csiilte §t.3t '

A regensburgi orszaggyiilésen az ellentétek mindjobban
kiélesedtek. Befejezésekor megujitottdk az 1532-1 niimn-
bergi békét, de az augsburgi hatdrozatot is, de hozza-
fiiztek egy (a katholikus kovetek iltal el nem fogadott)
nyilatkozatot, mely a protestinsokat meghagyta az
elidegenitett egyhézi javak birtokdban, az augsburgi
hatarozat alkalmazisat pedig a valldsi kérdések terére
korldtozta. Mindennek a zsinatig, illetve egy djabb orszig-
gylilésig kellett érvényben maradnia.

A katholikusokra nézve kedvez§ fordulat végre varat-
lanul hozta meg a schmalkaldeni szévetség gyongiilését.
Fétdmaszanak, Hesseni Fiilop birodalmi gréfnak kettés
hézassdga (melyrél aldbb lesz sz6) ugyanis orszagos poli-
tikai koévetkezményekkel jirt. Amikor ez a hdzassig
kideriilt, a csdszéri torvények értelmében a legszigortibb
biintetés fenyegette &t. Hogy ezektdl megszabaduljon,
1541-ben elhatirozta, hogy megkisérli a csaszarral valé
kibékiilést. A szdvetségbél kilépett és ezzel pétolhatatlan
veszteséget okozott volt fegyvertirsainak. A schmalkal-
deni szovetség virdgkora lejért.

5. A KATHOLIKUS HITVEDO IRODALOM 1530 UTAN.
— A katholikus allispont tudomdnyos megvédése, bar
az iréknak a legnagyobb nehézségekkel kellett megkiiz-
denick, torhetetlen erével haladt eldre.

Egyaltaldban nem hatott béatoritdlag, hogy a katholikus
iréknak szamitaniok kellett Luther nagyon is parlagiasan
gyaldzkodd vilaszaira és hogy a szellemi termékeket csak
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a legnagyobb firadozds és dldozatok drdn lehetett nyil-
v4dnossigra hozni, mert a katholikus sajté tonkrement.
A pispokok segitsége még mindig varatott magéira.
Pipai timogatds csak azon keveseknek jutott osztaly-
résziil, akik megtalaltadk az utat, hogy Réméhoz fordul-
hassanak kéréseikkel. Sok kivalé tehetség a valldsforra-
dalom kovetkeztében zarddjabdl vagy lelkészi allasabdl
eliizve anyagi eszk6zok hidnydban hasztalan faradozott
azon, hogy tollit az Egyhaz szolgilatdba &llfthassa.

A katholikus irdk nagyon panaszkodtak, hogy az
udvarok és elifljarésigok hallatlan er8szakossigai ellen
nem tudnak védekezni. Igy azutdn sok hatalmas eré, mely
kiilsnben pompds dolgokat tudott volna produkélni,
eldobta a tollat és inkabb a szészékrdl védte egyhdzanak
hit és erkolestani tételeit. Mdsokat visszariasztott az
irastél a protestinsok 4allhatatlansiga és ingadozdsa,
mert azoknal ami ma igaz volt, holnap mar eretnekség
lett és amit az egyik vidéken vallottak, azt a masik
helyen a leghatrozottabban elvetették.

A legnagyobb hatdst ért kényvek koziil 1530 utdn is
éppen azok tlinnek ki, amelyeket a régiek : Eck, Cochlius
és Faber irtak.

Eck Jéinost, az ingolstadti egyetem tandrit, Pole
biboros a katholikus Achillesnek nevezte el.32 Praktikusan
megirt «Kézikonyv a lutherdnusok ellen» cimii munkaja
(Enchiridion) az 0sszes katholikus korékben elterjedt ;
1600-ig kozel 50 kiadast ért meg. Fémive azonban a
lelkészek szdmara a kor tévedései ellen irt iinnep- és
vasirnapi evangéliummagyarizatok és szentségekrsl
sz6l6 prédikacidsorozat volt. Ez a tébbkotetes, latinbol
németre forditott prédikacids konyv 1579-ig 17 kiadas-
ban jelent meg. Ezenkiviil szimos ¢jabb munkat adott
ki; igy a tisztitdtiizrdl, a misérél, a zwinglidnusok és a
zsidék tévtanitasairdl, bibliai magyarazatokat stb., stb.
Hihetetlen munkakedvvel dolgozott egészen 1543-ban
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bekovetkezett haldldig. Kitiintetésre sohasem végyott.
Tobbszor ajanlottak 161 neki tekintélyes kanonoki stal-
lumokat. O azonban kitartott vilasza mellett: «Egész
életemben tanité akarok lenni»?® A riszért rdgalmakat
erés lélekkel tiirte éppentigy, mint a lutherdnusok sok
gunyjat. .

Sokkal jobban fajt neki, hogy ellenfelei azt haszniltak
ellene fegyvernek, hogy bizonyitékait allandéan agyon-
Butzertl: «Hallod-e, te hitehagyott, Eck dr. taldn nem
mélt6 a Szentirds és az atydk szavira? Miért nem véla-
szoltok neki a Péter primdtusirdl, a gyénasrdl, a misérél,
a tisztitStlizr6l szdlé irdsaira, annyi homilidjira és
mésokra?» «Azt hiszitek — kérdezte —hogy igazatok volt,
mikor a kiizdelem elején azt mondtatok, Eck nem tud
majd mast felhozni, mint az & Skotusit, Occamjit,
Tamasit és igy tovdbb?»% Miiveinek {6elénye a Szent-
irasnak és az egyhdzatydknak alapos felhasznildsa volt.
A kiilsSleg is atléta kinézésli ember tevékenységét kovet-
kezetesség és batorsdg jellemezték.

Cochldus Jdnos irodalmi tevékenysége nem annyira a
képzett teoldégusra, mint inkdbb a gyorseszii és iigyes,
mindig fegyverben 4116 harcosra vall. Ugyszdlvin nem
mult el év, hogy ez az alacsony emberke nagy jirtassiggal
hozza ne szdlt volna a vitdhoz. Az akkori viszonyok rajza,
figyelmeztetések, intések, néha-néha heves személyi ta-
maddasok jellemzik irdi munkdssigat, melyet 1530 utdn
is éppugy folytatott haldlaig, mint el6bb. Midén Eck meg-
halt, 8 vette it a vezetést. A nemes Gyorgy herceg, kinek
szolgilatiban 4llott, minden eszkdzzel tdmogatta 6t.
Midén ezt lutherdnus érziiletli fivére kovette a trénon,
Cochlius megakasztva latta munkassigit. Drezdai kiadd-
jat, Wolrab Miklést bortonbe zartdk ; az egyhdzvéds
Witzel és Nausea konyveit, melyek éppen nyomds alatt
voltak Wolrabnal, vizbedobtdk. Cochliusnak nagy firad-

Hoitsy : Luther Miérton élete. 18
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ségaba keriilt egyik rokonat ravenni arra, hogy Mainzban
katholikus konyvek kiaddsira nyomdat allitson {6]. Mun-
katdl kimerilve 1552-ben hunyt el Breslauban. Az augs-
burgi orszdggyiilés utdn megjelent miivei kozé tartoznak :
egy kivalé munka a szentekr6! (tulajdonképen Vesaliensis
A.-tdl), tobb zsinatkérdést targyald frds, a «Kanonikus
konyvek tekintélye és az Egyhdz» cimii taldl6 és alapos
értekezése, melyet a legjobb kdnyvei kozé soroznak ; csi-
pbs «Filippikdin Melanchthon ellen, melyben tébbek kd-
z6tt ennek «kigydszerii ravaszsigat és hizelgéseit» ta-
madta.?® Legnagyobb érdemet azonban «Luther tetteinek
és miiveinek torténete» (Commentariae etc) c. latin kony-
vével szerezte Cochlius. Ez 1549-ben jelent meg Mainzban
és tobbszor is kiadtik. Feloleli az egész kiizdelmet, melyet
maga is atélt és visszatiikrdzi az dsszeomlasnak éles szem-
mel megfigyelt torténetét, kozben pedig stirtin idézi a
romlds szerencsétlen meginditéjanak miiveit és kijelen-
téseit.

A volt konstanzi altalinos helynck, Faber Jianos, mi-
utan 1530-ban Bécs piispske lett, tovabb is irdsban és
széban, valamint a fejedelmeknek adott tandcsokkal
folytatta hatdsos kiizdelmét a lutherdnizmus ellen. 1535-
ben megirta Luther ellen a misérél és az egyhazirendrél,
a kovetkezd évben pedig a hitrél és a jdcselekedetekré]
sz3816 miiveit. A valldsi megbeszélésre vonatkozdlag na-
gyon tanulsigos memorandumot terjesztett a katholikusok
vezetdi elé. Hittestvérei tudds, béles és tiszta életlt férfi
gyanant iinnepelték. Jonas azonban egyik, Luther utasi-
tasira késziilt munkijdnak a cimében «kéjnék patrénu-
sdnak» nevezte &t, mert a papok nésiilése ellen kiiz-
dott. Minden sértés 1616tt méltdsagteljesen allott. 1541-
ben, Bécsben koltozott at az érokkévaldsagba.’

Utdda a bécsi piispoki székben a szintén bator, szelle-
mes egyhazvéds, Grau Frigyes lett, ki a Nausea irdi nevet
hasznalta. Ez a kitlin6en képzett ember éppoly kivalé
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nyelv- és jogtudds volt, mint amilyen alapos teolégus.
Eleinte Campegio legitus titkirja volt, majd Mainzban
miik6dott, mint lelkész és iré. Beszédei a Szentiras helyes
magyarazata altal tlintek ki. Nagyszerti katekizmusat,
f6leg pénzhidny kovetkeztében, csak 1543-ban tudta ki-
adni. Abban a reményben, hogy ezdltal megnyeri a pro-
testansokat, a zsinatrdl szdlé egyik irdsdban a két szin
alatt vald dldozés mellett foglalt allast; éppigy azt hitte,
hogy a pipanak a botrinyok elkeriilése végett meg kel-
lene engednie a papok ndsiilését. A trienti zsinaton még
résztvett és itt halt meg 1552-ben.¥?

A sok egyhazvéds kozill még csak Witzel Gyérggyel
foglalkozunk hosszasabban. Hanyatott életli, tevékeny
ember volt. Erasmus kényvének hatdsa alatt mint pap
lutheranus lett és megndésiilt. Mid6n azonban megismerte
az Gj vallds igazi Iényegét és céljat, visszatért az Egyhizba
s els6 dolga volt 1532-ben a joécselekedetekrdl konyvet
irni a lutherdnusok ellen, Kézel szdz egyhdzvédd miive
hagyta el a sajtét. Kevés ird sijtott le oly érzékenyen
a lutheranizmusra, mint § és kevés embernek volt annyi
bantalomban része emiatt, mint neki, dgy, hogy mint
maga mondotta : «jéforman sehol sem vagyok bizton-
sigban, még a sajit hdzamban sem és nem indulhatok
sehové 1tra, hogy a legnagyobb veszélynek ne tegyem
ki magam».3® Sok hdnyattatds utin 1573-ban Mainzban
halt meg.

A szerzetesek is kivették résziiket a harcbdl és véde-
lembél. Az 4gostonrendiek koziil kivalt Hoffmeister
Janos az 6 «Dialogusaival». A franciskdnusok hitvéddi
voltak : Alfeld Agoston (} kb. 1533), Herborn Miklds
(+ 1535), Kling Konrad (} 1556) és a kivdlé mainzi hit-
szénok, Wild Janos (1 1554) ;*® Schatzgeyer Gaspar mi-
norita, Helmesius, Heller, Deventer, Polygramus szintén
ferencesek voltak.

A dominikdnusok legkivalébb irdi: Vehe Mihaly (}

18*
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1539) ; O szerkesztette az els6 német énekeskényvet ;
Kleindienst Bertalan ({ 1560), Dietenberger Jénos
{t+ 1537) és Mensing Janos (} 1541) plispok voltak.

Németorszdgon kivill is derekasan védték a katolikus
irék szent hitttket. Lengyelorszagban kitiint Hosius Sza-
niszlé, a kés6bbi biboros; Franciaorszdgban Catharinus
Ambrus, Olaszorszigban a ferencrendi Giovanni Delfino,
Jacopo Sadoleto, Marino Grimani és Gasparo Contarini.

6. LUTHER FEGYVERTARSAI. — Luther baritai, kiilo-
ndsen a wittenbergiek, a harmincas években szintén min-
den erejiiket megfeszitve dolgoztak.

Melanchthon, bar leginkdbb humanisztikus irdnyban
dolgozott, élete végéig foglalkozott teoldgiai kérdésekkel.
Hatdsat vizsgdlva elmondhatjuk, hogy 6 «teremtette
meg az evangélikus teoldgidt», amint @z evangélikus
egyhdzfogalom megalapitisa» is tulajdonképen az § ér-
deme volt. (Kriiger Gusztdv.)* Az is tény azonban, hogy
az id6k folyamén tobbé-kevésbbé elfordulva Luthertél,
tanitdsit igen megvdiltoztatta. Confessio variata-ja mds
képet mutat, mint az augsburgi hitvallis ; Loci commu-
nes-e, vagyis «Alapvonalak» cimf {rdsai is egészen mdsok
az 1535-1 kiadas dta, mint az eredeti volt. A rémai levél-
hez irt kommentarja mar 1532-ben az eredeti lutherdnus
tanoktdl eltérd tanitist nyujt. «T6hbé mar nem volt a
lutherdnus gondolat interpretdldja», mondja réla az
egyik legtekintélyesebb protestins dogmatérténész (Loofs
Frigyes).4

Els6sorban Luther szabadsigtanit rosszallotta. Ezzel
kapesolatban a predesztinaciot vetette el. Az egyediil iidvo-
zit8 hit és az érdemszerzd cselekedetek elismerésével sem
értett egyet. Kés6bb Luther f6miivérdl, a «Rabszolgava
lett akaratrdly, gvakran mondta azt, hogy ez «vétkesy.
Az urvacsora tanaban pedig, mindinkdbb a zwinglidnus
irdny felé haladva, végiil is hatalmas szakadék vilasz-
totta el Luthert6l. Bar Luther j6l tudta, milyen kiilénbség
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van kettjiik felfogdsa kozott, mégsem szakitott vele.
Nem tudta és nem akarta nélkiilézni Melanchthon tehet-
ségét és tekintélyét. Melanchthon maga is keriilt mindent,
ami nyilt szakaddshoz vezethetett volna,

A hitrél, a hit alapelemeir6l és kdvetelményeir6l csak
nagyon kozépszer(i fogalma volt. Csodélatos, hogy ez a
teoldgiailag tokéletleniil képzett nyelvtudds, mily déntd
hatdssal tudott beszélni a legmélyebb vallasi kérdésekrél.
«Alig szdmolt 18 évet — mondja a bécsi Faber Jinos —
mar hozzifogott, hogy a hiv6ket tanitsa ; szelid szavai-
val mértéken feliil felkavarta az Anyaszentegyhazat.»?
Hittanitisa tulajdonképen nem volt mis, mint a hittéte-
leknek mind a kifejezésekben, mind a lényegben tisztan
emberi klasszicizmusba és humanizmusba valé oltoz-
tetése.

Ajénlotta-e Melanchthon anyjanak, hogy katolikus
maradjon? Egy hiradis, mely bebizonyithatélag csak
1605-ben bukkant fel, allitja, hogy azt mondotta volna :
«Az 1j vallas kénnyebben megérthet6, de a régi bizto-
sabb». (Haec plausibilior, illa securior.) Az a magatartis,
hogy katolikus édesanyjit nem akarta régi hitében meg-
bolygatni, igen megfelel gondolkozdsinak és viselkedésé-
nek. A «Prot. Enzyklopidie fiir Theologie» Melanchthon
fejezetének valdszinlileg igaza van, amikor azt mondja,
hogy ez «az elbeszélés legalabb is nem valdsziniitlen, bar
bebizonyitani nem lehet» 43

Egészen mds jelenség, egészen mds jellem volt Luther
masik tdrsa, a pomerdniai Bugenhagen Janos wittenbergi
plébdnos, a protestantizmus északon vald elterjesztésé-
ben Luther jobbkeze. Késtlin igy jellemzi: «Nagy, nyers
és természetes szellemi és testi erSvel volt felruhdzvan.44
Kedvét nem vesztheté aldozatkészség és firadhatatlan
munkaerd voltak f6 sajatsigai. O sem volt valami kép-
zett teoldgus, de rendkiviili szervez6képességrdl tett tanu-
sdgot. Luther azt irta Bugenhagen zsoltirmagyardzatai-



278 HOITSY LAJOS PAL

nak elészavaban : (Merem allitani, hogy a f6ldkerekségén
ez a pomeraniai az els6 ember, aki méltd arra, hogy zsol-
tarmagyarazénak neveztessék». De ez a dicséret még az
Elészé protestns kiadéja, Albrecht Otté el6tt is «kiilo-
nosnekr tiinik fel. Luther nem latta tisztin — jegyzi meg
— Bugenhagen exegetikus rendszerének hibéit.»*® Luther
szivesen tarta fol elStte a lelkét és azt dllitotta, hogy
Bugenhagen egy szdval is meg tudta 6t vigasztalni. Na-
gyon hidnyzott neki ez a vele teljesen rokon lélek, mikor
a kotelesség tdvolba szdlitotta §t. Nagyon oriilt, hogy
fegyvertarsa olthatatlanul gyiilolte a katholikus hitvédék
tiborit. Luther ellenfelei Bugenhagen szdmdira a pokol
borzalmaval értek egyet. De tudott orvossigot taldlni
ellenték. Mid6én Luther egyszer Karlstadtra, Grickelre és
Jeckelre (vagyis Agricoldra és Schenk Jakabra) panasz-
kodott, radikalis szabaditdeszkoézzel allt el6 : «Doktor tr,
ugy kellene tenniink, mint a Deuteronomium (13, 5)
ajanlja, ahol Mdzes azt mondja: 6lnin.4® A pomerdniai
tele volt gorombasiggal és babondval. Midén egyszer az
6rdog a vajasedényében iitott tanyit és a vaj elromlott,
a sitdn bosszantasira belepiszkitott az edénybe. Es Lut-
her igen hatdsosnak taldlta ezt az eljarist, mondvén :
«Az 6 mdédszere a legjobb».#?

M4sodik Luther volt Amsdorf Miklds, Magdeburg szu-
perintendense. Luther haldla utdn egy iratot adott ki
«A jo cselekedetek artalmas voltinak» megvédésére.s8
Luther wsziiletett teolégusnak» nevezte 6t.

Kevésbbé hires baritai voltak Luthernek : Brenz J4-
nos ; Burkhardt Gyorgy, kit Spalatin néven méir isme-
riink ; Link Vince, Lang Jdnos. Spalatin maga volt a tii-
relmetlenség, mikor a lutheranizmust kellett terjeszteni.
Emellett azonban, midén egyszer litogatéba ment haza
a katholikus Spaltba, azt tandcsolta: «Maradjatok meg
a ti istentiszteleteteknél»# Sziileinek lelki idvéért a
templomi kényvek tanusiga szerint 46 forintos miseala-
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pitvanyt tett. Kés6bb gydgyithatatlan vallasi biskomor-
sigba esett. Luther meg akarta vigasztalni, de hidba
tandcsolta neki, «hogy a lelkiismerete ellen vigasztaléd-
jék».50

Bizalmasabb bardtai kozil Jonas Justus maradt leg-
tovabb Luther mellett Wittenbergben.® A térsasélet ked-
vel6je és mestere volt. Midén Luthert rossz hangulat
gyotorte, Katalin gyakran hivta a fekete kolostorba, hogy
kellemes tdrsalgésaval vigaszt hozzon. Ugyes humanista
és képzett jogdsz volt. Rigalmakkal tdmadta meg a
katholikus hitvédsket, igy Fabert és Witzelt is. A witten-
bergi targyaldsokon és véleményadasokndl igen kériil-
tekintS volt. 1523-t6l 1533-ig & toltotte be a teoldgiai
fakultdson a dékéni tisztséget. A lutheranizmus minden
fontosabb akcidjéban résztvett. Ot is kinoztik a lelkiis-
meretfurdaldsok és hitkételyek s ezekben Luthernek kel-
lett megvigasztalnia. Egyszer irasban kiild6tt neki vigasz-
talé intéseket, melyeket hasonld lelki dllapotban maga is
igénybevett.5? Jonas egyszer Luther helyeslése mellett
azt mondta, elég, ha az ember kisérletet tesz; elég, ha
csak hangulata kezd4dik az evangélikus tanok elfogada-
sdra.’® «Ah, csak hinni tudna az ember !» — mondotta
Luther. Midén Jonas haragosan emlitette a parasztok
hitetlenségét, Luther kijelentette, hogy a Wittenberg-kor-
nyéki sok falu kézétt csak egyet ismer, mely komolyan
koveti Isten igéjét és a katekizmust ; «a tébbi mind az
6rdoghtz megy».55 A schmalkaldeni hiabori 6ta a delki
rohamok» (Kawerau) kévetkeztében Jonas silyos kedély-
beteg lett s mint mondjik, csak 1555-ben, haldla el6tt
voltak vilidgos orai.

*

Erdekes, hogy a forrdsmunkak megallapitjak, hogy a
vallisszakadas el6idéz6i és kévetdi, bardtai kozott, kiilo-
nosen id6sebb korukban, feltiind nagy mértékben dilt
a vallasi melankdlia.% Szinte a hitujitas okozta korbeteg-
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ségnek lehetne nevezni. Mar régebben is tirgyaltdk ezt,
tjabb idékben azonban Paulus Miklds hivta fel rd ismét
a figyelmet. O mondja, hogy a niirnbergi Baumgirtner
Jeromos, Osiander Lukdcs és Rivander Zakarids beszél-
tek arrdl, hogy teljesen egészséges embereknél szorongis,
vigasztalansig és haldlvigy volt tapasztalhaté ; az em-
bernek a haja égnek all — mondottak — ha litja, hogy
elharapédzott az 6ngyilkossdg. Felsorolhatatlan azok
szdma, kik ilyen hangulatban Luthernal kerestek vigaszt.

Midén Beyer Lénard prédikator azt mondotta Luther
el6tt, hogy sokszor kisértette 6t arra a sdtdn, hogy fojtsa
meg magat, Luther azzal vigasztalta, hogy neki is voltak
ilyen kinzé gondolatai. Masutt nem taldlunk utaldst
Luther o6ngyilkos kisérletére. Tanitvanya, Mathesius,
utolsé életéveiben @em nézhetett késre, mert ez 6n-
gyilkossigra izgatta». (Loesche G.)

Musa Antal, Rochlitz plébdnosa, egyszer keservesen
panaszkodott Luther el6tt, hogy szenved, mert nem
tudja hinni azt, amit médsoknak prédikdl. Erre Luther —
Mathesius szerint — igy valaszolt : (Dicséret és hila Isten-
nek, hogy mdsok is igy vannak. Azt hittem, csak magam
vagyok igy». Mathesius megjegyzi: «Ezt a vigasztalist
Musa egész életében nem felejtette el». Ezt Musa maga
mondotta neki.’” Ugyancsak Mathesius irta : «Sok ember
eltikkad és elcsiigged, nincs 6rém, nincs batorsig az embe-
rekben». Az irodalomnak egy sajatsagos 4ga — a vigasz-
tal$ iratok melankolikusok szimdra — fejlédétt ki ebben
az id6ben. Magdeburgius J. hamburgi prédikdtor irta :
«Sohasem volt nagyobb sziikség a vigasztaldsra, mint a
mostani idékben». Amsdorf panaszkodott, hogy a szen-
ved6k koziil sokan visszatértek a katholikus egyhdzba.

Egyik ilyen gyotréds, kit az 6nvdd is kinzott, volt
Luther asztaltidrsa, Schlaginhaufen Jdnos. Fajdalmaira
vonatkozé beszélgetései, melyeket Lutherrel folytatott
s feljegyzett, élénken tiikrézik vissza ezt a korbetegséget.
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Nem akarta elhinni Luthernek, hogy ilyen szomoriséigot
csak az 6rdog okozhat, mire ez megjegyezte : «Az 6rdog
érzi, hogy vége van az orsziginak, azért fickdndozik
ennyire», Schlaginhaufen mindjobban elkomorodott, mert
nem tudta elhinni, hogy sem a torvény, sem az evangé-
lium nem szdrmazik Istent6l. Luther azzal vigasztalta,
hogy sem &, sem P4l apostol anem tudtak odiig eljutni»,
hogy a térvényt az Evangéliumtdl megkiilénboztessék.
Luther végre is a hatalmdval akart tanitvinyéra békét és
vigsagot parancsolni: «Nekem Istent6l van a tekin-
télyem és megbizatdsom arra — mondotta — hogy tite-
ket vigasztaljalak és hozzitok beszéljek.» Igy olvas-
hatdk ezek a Schlaginhaufen hagyatékit képezd «Asztali-
beszélgetések»-ben. 58
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1. LUTHER ELONYOS JELLEMVONASAIL — Ha az egykori
wittenbergi fekete kolostor életét vizsgdljuk, figyel-
mink elfszor a Luther és Bora Katalin vagy mint
6 mnevezte a «zigoru haziasszony» kézt levd viszonyra
terelédik. Barmennyire kifogasolhatd volt is katholikus
szempontbdl e hdzassag és barmennyire dcsiroltik is a
kidnonjogi 4alldspontra helyezkedS jogaszok, kifelé jé
szinben ttnt fel. El kell ismerni, hogy a két volt szerzetes
kozott béke, dsszhang és tirelem uralkodott. A hiiség
megsértésével egyiket sem vidolhatjuk. Luthernak csak
nagyon halds, boldog, szavai vannak azért a segitségért
és vigasztaldsért, amiben élettirsndje részesitette, bar
alkalmilag félig komolyan, félig tréfasan csipkel6dott
is az asszony uralomravagyd fejessége miatt.

A gyermekeket a vallds megtanuldsira és gyakorla-
sira fogtak. Altaldban véve késSbb sem hoztak szégyent
a csalddra. Kiilonos tehetséggel nem voltak megéldva,
hivatdsuk teljesitésében nem valtak ki az 4tlagbdl.

Bizonyos nyugtalansig jellemezte a hdz életét, mit
Luther 4ltal befogadott rokonok és didkok okoztak, kik
a régi szerzetescellikban laktak. Ezekhez jarult a sok
idegen litogatd, kik mind Lutherrel akartak beszélni.
A levegd tele volt a kiizdelem nyugtalansigaval és izga-
tottsdgaval ; ez Lutherb6l magabdl indult ki. Ugyanaz az
izgalom ez, mely ott remeg leveleiben is. Az «Asztali-
beszélgetések» is bizonysdgot tesznek errsl.

Viszont békitbleg hatnak azok a szép csaladi vondsok,
melyekr6l hirt kaphattunk. Midén Luther lednykdjit
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Magdolndt, a j6, jdmbor gyermeket 13 éves kordban
elragadta atyjétcl a haldl, ezt mélységes, még ma is meg-
inditdlag haté fidjdalom fogta el.! Csalddi kérében azon-
ban, hila a régi tanusigoknak, tisztel6i szerint boldog
érakban is volt része. Sok kép, mint boldog csaliddatyit,
csaladjaval egyiitt karicsonyfa ald 4allitja Luthert.
A fest6 nem tudja, hogy az 6 kordban még nem volt
szokads kardcsonyfat allitani. Ez a szokds. csak a mult
szdzadban kezd4dott. Ilyen és hasonlé képek alapjin
mutatjdk be a Luther-életrajzok a wittenbergi csalad
életét a protestins csalddok peldaképe gyandnt. Emellett
persze — ¢és ezt minden célzatossig nélkil mondjuk —
elfelejtik, hogy a Luther-hdzban, a valldsi harcok kozép-
pontjidban, a jambor nyugalomnak és a vallasos-békés
hangulatnak természetszerlileg sokszor csorbat kellett
szenvednie.

Luther be akarta hozni, hogy a csalddatydk a maguk
kis korében bibliamagyarazatokat és vallasos megbeszélé-
seket tartsanak. O adott erre példat. Midén 1532-ben,
betegsége kvetkeztében nem tudott a templomban pré-
dikalni, a fekete kolostorban kezdett hazanépének el§-
ad4sokat tartani. Igy jottek létre az vigynevezett «Hazi
postilli»-i, melyek hasonlé el6addsokra akartak példit
adni. Dietrich Vitus feljegyzései és atdolgozasa alapjin
1534-ben jelentek meg elfszér.? A Hdazi postilliknil
nagyobb korben terjedtek el és nagyobb hatdst véltot-
tak ki Luther «Templomi postilldi» vagyis nyilvanosan
tartott beszédeinek gyiijteménye. A nyari részt 1545-ben
Crucigerrel rendeztette sajté ald és adatta ki.} De mér
az els6 években is sok beszéde jelent meg kiilén-kiilon
vagy kisebb gyiijteményekben.

Luther szentbeszédeit valami feltiing tdeség és prak-
tikussig ragyogja 4t. Csodélatos élénkség és erbteljes
nyelv, nemkiilonben valtozatos gondolatok szévik keresz-
tiil oly mértékben, hogy masnal alig taldlunk hozzajuk
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hasonlSt. Ezzel a tehetséggel masodik regensburgi Bert-
hold lehetett volna. Mindenesetre ismétlések t&bbszor
teszik beszédeit egyhangiva és terjengdssé, ami természe-
tes kivetkezménye az elSkésziilet hidnyanak és a beszéd-
készségre valdé hagyatkozasnak. A régi Egyhdz és hittan
ellen intézett tdmaddsai, melyek a maguk zavaré és sért8
mivoltdban egyforma gondolatok és kifejezések 6z6né-
ben gyakran megismétlédtek, nem egyszer tulsagosan
kifdrasztottdk hallgatéit. E hibak ellenére is szorgalma-
san lejegyezték a hatalmas tehetségli szénok beszédeit.
Nagyszamban maradtak rank a kiilonféle kezek altal irt
teljes szénoklatok és beszédkivonatok.

Néhédny jobb vagy kevésbbé jobb beszéde a maga
eredeti alakjaval élénken emlékeztet Iuther mondaséra :
«Sz4llj {6l gyorsan, nyisd ki a szad, hagyd abba hamar».¢
Ismételten adott hasonld tanacsokat szénokainak.

Minden szdnoki készsége mellett is bamulatba ejt szé-
noklatainak gyakorisiga. Epplgy felhasznilta prédi-
kéicidit az erkolcs javitdsira, mint tanainak megerdsité-
sére és a «papistak» Kkifrtdsira. Mordlis szempontbdl
lelki sziikségét érezte anmak, hogy megakadalyozza a
tisztességes élet leziillését, melyet masrészt éppen & idézett
el6 szabadsig thedridjaval. Mar az a vagy is, hogy 4j
vallisdnak johirét megérizze, arra kényszeritette, hogy
figyelmeztetd és korholS szavakkal dllja tjat a lelki
siillyedésnek. Ezenkiviil, a szentmisedldozat hattérbe
szoritdsival az istentiszteletben is a prédikaciét tolta
el6térbe az 6 reformja. Amit lelkileg it kellett élni, ami-
nek a lelket meg kellett fognia, most, hogy a katholikus
egyhdz tekintélyét leromboltik és a szentségek malaszt-
hozo erejét elvetették, ezt mindet az Jgének» kellett
meghoznia.

szrevéve a szomori litvanyt, amit wittenbergi be-
szédeinek gyenge eredménye nyujtott és tudomast sze-
rezve a sok botranyrdl, fel akarta djitani az egyhdzi dtkot.
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Erezte, hogy bizonyos fajta egyhdzi fenyiték segithet
csak. E mellett még élt benne a szabad egyhdzkozség
gondolata, mely kizirta a fels6bbség 4ltal gyakorolt
fegyelmet. Es midén 1538-ban, majd 1539 februar 23-4n
Wittenbergben prédikacié kozben kihirdette az 4tok
bevezetését, semmi eredményt nem ért el vele. Kénytelen
volt panaszkodni: «Mit sem akarnak tudni az exkom-
munikiciérél.»® Pedig 6 még csak az ugynevezett kis
4tokrdl beszélt, mely az istentiszteleten vald részvételt,
az urvacsordhoz val$ jaruldst és a keresztsziil6i tisztség
elfogaddsat tiltotta volna el. Azonkiviil az volt a terve,
hogy az atkot nemcsak az egyhdzi eliiljdrésag, hanem
ezzel egyiitt az egész hitkozség mondhatja ki vgy, mint
Hessenben «az Egyhdz fegyelmni rendje» értelmében a
hitkézség vénjei és az egyhazi hatdsig egyiittesen intéz-
kedtek az dtok iigyében.

Lutherben megvolt a joakarat arra, hogy szigorisag-
gal teremtsen rendet. Lauterbach Antalnak Pirndba irta :
«Tetszik nekem a hesseni exkommunikicié példdja. Ha
ti is be tudndtok hozni, nagyon oriilnétek neki. De az
udvari centaurok és hirpidk nem fogjdk megengedni.
Az Ur segitsen rajtunk! A nép kézott mindeniitt paj-
kossdg és zabolatlansidg harapédzott el, ez azonban a
vildgi hatdsagok hibajan».® ,

Elénken fejtegette a kis dtok eszméjét 1539 februdr
23-4n tartott beszédében : az egész hitkozségnek kozbe
kell lépnie ; miutdn a megatalkodott blindst bejelentet-
ték, el8szér imadkozni kell érte, azutdn igénybevenni az
atkot és résztvenni a remélhets megtérésért tartott isten-
tiszteleten.” Miutdn a prédikdtor nem igen latta firado-
z4sa hatdsit, a mdsvildg szenvedéseivel fenyegette meg
a nyilvénos biingsoket : «Hagyjdk Gket menni az &rdog
nevében és ha meghalnak, a dégnyizé helyre fektessékn.
Aki megatalkodottan tavol marad az wrvacsoritdl, azt
«temessék el Ggy, mint valami kutydt»; 6 maga, mivel
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«magavidlasztotta dtokban» él, adta meg erre a fels6bb-
ségnek a jogot és torvényeket.®

«A fels6bbség jogainak és térvényeinek» kellett a kény-
szeritSer6t kolcsonoznisk ahhoz, hogy egyhizi rendet
és vallasos életet teremthessenek. Luther ezt eldsegitette,
mert «@ tények mutatjidk — frta mér 1527-ben Spalatin-
nak — hogy az emberek megvetik az evangéliumot és
azt akarjak, hogy térvények és kard kényszeritsék Sket».?
Még ha semmi hitiik sem lenne, kovetelte 1529-ben, a
tizparancsolat miatt még akkor is «prédikacidhallgatisra
kell kényszeriteni Sket». «Kis Katekizmusa» szerint is
sziikséges «@ témeget kényszeriteni». Mint Brandenburgi
Gyorgy Orgréfnak irta, kiilongsen a katekizmus oktata-
sokon valé részvételre «kell a népet kényszeritenin. A ma-
kacsul tavolmaraddkat Wittenbergben a fejedelem «szdm-
lizetéssel és biintetéssel» sujtotta. A «ko6z6s templomba-
jarast» az udvar rendelte el. 1557-ben pénzbintetést
mértek ki a rendelet athdgdira; ha pedig szegények
voltak, «a templom mellett nyakbilinccsel vagy maés
fogsiggal» kellett Gket biintetni. Igy azutan a koriilmé-
nyek okozta sziikségesség és a cél, hogy az ) hitkézségben
az egységet biztositsik, megteremtette Szdszorszdgban
a nyomaszté allamegyhdazat, a vildgi hatalom intézkedési
jogit a vallds iigyeiben. S bir ez mar a kezdet kezdetén
ellenkezésre késztette mind Luthert, mind t6bb maés
prédikatort, kialakuldsit megakadalyozni nem tudtik.

A torténelemnek sok esetet kell feljegyeznie, amikor
Luther a vallasi diszciplina és az egyhazi erkélcs érdeké-
ben nagy batorsiggal lépett fel. Egyik ilyen esetben a
fennhéjazé Metzsch Janos vilasztéfejedelmi kapitdnynal
¢és wittenbergi kormanyzéval keriilt szembe. Ezt a ha-
talmas embert erkélcstelen élete miatt kizdrta a hit-
kozségbdl. Eltiltotta 6t, bar csak titokban, az tirvacsora-
tél. Midén azutdn Metzsch megndsiilt, megbocstott neki.
De 1538-ban még erélyesebben lépett {61 Luther a varos-
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kapitany ellen, kiilondsen azért, mert az istentiszteletet
és a prédikdtorokat megsértette. Kijelentette, hogy a
feloldozas, melyet a kapitiny Froschel diakonustdl ka-
pott meg, érvénytelen és két mds diakonus altal egy
iratot kiildétt neki, melyben kiké6zosités terhe alatt arra
kotelezte, hogy véltoztassa meg erkélcseit és békiiljon
ki mind az egyhdzzal, mind a t&bbi megsértettekkel.
A felszdlitds eredményét nem ismerjiikk, de valészind,
hogy ismét kibékiiltek egymdssal.l® A kdvetkez§ évben
a szdszéken kelt ki Luther egyik wittenbergi polgdr ellen,
kit — bdr gyilkossigot kiovetett el — vrvacsordhoz en-
gedtek anélkiil, hogy az egyhdzzal kibékiilt volna. Ezt
vezeklésképen eltiltotta az istentiszteleten valdé rész-
vételtsl

A pestis idején tanusitott bitorsigat mar fontebb em-
litettiik. A veszéllyel dacolva tartott ki akkor is, midén
a legtobben elmenekiiltek. Batran igyekezett a bete-
geken segiteni és magatartdsival lelkésztirsainak pél-
dat adni.

Igen gyakran nagy batorsiggal és szivesen szdllt sikra
az iildézott igazsdg érdekében.lt Tekintélye és szolgalat-
készsége folytin szivesen vették igénybe segitségét és
kérték kozbenjarasat a valasztéfejedelemnél. Rendszerint
nem voltak hidbavalék ezek a kérések. Még ha a leg-
erésebb formdban beszélt is az elnyomdk ellen, felszdla-
las4t az udvarnal szivesen meghallgattdk. Mindenesetre
eléfordult az is, hogy meggondolatlanul igazsigtalan
tigyet partfogolt. Tobbszor tulsdgos hiszékeny és igen
szenvedélyes volt. Igy tortént ez Schonitz Janos iigyé-
ben is, kit Albert mainzi valasztéfejedelem t6bb gaztette
kévetkeztében a torvény értelmében kivégeztetett. A go-
nosztevd fivére és Rabe Lajos vigy allitottdk be a dolgot
Luther el6tt, mintha az amigy is gyiilélt fejedelem ko-
z6nséges gyilkossigot kvetett volna el. Luther e miatt
t6bb izben is megtimadta Albertet.?
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A szegényekkel szemben Luther igen bdkezi volt,
gyakran tobbet is adott, mint amennyit sziikés anyagi
helyzete megengedett. Egyszerii életmddja lehet§vé tette
szamdra a j6tékonykodast, a pazarlas ismeretlen volt
el6tte ; kevéssel is megelégedett. Ezt tudta rdéla min-
denki s ezért szlikds viszonyaira valé tekintettel gyakran
kapott a vérostdl és az udvartél pénzajiandékot vagy
élelmiszert. Kiilonosen a szegény dedkok élvezték segit-
ségét ; a wittenbergi egyetemi hallgatdk sorsit nagyon
szivén viselte. Ez a jellemvondsa és bardtsigos, kdzvetlen
természete sok ifjuival megkedveltette a tudomanyokat.
A hatalmas termet( férfi, kinek nevét mindeniitt ismer-
ték, sajatsdgosan csillogé szemeivel val6siggal lenytigozte
Gket,

Luther nagy gondot forditott kordn reggel kezd6dé
eladdsaira, melyekben gyakorlati tandcsokkal latta el
rendszerint szokatlanul nagyszdmt hallgatdsigit. Elénk
bibliamagyarazatai és olykor misztikus hangulati fejtege-
tései koz6tt természetesen feltaldlhatdk gyakoriés éppen
nem valasztékos hangi tdmaddsai mind a katolikus tan
és a papistik, mind a sajit tiboraban 1év§ ellenfelei, kii-
I6n6sen az ugynevezett rajongdk ellen. A koriilmények-
nek megfeleléen néha még a legtekintélyesebb egyhdz-
atyiknak sem kegyelmezett., Onhittségével, mely asziik
latdkortt ifjusdgra a legmélyebb hatdssal volt, a maga
véleményét mindenek f6lé helyezte. Errdl kiléndsen a
galatikhoz irt levél magyarazatai tesznek tanubizony-
sagot és a Genesis fejtegetése, melyet 1535-ben kezdett
meg s amelyet masvalaki adott ki, mégpedig nem teljes
pontossaggal 13

1900-ban jelent meg nyomtatdsban egy Luther 4ltal
Gsszedllitott «Koézmonddsgyiijtemény»,'¢ mely megmu-
tatja, mily fdradsiggal igyekezett a beszédeiben oly
gyakran eléfordulé széldsmonddsokat a maga szdmira
megdrizni és kibSviteni.
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2. EGYHAZI KOLTESZET ES TEMPLOMI ENEK. — Luther
4j teriiletre talalt az egyhdzi ének érdekében kifejtett
faradozasai szamadra.

Még katolikus gyermekévei alatt megszerette a tem-
plomi éneket, melyet igazdn nagyrabecsiilt. Megértette,
hogy a versek és énekek akdr a templomban, akar azon-
kiviil kénnyi szdrnnyal lopjdk be a vallasi gondolatokat
a hivék szivébe. Hogyne hasznilta volna fel ezt az esz-
kozt evangéliuma érdekében. Sikeres koltsi probalkoza-
saival el6kel6 és tekintélyes helyet biztositott a protes-
tintizmusban az egyhdzi énekeknek.

Tobb énekeskdnyvet is jelentetett meg, melyek tekin-
télyes szimban tartalmaztak olyan énekeket, melyeket §
maga irt.

Melddidkat — mint mar emlitettilk — Luther maga
nem szerzett. A dallamok, melyek erdsen visszhangozzik
a katholikus egyhdz dallamait, nagyrészt Walther Janos
torgaui udvari kdntortdl szirmaznak.

A korilis és vilagi énekek étkezés utdn kedvenc széra-
kozasai voltak Luther hadzanépének. Luther «Musica
asszonyhoz» irt versében adott kifejezést az ének irdnt
taplilt szeretetének s ebben azt mondja, hogy az ének
altal akar halat adni az Istennek. M4sutt azt irta, hogy az
egyhdzi ének célja az, hogy az ifjusdgot visszatartsa a
szerelmes és érzéki dalok éneklésétdl.

Ratzegeber orvos még masik okot is felhoz arra, hogy
miért szerette Luther az éneket. Luther «kisértései és szo-
morisigai kozben észrevette,!® hogy a muzsika altal sok,
nagy szomortisigitdl szabadult meg». Igen gyakran kellett
az egyhdzi ének hangjainak lecsillapitani a szivében dul¢
viharokat. 1530-ban azt irta a Vilmos herceg szolgilati-
ban 4ll6 Senfl zeneszerzének, hogy motettdjat nagyra-
becsiili, mert a zene gyakran nyujtott neki lelki «felfrissii-
1ést és nagy zaklatdsoktdl szabaditotta meg».!® Arra kérte
Senfit, hogy zenésitse meg a 4. zsoltar kovekez6 részét :

Hoitsy : Luther Mirton élete. 19
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Békességben alszom és megnyugszomy stb, (9. kév.); ez a
monddés lesz a vigasztaldsa haldla 6rdjan, mit kozeledni
érez ; raunt a vildgra, amint a vilag ravint az 6 személyére.
Ez a levél kozeledés akart lenni a bajor udvarhoz. Senfl
baratsigat és befolyasat nagyon fontosnak tartotta abbdl
a szempontbdl, hogy l1abat Bajororszigban az 6 segitsé-
gével megvethesse.

3. AZ (ASZTALIBESZELGETESEK». — A torténelmi Luther
egyéniségének és miivének helyes megismeréséhez és
értékeléséhez rendkiviil nagyfontossagi forrdsmunkéat
alkotnak az «Asztalibeszélgetésekr». Ezek az 6 kozlékeny
ajkardl szarmazé kijelentések mély bepillantast engednek
lelkébe és éles fényt vetnek kordra és befolyasara.

Régebben nagyon nehéz volt az Asztalibeszélgetéseket
felhaszndlni. Ugy német, mint latin nyelven csak nagyon
kevés példany forgott kozkézen és hidnyzott a kritikai
kiadas, mely az eredeti, Luther sz4jabdl ered§ és egykori
foljegyzések alapjan kozolt kijelentéseket tartalmazta.
Ezt a hidnyt pdtolta djabban Kroker Erné protestins
kutatd, ki faraszté munkaval és lelkiismeretes gondossig-
gal az eredeti feljegyzék és az idérend szerint a lehetd
pontos sorrendben 6sszedllitva hat vaskos kétetben 7075
beszélgetést, illetve kijelentést hozott nyilvanossagra.l?
Eziltal az «Asztalibeszélgetések» torténelmi értéke rend-
kiviill megnévekedett.

A fekete kolostorban naponta taldlkoztak Luther aszta-
14ndl azok az egyetemi hallgatdk, kik a nagy haz egykori
celldiban kaptak szélldst és Luthernél étkeztek. Rajtok
kiviil a Lutherhez és Katalinhoz kézelebb levd helyeken
iltek a vidékrdl gyakran érkezd vendégek és a witten-
bergi jobaratok. A beszélgetéseket, melyeknél rendesen
Luther volt a sz6viv6, tanitvanyai figyelmesen hallgattak.
Sok megjegyzésre mélts, tanulsigos kijelentés hangzott
el ilyenkor ; a fontosabb dolgokat barataikkal és ismers-
seikkel is akartdk kozoélni. Szokdsba vették tehat, hogy
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mindjart az asztalnal vagy latinul, vagy németiil felje-
gyezték roviden, amit tudtak. Luther ezt litta és nem til-
totta meg, s6t ellenkezéleg, gyakran maga szdlitotta fel
6ket, hogy ezt vagy azt irjak le.28

A tdrsalgds azért fesztelen volt. Gyakran hangzottak
el Luther figyelemremélté kijelentései a szentirdsi helyek-
rdl, teoldgiai vagy filozdfiai tételekrdl, a két tdborhoz
tartozé kiilonféle személyekrél, katholikusokrdl éppugy,
mint protestansokrél, életére vald visszaemlékezéseirdl,
természeti jelenségekrSl, a foldi és mdsvildgi életrdl.
Kiilénosen akkor voltak élénkek ezek a beszélgetések, ha
idegenek is résztvettek bennoék. De legszivesebben magat
Luthert, a tanitvianyok nagyrabecsiilt és csodalt ordku-
lumat, hallgattik. Egyik feljegyz6, Cordatus, bossztsa-
ganak ad kifejezést, ha a fecsegé Katalin vagy a szdra-
koztaté Jonas nem engedik eléggé széhoz Luthert.

Az els§ kozvetlen f6ljegyzéseket szobdikban készi-
tették a tanitvanyok, hol azokat valdsziniileg Atvizsgil-
tak s részben féltékenyen Orizték, részben pedig masok-
nak is megmutattik. Voltak gyiijték, kik a kiilonb5z6
kezekt6l és kiilonboz6 idékbél szdrmazd tuddsitiasokat
osszeegyeztették. Lauterbach Antal gyiijteményét, mely
a legbOvebb, a beszélgetés targyai szerint csoportosi-
totta. Ezenkiviil is szdmos ilyen nyomtatott gyiijte-
mény maradt rank, mig az asztalndl késziilt elsd kéziratos
foljegvzésekbbl nem maradt fénn semmi. A széveg hite-
lességét nemcsak a f6ljegyz8k szavahihetdsége bizonyitja,
hanem az is, hogy a kiilonféle szovegek, a stildris és
grammatikai kiilonbségeket leszdmitva, a lényegben telje-
sen megegyeznek. Egyik-mdsik gyiijténél természetesen
elgfordulnak félreértések, hlanyossagok és elhirtelen-
kedett irashibdk is.?® Kroker ezeken is segit kiadva-
nyaban ; parallelszbvegeket és a jegyzetekben helyre-
igazitdsokat kozol. Egészben véve tehdt az Asztali-
beszélgetéseket hiteles forrdsmiinek kell elismerniink.2®

19*
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Nem szabad azonban elfeledniink, hogy az Asztali-
beszélgetések a pillanat szilléttei. Amily iidén és ter-
mészetesen adjak vissza a beszélgets gondolatait anélkiil,
hogy a levelezésnél vagy mas irdsokndl fellépé megfonto-
14s rendezné Sket, éppligy — a megfontolds hidnya kévet-
keztében — nem ritkdn erSsen elStérbe lép benniik a
tilzds és szertelenség. A rajtuk atcikkdzé villdmszerit
fény nem mindig igaz vildgossig ; a beszélonek a pilla-
nat hatdsa alatt szilletett nagyitdsa gyakran ellentmond
tobbi beszédeinek és miiveinek. Gyakran komolynak
vették azt is, amit Luther tréfanak szdnt. A humor és
szatira, mégpedig csipls szatira, nagy szerepet jitszik
az Asztalibeszélgetésekben.

A feljegyzéseket 153I-ben, esetleg 1529-ben kezdték
meg és hosszabb-rovidebb megszakitasokkal Luther
ytolsé vacsordjaig vezették.

Az «Asztali beszélgetések»-b6l e mii folyamin mar
tobb jellemz6 dolgot lekozoltiink. Ezek és kiiléndsen az
egyes kotetek szines tartalma élénk szellemrdl és mély-
séges kedélyrdl tesznek tanusdgot. Bar kozben-kozben
stilyos kifogasokat tehetiink elleniik, mégis el kell ismer-
niink, hogy Luther kijelentésein a j6, buzditd, s6t jambor
gondolatok egész Gzéne dramlik 4t.2! Szép szavakat tala-
lunk példaul Isten tulajdonsagairdl, kiilonésen irgalma-
rdl és szeretetérdl vagy a hivék kotelességeirdl és vilagi
rendeltetéseirdl, vagy a lelkipasztorkoddsrdl, hitszénok-
lasrdl és gyermeknevelésrél, a tevékeny felebarédti szere-
tetr8l, a kor rosszasigdrdl, a mult id6k és a jelenkor
kivald személyeinek erényeirdl és hibdirdl, és igy tovabb.
Luther éppligy gondoskodott arrdl, hogy hébe-héba valla-
sos gondolatokat ébresszen hallgatéiban, mint arrdl, hogy
a szérakoztatds és felviditds céljabdl tréfikat szdjjon
beszélgetéseibe. Csak két tucatot szakitsunk ki a foljegy-
zésekbdl, taldn azokrdl az oldalakrdl, amelyeken Mathe-
sius részletesen kézli Heydenreich jegyzeteit az 5553-tdl
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kezd$d6 és 5577-ig terjedd szdmok alatt és csoddlkozni
fogunk a mély és hasznos gondolatok témegén. A zsiddk
elvakultsdgérdl és Isten haragjinak rettenetes voltardl
beszélve Luther ugy felmelegedett, hogy imara kulcsolt
kezekkel séhajtott 61 : «O mennyei Atydm, engedd meg,
hogy a napfényen maradhassunk és sohase szakadjunk
el a Te Igédtdl».?® Nem lehet csodalkozni rajta, ha a
protestdnsok az Asztalibeszélgetések vonzé és tanulsi-
gos részeibdl egyes gyémantszemeket nyilvanossigra hoz-
tak. Az értékes részek alapjan, minthogy 6k Aaltaliban
csak ezeket ismerik, az egész miivet tilbecsiilik.

Miér régebben is kiadtik nyomtatisban az Asztali-
beszélgetéseket ; igy Aurifaber Jdnos 1566-ban, Eis-
lebenben. Majd 1844-ben és 1854-ben is megkezdték
egy-egy sorozat kiaddsat.? Ezeknek azonban nemcsak
az volt a hibajuk, hogy az anyagot énkényesen osztottak
be és hogy a folyamatossag és érthetéség céljabdl az ere-
deti széveget dtstilizdltdk, hanem az is, hogy szemmel
lithatdlag arra térekedtek, hogy egyes részleteit elfogad-
hatébbakka tegyék és durvasigait lecsiszoljak.

Walch Jdnos Gyorgy (} 1775) és mds protestins tudo-
sok rosszallottdk az Asztalibeszédek kiadasit, mert
dltala Lutherrl «yilvinossigra hoztak oly dolgokat,
melyeket el kellett volna hallgatni». Mas Luther-
baritok ellenben igen nagyrabecsiilték ezeket a f6ljegy-
zéseket. Példdul Cordatus, az egyik elsé gyiijts, el6-
szavdban azt mondja réluk, hogy «értékesebbek, mint
Apollo ordkulumai». Mathesius hldsan gondol azokra a
«f6lséges dolgokra», melyeket Luther asztalanal hallott.
Forstemann Luther legfontosabb mivének nevezi Sket ;
Miillensiefen szerint pedig 4ltaluk ismerjitk meg Luther-
ben @memzetének legnemesebb virdgait» ; a nyerseséget és
durvasigot persze letagadni nem lehet, de éppen ezek segi-
tenek hozza, hogy «tokéletesen jellemezhessiik a nagy fér-
fit», mert «a redSk ésrancokishozzitartoznak aképéhezn 25
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Az Asztalibeszélgetésekben taldlhatd aedSk és rancok»
azonban oly mélyek, hogy az értékesebb részeket el-
homdlyositjak és érthetetlenné teszik a minden mértéket
f6liilmuld dicséreteket. Idetartozik az a szdmtalan igaz-
sdgtalansdg, polemikus nagyitds és kidlté torzitis, ami-
vel minden Kkatholikus dologrél beszélt. Mindenekel6tt
azokra a féktelen durvasigokra, s6t szennyes goromba-
sidgokra gondolunk, amelyekkel a pdpit, a szerzetes-
séget, a szentmisét és a tébbi intézményeket timadta.
A katholikus iigy régi harcosainak meg kell bocsitani,
hogy Luther jellemzésénél 0jbdl és 6jbdl visszatértek
ezekhez a piszkos jelenségekhez. Az Asztalibeszélgeté-
seket a késébbi katholikusok nagyrészt csak ezekb6l a
fethdborité szemelvényekbdl ismerték meg, ezért alakult
ki a katholikus kérokben az a vélemény, hogy az Asztali-
beszélgetések nem mds, mint csupa ilyen illetlen kifaka-
désok gyiijteménye. Ez a vélemény azonban éppoly téve-
dés, mint az elébb emlitett dicshimnuszok. Hogy azon-
ban e beszélgetések kozott az épiiletes dolgok mellett
tilsdgos sok aljassig és durvasag is taldlhatd, arrél barki
meggyéz6dhetik, aki futdlag lapoz benndk vagy elolvassa
azokat a szemelvényeket, melyeket a toérténelmi igazsig
kedvéért jelen sorok irdja haromkétetes Luther élet-
rajzdban sziikségesnek vélt lekozolni.?

Itt legyen elég annyi, hogy az Asztalibeszélgetések-
ben fejtegetései soran minduntalan az emésztés izléstelen
teriiletére tévedt és onnan szedte hasonlatait. Még tanit-
vanyainak irénja is gyakran megakadt és ilyen jeleket
hasznaltak : / vagy X, ha nem merték leirni a kifejtett
illetlen szennyes szét. Luther, gy latszik, elSszeretettel
vegyitette kiilsndsen a pipit tAmads beszédeibe az ilyen
dolgokat, hogy szavainak megadja azt az Gser6t, mely
oly nagy hatdst gyakorolva a témegre, mér szinte sziik-
ségletévé valt. A gyiilolet, mely ezekben a szennyes
kifejezésekben megnyilvanul, még csak visszataszitobba
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teszi 6ket. A német irodalomban nem taldljuk pérjat
ezeknek a szénoki hajtasoknak, kiilsndsen nem a katho-
likus hit véddinél, s6t a vallasi 4jitds hitszdnokainal sem,
akikhez magét is szdmitja, pedig ez a szdzad ugyancsak
kitiintette magat a gorombasag terén.?? Schatzgeyer Gas-
par, az egyik legszelidebb katholikus hitvéds, azt irta
Luther modorardl, hogy ellenfeleinek arcit és ruhdjat a
a gyaldzkodd szavaknak oly trigydjival (conviciorum
stercora) dobalja tele, <hogy azok magatdl az elviselhetet-
len szagtdl menekiilni kénytelenek, nehogy meghaljanak a
tragya alatt». Sohasem latott még senki» — mondja —
«@ szellemi harcok kozstt ily raktirt ezekbdl a hadi-
anyagokbél.»28

Mésok, az 4j hit harcosai, ellen is ily fegyverekkel for-
dult Luther az Asztalibeszélgetésekben. Azokat a neme-
seket, akik nem akartak kenyeret adni az 1j ige hirde-
téinek, példaul igy korholja: addig {iznek benniinket,
mig ki nem iriliink, «azutdn a bélsirunkat fogjik
imadni» (adorabunt stercora nostra).?®* Természetesen
az 6rdog, aki benne és mésokban kételyeket és szoronga-
sokat tdmaszt, szintén eleget hallhat ezekbdl a durva
kifakaddsokbdl. A mdd, ahogyan megtanit az ordog
megvetésére oly brutilis, hogy itt nem is fejtegethetjiik
részletesen. Bugenhagen vajasedénye elég fogalmat
nyujthat réla. Masrészt azonban meg kell jegyezniink —
ha ugyan még sziikség lenne rd — hogy ezekkel a beszé-
dekkel nem akarta az érzékiséget felkelteni. Durvasigok
ezek, nem kéjelgések ; undort keltenek, nem érzéki vi-
gyakat.

Ez a sok szenny ebben az id6ben és a kovetkez§ szi-
zadban teljesen eldurvitotta a nyelvet s hatdsa anndl
er8sebb volt, mert oly csodalt ember ajkardl eredt, mint
Luther és az Asztalibeszélgetések elterjedettsége foly-
tan a csaladokba is utat talalt.
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1. TOVABBI LELKI HARCOK. — APATIA, — Luther
erfs, s6t goromba beszédének nem egyszer az volt
a célja, hogy tilharsogja gondolatait, melyek miikodése
miatt kinoztdk. A tilsdgosan erds szavak megélték aggo-
dalmait.

Aggodésait «kisértéseknek» nevezte. Ezek 1527 és
1528-ban hihetetlen mértékben névekedtek meg ; ez évek
valdsagos viharos esztenddk voltak. Az augsburgi orszag-
gyilés idején, Coburg vardban, révid nyugalom utan
ismét megrohantik lelkét a bords hangulatok. Bdnat
és lelki gyasz» vették koril abban az id6ben — mondotta
—- annyira, hogy szivét Osszezsugorodni érezte.! Azutan
elmult a szomorisaga. A schmalkaldeni gytilés alkalméval
tdmadt haldlos betegségben, 1537-ben, igy nyilatkozha-
tott : «Minden kisértéstSl megszabadulva egész nyugodt
lélekkel halhattam volna meg Krisztusban». Erre a beteg-
ségére visszaemlékezve, 1540-ben igy szélt baratjahoz :
«Az élet végén elmulnak a kisértések, mert ekkor a
Szentlélek van az igaz hivknél, visszatartja a sitan ha-
talmat és békét és biztonsigérzetet ént a szivbe».

Az 4télt szomyi lelki viharokat hite nyereségének
akarta betudni. Az eretnekeknek ezzel szemben, — igy
allitotta — még ha meghalnak is hitiikért, akkor sincs erds
hitiik, csak a sitan altal beléjiik lehelt megéatalkodott-
saguk.

Két hétig tarté delkibetegsége» volt, mint 1537-ben
ezt az 4llapotot nevezte. Ezalatt jéforman semmit sem
evett, sem nem aludt. P4l apostollal vigasztalta magit,
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ki «szintén nem tudta megragadni» az igazsédgot. Ha ilyen
delki kisértések jonnek —- mondotta — ha ezt kévetiaz
dtkozott a nap, amelyen sziilettem, akkor ugyancsak
akad faradsédgn.

1537-ben a tilhalmozoit munkatdl és a rosszulléttsl
kimeriilve ismét azt allitotta, hogy szivesen meghalna,
most dgen boldog, békés a szive».? XKozben azonban
4jbdl megrohantdk a félelmek, melyek alatt Istent ellen-
ségének érzi az ember és darda jarja at a szivet. (Nem
tudjuk, hogy vajjon az Isten-e az 6rdog, vagy az 6rdég-e
az Isten».?

1538 oktcéber 7-én ismét panaszkodott, hogy egy napig
agonizilt. Ugyanebben az esztendS6ben panaszkodott
az o6rdogre, mert ez wagyon bevidolta &t Istennél».
Nem sokkal azutdn beismerte, hogy majdnem kételkedni
kezdett és elbotlott; ez azonban gyakran el6fordul a
keresztényeknél ; «amég ha azonnal el is esem, mégis
kitartok amellett, amit tanitottam». Csak a rajongdk
nem botorkdlnak, «azok szildirdan dllnak».

Aggodalmai lekiizdésére a legkiilonfélébb eszkozoket
hasznilta fel. Ezek kozill néhdnyat alkalmilag mar meg-
emlitettiink. «Csak azonnal szitkozdédni» a pépistak
ellen, kiiléndsen a megigazuldsra vonatkozd kisértések-
nél! «Alapos haragot» kelt életre magdban vagy més
ilyen indulatot. Sajat bevallasa szerint ilyenkor a Katalin-
nal valé nemi érintkezésben is keresett segitséget. Orém-
mel vette a viddm tdrsasigot. «Egy hatalmas korty s6r»
is 4tsegiti — szerinte — az embert a s6tét gondolatokon.
Természetesen jambor és teoldgiai eszkézoket is vett
igénybe. «Ha kezembeveszem az Irdst, mir nyertem.»
A tételt : kisértések altal leszel nagy ember», elmondotta,
de ez sem volt mindig hatdsos.4

A hitrél szdl6 tanitasainak hidnyossigai is nagy szerepet
jatszottak kételyeiben és kisértéseiben. Errél az eddig
még nem érintett pontrél érdemes hosszabban beszélni.
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Tanitisiban az erds hitélet nem taldlt megfelel§ tdm-
pontra. A hit, szerinte, egyrészt annyi, mint igaznak tartani
a kinyilatkoztatast, masrészt — és pedig gyakrabban —
nem mdas, mint Istenben vald reményteljes bizalom.
A kinyilatkoztatist igaznak tartani azonban igen meg-
nehezitette, s6t logikusan lehetetlenné tette az az énkény,
amellyel a bibliai konyveket, a kinyilatkoztatis alapjait
kezelte.> Még az iltala elismert részek tirgyaldsandl is
utat nyitott a hittel ellenkez8 szubjektivizmusnak.®
Ha pedig a hit misodik értelmezéséhez jutott el, a remény-
teljes bizalomhoz, arra a nyomasztd tapasztalatra kellett
jutnia, hogy ez a bizalom az & feltételei mellett csak
nagyon ingadozé valami lehet, barmily merészen élt is
szivében. A viltozd érzelmek préddja lett ; a biintudattdl
gyotort lélek szimdra valami igen nehéz és meg nem
szerezhet$ dolog volt Krisztus érdemeinek eltulajdonitasa,
az O elégtevésével valé takarédzas. Tovabb4 azt hirdette,
hogy az ember jét szabadon nem tehet ; csak Isten miiks-
dése folytdn juthatott az ember a Krisztus érdemeiben
vald részesedés érzéséhez. De ki kezeskedett Isten kozre-
miikodéséért? Luther és hivei a predesztinacié tedridja
kovetkeztében azt sem tudhattik, hogy Isten titkos
akarata nem 6rék biintetést rendelt-e szimukra akkor is,
amikor tokéletes biztonsigban érezték lelkiiket. Hogy
lehetett tehdt legy8zni a kételyt és nyugtalansagot ?
Az ember megérti, hogy Luther kisértései éppen tanitsai-
ban taldltak j6 talajra.?

A sajat bizalmirdl azt mondotta 1543-ban, hogy dgy
érzi, még nem elég alapos és alatta 4all a kozénséges

keresztények bizalmidnak. «Nem tudok hinni — mon-
dotta 1540-ben — és mégis tanitok mdésokat. Tudom,
hogy igaz, de elhinni nem tudom . . .»8 Ezekkel a szavak-

kal természetesen nem akarta egyszeriien elvitatni a hit
lehet8ségét, de érezte, hogy elveszitette hitének azt az
elevenségét, mely az igazi keresztény léleknek biiszke-
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sége és amelyet katholikus ifji kordban mindeniitt meg-
talalt. O ugyan egy napot sem tékozol el — irta 1542-
ben — «de az 6rdog rossz lélek ... amint magam is
béségesen tapasztalom, mert az ember hideg lesz és minél
tovabb él, annal hidegebby.

Még utolsé prédikicidjaban is arrdl beszélt Eislebenben,
hogy « biin 4gy tartézkodik még benniink és arra kény-
szerit, hogy ne higyjink ; mi, a legjobb keresztények is
igy tesziink ... Hitiink gyengesége el6tt remegést és
csliggedést érziinkn.

lete vége felé mindinkabb csokkentek kisértései.
Irdsaiban és beszédeiben legaldbb is ritkdbban esik szd
réluk. Ugy latszik, odaig jutott, hogy el tudta altatni
a lelkiismeretét. Az el6bb emlitett eszkozket nem
hasznélta eredmény nélkiil. A lelkiismerete ellen éveken
keresztiil kifejtett kiizdelem nem éppen irigylendd gyii-
molcsot hozott. A bigyadtsig és kozonydsség egy-
szerre jelentkeztek ndla. «Az élet vége felé — mondotta
— az ilyen kisértések elmulnak, de megmaradnak
mas panaszok.»

A mds panaszok, melyek megmaradtak, a betegségek
voltak. Ezek mindig kézremilkodtek kisértéseinél, melye-
ket legalabb is erdsitettek. Allandé szivbaja szorongis-
érzésben nyilvanult meg és lelki fidjdalmaibdl tidlfeszitett
idegei is megkovetelték a maguk részét. Igy, kapcsolatban
a testi fdjdalmakkal, elviselhetetlen lehangoltsig, kinzé
félelemérzet jelentkezett ndla. Igy néttek a kisértések
néha oly mértékig, hogy szinte agonizdlni latszott.?
Oly jelenség ez, melyet a test betegsége nélkiil alig lehetne
megérteni. Mindenesetre forditva megtdrtént az is, hogy
a lelki furdalds, lelki harc idézett eld testi fijdalmakat.
Luther kozismert kijelentései szerint azonban gyakran
fordultak el6 teljesen egészséges allapotdban is kisértés-
rohamai.

A lelki szorongas tehat egész biztosan nemcsak beteg-



300 HOITSY LAJOS PAL

ségtll szirmazott, mint azt bizonyitani szeretnék ;
a betegség és a lelki zavarok egyesiiltek, hogy kozosen
tegyék lelkét harctérré és ehhez lelkiismerete szolgil-
tatta a legveszedelmesebb fegyvert.10

Lelkiismeretének hosszii és mélyenszanté ldzadozasa
nélkiil egyaltaliban nem tudott volna teljesen szakitani
az 4ltalanosan elismert viligegyhdzzal. Sohasem lehet
eléggé hangsilyozni azt, hogy a papai Antichristus ellen
intézett borzaszté tdmadésait természetszeriileg szinte
lekiizdhetetlen erejii bels6 harcoknak kellett kisérni,
kivaltképen egy olyan férfindl, aki oly hosszi ideig
élvezte azt a bels6 békét, amelyet az Egyhdz nyujt
gyermekeinek. Hogy kisértéseinek tényleg ilyen lelki-
ismeretfurdaldsok voltak a tulajdonképeni tirgyai, azt
példdul a szerencsétlen maga is hatdrozottan emliti,
mikor remeg a kérdéstél: Egyediil csak te vagy okos;
mig te nem j6ttél, tévedett az egész vilag; tényleg el-
hagyta volna a Mindenhaté az Egyhazat és megengedte,
hogy tévelybe siillyedjen? Ilyen ijeszt6 gondolatok
mellett a siker érzésének és hozzatartozdi dicséreteinek
semmivé kellett vilniok.

Ha idésebb kordban lelki harcai ritkdbban kinoztdk,
akkor ehhez az a kimeriiltség is hozzdjarult, mely legyézte
a harcost. Valdsagos apatia vett rajta erét. Ehhez az
allapothoz azonban még mads sotét lelki tulajdonsagok is
csatlakoztak, amelyek egyiittesen igazi lelki sStétséget
alkotnak.

2. LUTHER LELKI ELETENEK ARNyoLDALAL — Egyik
arnyoldal Luther sajatsigos 6rdog-régeszméje volt.

Mar eddig is szdmtalan felhozott tény és kijelentés
bizonyitja, hogy tudatosan és dllanddan a satin gonosz
hatalménak gondolatkérében forgolddott.

Reszketve latta ezt a hatalmat 4llanddan énmaga
koriil. Az évek haladtival az egész vildg mindinkdbb
@aténorszaggd» vélik, mint 8 maga mondta 1544-ben.’1
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A satan uralkodik f6l6tte és eszkézeivel, «a torokokkel,
zsiddkkal, a papaval» igyekszik tonkretenni, «de Krisztus
legy&zi &t».

Mindenesetre mar GelStte is mérhetetlen ardnyokat
oltott a nép kozott az drddgben vald babonés hit. Kiils-
nésen a banyaszokndl, kik kézil szarmazott Luther is,
fészkelte be magat nagyon (érthetdvé teszi ezt ez a f5ld
méhében vald veszedelmes foglalkozis), de még képzett
embereket is megfert6zott ez a métely. Ha az emberek
a Szentirds és Egyhdz jézan tanitdsihoz ragaszkodtak
volna, sok ilyennemi tévedéstél megkimélték volna ma-
gukat. Luther meg csak névelte és eldurvitotta e rog-
eszméket, melyeket a sziil6i haz és a korszellem iiltettek el
lelkében. Az, aki az Egyhaz életét akarta megreformélni,
mint § is éllitotta magardl, mindenesetre sokkal hasz-
nosabb miikddési teret taldlhatott volna, mint e babonak
terjesztését. De elStte még senki sem allitotta a nép
szeme elé olyan aprdlékos részletezéssel az elképzelt
ordogjelenéseket, mint 8. Senki sem beszélt olyan szemé-
lyes sillyal és olyan behatdan, latszélag valldsos vonat-
kozéssal a nép és a prédikdtorok el8tt a rossz szellemekrdl,
mint éppen 6.

A Nagy Katekizmusban, midén felsorolta az o6rdég
4ltal el6idézett csapasokat, azt mondta, hogy @émelyek-
nek a nyakat tori vagy eszét veszi és mdsokat a vizbe
fojt»; hogy «perpatvart, gyilkossigot, ldzadast és hdborit
szit; tovabbd vihart, jéges6t a termés és az allatok
tonkretételére, a levegs megmérgezésére» stb.12 Irdsaiban
gyakran emlegette, hogy maga is atélt némely ordogi
dolgot. Killonosen azt ismételte, hogy milyen rémes
tamaddsokat intéz a sdtdn a hit ellen. Ez a rossz szellem —
mondotta — sokkal jobban ismeri a Szentirdst, mint
az Osszes egyetemek és tuddsok, «aki vitatkozni akar
vele, azt biztosan porbasujtja». Meg volt réla gy8zdédve,
hogy az &riiltek az Ordognek koszénhetik allapotukat
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és hogy a nem normalis szellemii emberek a sidtan miivei.
Hiényszor gyotorték Luthert a zorgé szellemek, kik
késébb csak azért jelentkeztek ndla kisebb szamban,
mert ellenségeit, az eretnekeket, az Wjrakeresztel6ket
és a rajongdkat szillottdk meg. Luther bdséges adatot
sorolt fel az 6rdogok killonféle fajtajardl, a lakdsukrdl,
kinézésiikrél stb. stb.

Legbdvebben azonban azt targyalta, hogy vele szemben
hogyan viselkedtek. A gonosz hatalmak &t vilasztottdk
ki ellenségeskedésiik targyaul, mert le akartdk rombolni
felséges miivét. Ez a rogeszme val6saggal trra lett rajta.
Innen szirmaznak az elképzelt «éjtszakai harcok», ame-
lyeket evangéliumanak ellenségeivel kellett megvivnia ;
innen a vélt akadalyok, melyek utjat alltdk annak, hogy
tanitdsa gyorsan terjedjen el a papistak kozétt ; innen
a legcsodédlatosabb fantazmagdridk sokasaga, melyek
koriilolelték lelkét.

Midén élete vége felé, 1546-ban Eislebenbe kellett
utaznia — mint irta — egész ordoggytilés j6tt oda Ossze,
hogy a remélt békét megakaddlyozzdk.1® Igen, azt hitte,
hogy Eislebenben magat az 6rdogét latta, amint annak-
idején Coburg viraban is szemtdl-szembe keriilt vele.14
Egyik este ugyanis ablakdnal allva imadkozott, midén
egyszerre az utcan, a kit mellett megpillantotta a testet
oltott ordogst és latta, amint vigyorogva kititotta ra
a szdjat annak jeléil, hogy mint ellensége mindenben
akadalya lesz terveinek. Erre § a hdzdban tartézkodo
bardtjdhoz, Coélius Mihalyhoz, a mansfeldi udvari prédi-
kétorhoz futott és kénnyek koz6tt mondotta el a latot-
takat. Colius erréla Luther {6l6tt tartott halotti beszédben
emlékezett meg. Ratzberger orvos azonban még tsbbet
is mond. Szerinte Luther Céliusnak és Jonasnak azt is
elpanaszolta, hogy az 6rdég eléggé illetlen pdzban ki-
ginyolta 6t és tudomasira hozta, hogy Eislebenben
semmit sem fog elérni.
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Természetesen ez az egész csak hallucinicié volt.
Emlékezteti az embert azokra a litomdsokra, melyek
Luthert maskor is, de kiilonésen Wartburgban és Coburg-
ban vették el, midén oly szérnyen izgatott lelki 4llapot-
ban volt.

Egyszer a wittenbergi kertben is litta az 6rdégot
az ablak alatt egy hatalmas fekete sertés képében. Ez,
midén & kigdnyolta, eltiint.’® A testet 6ltétt 6rdoggel
folytatott vitdi a szentmisérfl, csak stilisztikai rajzok.
E lidtomasai egy durva «nyald ki a...» felkidltdsra
— sajat bevallasa szerint — gyakran eltlintek. Komolyan
irta egyszer: «Az 6rd6g mindeniitt kériléttink van
és dalarcot olt, ment magam ldttam, mintha sertés, égé
szalmacsutak vagy mdas hasonld lenne».1

Sokat vesz6dstt Luther a boszorkdnyokkal is, kiket
«az 6rdog ringydinak» hivott. Szeretném — mondotta —
magam elégetni Gket annak a térvénynek értelmében,
mely szerint a papok megkovezték a biindsoket.»?
Luthernek sok ilyen kifakadasit olvashatjuk az Asztali-
beszélgetésekben. Ezekkel és az srdégelmélettel telitett
irataival felelfsségteljesen jarult hozzd a véres boszor-
kanyiild6zéshez.18

Az a fdltevés, hogy a pusztin hisztérikus személyek
6rdogi megszédllas alatt 4llanak, igen gyakran eléfordult
Luthernél. Hogy azonban a megszillottakat kiszabaditsa
az 6rdég hatalmabdl, arra nem az Egyhdz exorcizmusat
hasznalta fel, hanem csupidn az imdara szoritkozott.
«Istennek kell tudnia az id6t, mikor kell az ordognek
eltdvoznia.» Imdjdnak ereje azonban rendesen nagyon
kétségesnek bizonyult.

1546 janudrjdban sajitsigos taldlkozdsa volt a witten-
bergi plébdniatemplom sekrestyéjében ezzel az elképzelt
ordoggel. Toébb doktor, tanulé és egyhdzi személy jelen-
létében akarta kiimadkozni az 6rdogét egy meissen-
kornyéki 18 éves lednybdl. A szerencsétlen ledny nagy-
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fokd hisztéridban szenvedett, de nem volt megszallott.
Efelsl nem hagy kétséget két résztvevének, Staphylus
Frigyesnek, a késGbbi konvertitinak és Fréschel Sebes-
tyénnek, Luther diakénusanak, foljegyzése. Midén Luther
hosszas ima utdn semmi eredményt sem latott, hogy
az 6rdog irdnt érzett megvetésének Kkifejezést adjon,
belerdgott a betegbe és az ajtéhoz sietett. A leAny azon-
ban, Staphylus szerint, egészen feldith6dve rohant uténa.
Az ajtét nem lehetett kinyitni, mert a fejetlenségben
nem taldltdk a kulcsit ; mivel az ablakon rics volt s igy
azon keresztiil sem menekiilhetett, Luther — irja Staphy-
lus — djedten szaladgalt korbe» a ledny el6tt és Gssze-
sebezte magat., Végre a sekrestyés egy fejszét nyujtott
be az ablakon, Staphylus ezzel folfeszitette a zirat és
kiszabaditotta kétségbeesett helyzetébSl az Ordoggel
kiizkod6t.1?

Luther életén itvonulé masik s6tét vonds, mely idGvel
mind rikitébban iitkozott ki, a kozelg vildg végétdl
val$ félelem. Sok, részben mar idézett kijelentésébél
olvashatjuk ki ezt a varakozdst. A még hitralévs idét
tobbfélekép 4allapitotta meg.® Egyszer csupin &tven
esztend@re tette a vildg életét. Maskor azt mondotta,
1548 el6tt beall a katasztréfa ; «amég megérjitk az Iras
beteljesedéséts, vagy legalibb az utddaink megérik.

A térténelem tobb nagysdga is megjovendélte a vilag-
véget. Luthernil azonban ez a varakozds szokatlan
izgalom és beteges tiinetek kozott jelentkezett. O a sajit
beképzelt hivatisa és miikodésének eredményébdl ki-
indulva kovetkeztetett a katasztréfa idejére. O a pépa-
sigban leleplezte az Antichristust, ezutdn a leleplezés
utan pedig, a Biblia szerint, be kell kdvetkeznie a végnek
és meg kell jelennie a vilag Birdjanak.

A vildg végérdl szdl6 fejtegetéseivel érdemes részlete-
sebben foglalkozni.?

A természet, az emberek és a sdtdn orszdganak életében
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sok jel hirdeti mar a véget, ezt jelenti az az elvadulis is,
mely gy a népnél, mint a magasabb kérékben jelent-
kezett az 6 kordban. «Ossze kell témie» mindennek.
A szerzetes-szamarrdl szolé értekezésben a papasidg
borzalmait hozta fel j6venddlése bizonyitdsaul. Azok
a nagy sikerek, amelyeket utobb megélt, szerinte a fény
utolsé fellobbandsai. «A fény ki akar aludni ; most még
nagy ldnggal ég, de azutin egy szempillantds alatt
vége lesz.» Kinzé dlmokban 1itta Isten kozeli itélkezését.
El6 remény, a siralomvolgyébél valé szabadulis vagya
fogta el. A vildg végének virasdban igy keveredett dssze
benne a félelem a vigasztaldssal, az aggodalom a meg-
nyugvassal.

Oly biztos volt szamitdsiaban, hogy a hatralévs ids
révidsége folytdn nem is akart t6rédni a j6v8 egyhazi
rendjével, példdul a nyilvinos istentisztelet megszer-
vezésével.2?

Ebben az egykedviiségben része volt annak az ember-
feletti szellemi kimeriiltségnek is, mely az utdbbi idében
elévette. Ez is életének s6tét szakaszaihoz tartozott.
Apatidjaban igy kidltott fel : «Hagyjunk mindent dgy
Gsszeomlani, 4lini, ténkremenni, amint éppen akar. Hadd
menjen minden gy, amint megy, mert hit nem akar
miskép menni...» Igy beszélt 1542-ben?® Ebben az
évben irta azt is, hogy «firadt minden cselekvésre».

Luther ebben az id6ben valami 4llandd lelki komor-
sigban élt. «Bosszisig, buskomorsig és szivfijdalomy
gyotorték, mint Ratzeberger irta. Az atélt lelki fijdalmak,
— mint ez az orvos mondotta — kozelvitték a haldl-
hoz.?* Luther f6leg azért szomorkodott, mert nem tudott
«eleget dolgozni» a papistak ellen, «olyan nagy a papai
szérnyeteg hatdrtalansiga».?® Létta a trienti zsinat
létrejottét és keserti haraggal dtkozta és kdromolta.26
Zavaros lelki allapotaban éppen a leghihetetlenebb dol-
gokat hitte el. Véleménye szerint tSbbszér szabadult

Hoitsy : Luther Mérton élete. 20
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meg a papistdk mérgezési kisérleteit6l. Megmérgezett
szészéken is minden veszély nélkiil prédikéalt. A boszor-
kényok is hidba igyekeztek 6t és csalddjat megszégye-
niteni., A hozzi kozelfekvS vidékeken gyakran voltak
gyujtogatdsok, persze ezeknek is az volt a célja, hogy
6t és miivét tonkretegyék. De az 6rdog hidba dithong.

Mivel Wittenberggel nem volt megelégedve, elkesere-
désében végre is elhatarozta, hogy orokre elhagyja a
varost. 1544-ben mar egyszer el akart kéltézni, 1545-ben
pedig gondosan elSkészitett terv szerint szinte szokés-
szerilien dtment Zeitzbe.?” Innét azt irta, hogy nem akar
t6bbé visszatérni; csalddi birtokdra, Zulsdorfba fog
menni, a fekete kolostort pedig visszaadja a valasztd-
fejedelemnek stb. Bevalldsa szerint arra is el volt szdnva,
hogy oreg napjaira kolduskenyeret egyék. Zeitzbdl
Merseburgba ment, hol augusztus 2-in Anhalt Gyérgy
kanonokot tvgynevezett piispéki ordindciéban részesi-
tette. Merseburgbdl tment Lipcsébe, itt prédikalt augusz-
tus 12-én. Csak a legnagyobb faradsig drin sikeriilt
Melanchthonnak és Bugenhagennek, Wittenberg varos,
az egyetem és a vilasztéfejedelem koveteinek vissza-
térésre birni 6t. :

Ekkor eleinte kedvezd viltozds dllott be lelki dllapota-
ban. A nyomott hangulatot megszokott kérnyezetében
élénk kedélyesség valtotta fel. Olyan ugris volt ez,
amilyen gyakran el6fordult lelki életében. Kozismert
pszichopatikus tiinet. Ellenfelei ismét a régi Lutherre
ismerhettek irasaiban. A lehangoltsig azonban ismét
drra lett folotte. Ugy latszik, ebben az idSben nem
jelentkeztek az azelStt megszokott kisértések.

A vele valé érintkezés szinte elviselhetetlen volt
kiilénosen azért, mert mindenkit tévtanitdssal gyanu-
sitott, mindeniitt eretnekséget szimatolt és nem tiirte
a magaétdl eltéré véleményt. Melanchthon, kinek t&bb
dologban, pl. az drvacsoratanban, egyéni véleménye
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volt, sokat és keserilen panaszkodott. Luther mellett,
mint késébb frta, «csifos szolgasig» volt a része. Magat
a szerencsétlen, szikldhoz lancolt Prometheushoz hason-
litotta, Lutherben pedig Kleon demagdgot és az erd-
szakos Herkulest ldtta.?® A cyklopsok barlangjaban
érezte magat. Mivel Luther titkolt haragja folytin nem
érezte magat biztonsagban,? § is el akart menni Witten-
bergbdl és kijelentette, hogy kész (ezek az § szavai)
elbyjni.s0

Luther lelki életének egyik szembetiing jelensége rend-
kiviili 6namité képessége. Az a belsd sziikség, hogy nagy-
hangon hirdetett hivatdsit ugy a vildg, mint dnmaga
elétt Gjbél és ijbdl igazolja ; tovabba a hatalmas, szinte
mar beteges vagy, hogy ellenfeleit megtizedelje, kévetdit
pedig minél inkabb szaporitsa ; az elkeriilhetetlen dllandé
zavarok a legcsodilatosabb, gyakran a sajat elveinek is
ellentmondd, ondmité kijelentéseket valtottdk ki beléle.

Az 1) evangélium nyomén fakadt erkélesi ziillés,
csupan azért tiint fel neki rossznak, mert az altala hir-
detett evangélium vildgos és szent volt; a fény kovet-
keztében léptek fel — szerinte — az erfs arnyékok ;
a pipasigban nincs fény, tehit a legiélelmetesebb vissza-
élések és biinsk sem vehet8k oly kénnyen észre. Kovetéi-
nek elbukdsaért az 6rdogot tette feleléssé, ki az evan-
géliumi fényt akarta elhomdlyositani; késSbb azonban
mégis az egyedil iidvozit6 hitet és a jocselekedetek
érdemtelen voltit okolta.®

Hozzunk fel par példst annak igazolasira, hogy a
gondolatmenetét aszerint valtoztatta, amint az a f6lGtte
uralkodd, beteges hivatdsrogeszméjének éppen megfelelt.

Az & tanitasa érdekében az Uristen folyton tesz csodat.
A lutherdnusok imdjira megéli az 6 ellenségeit. Gyorgy
szisz hercegre én, Luther, dmddkoztam le a halalt;
még masokat is haldlba akarunk imadkozni». Litszélag
a legnagyobb naivitissal akarta a szentatydk, mint

20%
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példdul szent Agoston irasaibél bebizonyitani a maga
tanitdsat, jollehet azok szembetiindleg hirdetik az ellen-
kez§ tanokat. Ezért nem akarta megérteni, hogy hogyan
lehet az, hogy nem helyesel neki az egész vildg ; csak
a rosszakarat gdtolja meg a péapistikat abban, hogy
elfogadjdk a nyilvdnvald igazsigot; vagy méginkdbb,
titokban elfogadjak, amint a papa és a kira is teszi,
de nem akarjadk megadni neki és az igazsdgnak a koteles
tiszteletet. A papasigban a legrettenetesebb hitetlen-
séget tenyésztik. A papistdk nem tdérédnek azzal, hogy
«az Isten dllanddan tobbféle sebbel, csapassal és jellel
akar rajuk hatni». Zwingli hirtelen haldldval is nem a mi
hitiinket erGsitette-e meg Isten ?

Kotelezve vagyok arra, hogy amit «Isten lelke 4ltal
belsémben érzek», azt hirdessem a vildgnak. Hiszen
engem Isten vezet, «mint a szél és a hullim hajtja a
hajétr. Az ellentmondas és a harcizaj Isten pecsétje az
én mivemen. Mint vakmerfen mondotta, a paraszt-
habori alatt is «sten parancsolta, hogy beszéljen»,
hogy tudniillik azt hirdesse, hogy a parasztokat agyon
kell verni, mint a kutyidkat. Kihivé daccal bizonyitgatta
késdbb egész tanitasardl, hogy 6 megmarad «feliilr6l szar-
mazd hivatdsinak elsé parancsinily, a «belésntétt 1élek
zsengéinély, még «ha Isten vagy Krisztus az ellenkezst
mondja is neki». (!) Annil kevésbbé szabad eltérnie, mert
beképzeltsége szerint mar legyézte a papasigot. «Ez a
felség elbukott», az «Ur szdjinak lelke» 4ltal ameg-
szégyeniilt». Az Egyhdz papa nélkiil lesz», mert a pipa
elesik, mint elesik a térok; «mar zengi az Eli, Elity,
mert el lett taldlva, nemsokdra fel fog hangzani az
Exspiravit — «kiada lelkétr. «Nekik nem kell sem
az Ige, sem a kereszt.» Az én ellenségeim mind keriilik
a keresztet.

«Ekkor kellett jonném nekem, szegény szerzetesnek
és egy szegény apacanak, kik megértették a kereszt
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tanitasat, kik folemelték azt; ezért adnak biztonsigot
az embernek az Ige és a kereszt.»3% — Az illuzidk fentebbi
sorozata ezzel a sajatsigos képpel zarddik le ; amelyben
8k ketten a vilag el6tt magasra emelik a keresztet ;
6k, Luther és Katalin, kik egy tinnepélyes ériban foga-
dalommal kételezték magukat az Ur oltara el6tt, hogy
kévetni fogjak az O keresztjét, az énkéntes tlsztasag,
szegénység és engedelmesség keresztjét. Mily méas a
valdsag! Hogy Luther felfogasiban mennyire eltiinik
a Kereszt a hdzassagbdl és a nemi életbél, azt aldbb fogjuk
latni egy kiilon fejezetben.

3. A SZABADSAGTOL A LEGSZELSOSEGESEBB TURELMET-
LENSEGIG. — A jellemképhez tartozik Luther elforduldsa
az els§ években hirdetett vallisi szabadsig és lelki
fiiggetlenség tanitdl. Ez a jelenség anndl inkabb is
hangsulyozandd, mert a liberdlis protestinsok a hamis
szabadkereszténység érdekében igen szivesen hangoztat-
jak Luther egyes kijelentéseit, melyeket az elsé években
tett s amelyek gy hatnak, mintha minden pozitiv ke-
reszténységet megdontenének.

Tudjuk, hogy a keresztény alap helyébe sohasem akart
puszta észvalldst helyezni. A katholikus tanokkal vald
szembehelyezkedese folytan az elsé években mégis oddig
ment, hogy ugy litszott, mintha magukat a dogmaka.t
tamadta volna. Praktikus szempontbdl akkoriban egész
méltanytalanul hattérbe szoritotta a tdrvény kotelezs
erejét és méltésigit. Az ennek kovetkeztében felléps
véleményszabadossig és erkolcsi zaboldtlansig, mely az
1527—-28-ban megtartott viziticick alkalmaval lett koz-
tudomésuva, nagyobb eldvigydzatossigra késztette &t.
Hiveinek mindinkabb lelkére kototte a torvény tisz-
teletét és az isteni biintetéstSl vald félelem fontossigat
és mind nyomatékosabban hangsiilyozta az egyes, éltala
megtartanddénak itélt, hittételekben valé hit sziikséges-
ségét., A Zwinglivel szemben val6 kitzdelem arra Oszto-
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kélte, hogy formdlis rendben 4dllitsa Gssze a hittételek
sorozatat. Ez megtortént az dgostai hitvalldsban, amelyet
aztan az \igynevezett schmalkaldeni tételek egészitettek
ki és szentesitettek. Az Agricola antinomizmusaval vivott
harc a térvényeket is visszahelyezte régi jogukba és a
tanszabadsignak 4j hatart szabott.

Mindez azonban nem jelentette azt, hogy Luther fel-
hagyott a lelki szabadsig tanitdsival. Alaptétele mellett,
amely szerint mindenki szabadon magyardzhatja az Irds
szavat, mindvégig kitartott, hiszen az Egyhdz szentirds-
magyarazé tekintélyének elvetése utdn mdst nem is
tehetett. Ellentmondasba jott ezzel a tannal, amidén
megkévetelte, hogy néhiny hittételt mindenki igaznak
fogadjon el. Ezért a régi szent egyhazi tekintély helyébe,
mint azt fontebb mdr kimutattuk, vakmerfen a sajit
személyét dllitotta. Ezt persze a lehet8ség szerint el
akarta titkolni. Ne 6t, hanem Krisztust kévessék, mon-
dotta, hanem azért, részben o&ntudatlanul, mégis &
csindlja a hit dtjat. Ha pedig az 6 itéletét6l, tehit egy
ember véleményétdl fiigg az, hogy mi Krisztus tanitdsa,
hogy a régi hit és a kinyilatkoztatds tételei koziil, melyik
tartozzék az 4j evangéliumhoz, ki biztosit arrél, hogy
mi az igazsag ?

A pozitiv oldalra vald visszatérése tehat tulajdonképen
nem volt mds, mint a wittenbergi, vagyis lutherdnus
tanoknak megfontoltabb mdédon valé hirdetése. A for-
dulatot kényszeriiség sziilte és ha alapjaban véve fele-
més dolog is, mégis ez tette dllanddéva az 4j vallast.

Luther minden eszkdzzel meg akarta védeni a maga
igazat. A leger6sebb szavakat haszndlta ellenfeleivel
szemben s ezek alatt nemcsak a papistdk értendék,
hanem az eretnekek is, kik az djhitiiek tdbordban eltértek
az § tanitdsaitdl; nemcsupan Zwingli kovetdi, hanem
éppenigy Karlstadt, Butzer, Capito, Grickel és Jeckel,
vagyis Agricola és Schenk Jakab és a tobbiek is mind.
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«Vannak kolykek — zsort6l6dstt— kik... meg akarnak
lepni minket, mintha vakok lennénk és nem ismernénk
mesterkedéseiket.»®® «Isten kegyelmébdl tuddsabb va-
gyok, mint az &sszes szofistdk és teolégusok.» De «annak,
hogy sokat tartanak magukrdl, az az oka, ami minden
eretnekségnek oka vagy forrdsa, amit Agoston is mond :
Nagyravigyés az anyja minden eretnekségnek». «Mindent
a makacs, 6énhitt elbizakodottsig és a felfuvalkodott
természetes értelem érdekében tesznek,» Az & lelki
allapotdban tgy latszik lehetetlen volt arra gondolnia,
hogy ezekkel a kiilénboz6 id8szakokban tett kijelentései-
vel tulajdonképen Onmagit itélte el a legsiilyosabban.

Az eretnekek, mondotta mas alkalommal, egyaltalin
nem lehetnek biztosak a maguk dolgdban. Els§sorban
«@ kiildetésiikre vonatkozdlag kellene biztosaknak»
lennisk ; «Isten elStt kell biztosan 4llnia annak, aki azt
akarja mondani az embereknek : aki jobban érti, az
tegye tigy, Isten akarata elStt szivesen meghajlok».

Megkérdezte 8ket : Mikor tettetek csoddkat ? Rend-
kiviili merészséggel kvetelt csoddkat a szektdk alapitdi-
tél. Neki nincs sziiksége arra, hogy ily médon bizonyitsa
szavahihet6ségét. Az § kiildetése rendes, a tobbi wjitdk
allitélagos kiildetése azonban rendkiviili. Isten, mon-
dotta, ha 6 kérné, megadnd neki «azt a kegyelmet is,
hogy halottakat tdmasszon {6l és mas csodakat tegyen,
de ezt nem kéri, mert neki «elegend6 az az értékes ajan-
dék, hogy a Szentirdst magyarizhatja». Azok a rendes
hivatast nélkiil6z6 eretnekek mas helyzetben vannak.
«Ha JIsten a rendes mddot meg akarja valtoztatni,
mindenesetre tegyen csoddkat is.»

A tanszabadsigellenes reakcidjdban oddig ment, hogy
a mds véleménye ellen a legerSsebb retorziét is meg-
engedhetének tartotta. Mig 1525-ben még azt mondotta :
«A fels6bbség ne akaddlyozza meg, hogy barki kedve
szerint tanitson és higyjen»3¢ addig 1530-t6l kezdve,
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kiilonosen az Wujrakeresztel6 mozgalom hatdsa alatt,
arra kotelezte valasztdfejedelmét és a t6bbi protestins
uralkoddkat, hogy erdszakot, ha kell, véres erészakot
alkalmazzanak, Nemcsak az allamfelforgaté tjrakeresz-
tel6kkel szemben hangoztatta az erélyes fellépés sziik-
ségességét, hanem a tobbi Gjitékkal szemben is. «Ezeket
sem kell megtiirni hanem, mint nyilvdnos kdaromkoddkat,
megbiintetni.» Igy valt a Luther tandtél valé minden
eltérés haldltérdemlé «yilvdnos kdromlissa». «Az ilyen
fickék szdmdra rendelje ki az eliiljirésdg a legjobb
mestert, kit Meister Hansnak hivnak», vagyis a héhért.
A szakramentériusokat és a pdpistdkat, mint nyilvanos
istenkdromldkat, szintén nem szabad megtiirni.

A szelidnek tartott Melanchthon 1531 oktdberének
végén részletesen kidolgozta azokat az okokat, melyek
alapjan az ujrakeresztelGk ellen jogosan lehet akar fegy-
vert is hasznédlni. Ezek az okok mindazokra vonatkoztak,
kik «elvetik a nyilvanos hithirdet§ tekintélyt s azt
tanitjak, hogy az ember szent legyen prédikicié és
egyhdzi tekintély nélkiils. Luther ezt irta aldja : «Tetszik
nekem, Luther Marton». «Tilos — mondotta ebben az
id6ben Madté evangéliumardl tartott prédikdcidiban —
«tilos, hogy barki a maga feje utin menjen, sajit tanitast
csindljon és bolcs mesternek tartsa magat és mindenkit
tanitani vagy korholni akarjon»; «ez a legnagyobb és
leggyalazatosabb biin a f6ldén, amelyb8l szdarmazik
minden banda». (Szekta.)

Ezeket a tiirelmetlen kifakadasait sohasem vonta
vissza, ellenkezdleg, élete végén mindig novelte és
szaporitotta.3s

Melanchthonnal egyiitt valdsigos gatakat allitott a
wittenbergi fakultds elé, hogy igazi tanitidsdnak ezt a
vardt minden ellentétes vélemény betorésétél megodvia.
A teoldgiai fakultds statutumaiba 1533-ban bevették,
hogy hitbeli dolgokban ez a fakultds megfelebbezhetet-
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leniil itél, ennek pedig az lett a kévetkezménye, hogy
1535-t6] egészen haldldig megszakitds nélkiil Luther lett
a fakultds vezet§je.?® Azon prédikitoroktdl és lelkészek-
t6l pedig, kik Wittenbergb6l keriiltek ki, 1535-t61 kezdve
a valasztéfejedelem kivinsagidra rendi eskiit és ezt
megel6z6leg hitvallomast kéveteltek. Az avatési igazol-
vanyba azt irtdk be, hogy az illet6 tanitdsit tisztinak
és a wittenbergi tanokkal, valamint «Krisztus katholikus
egyhazanak» tanitdsival megegyezének taldltak.®’
A katholicitast itt természetesen oly értelemben hasznal-
tak, mely nem felel meg a szé igazi jelentésének. Az
avatds abbdl dllott, hogy a jelslteket az isteni Ige
hivataldnak, szolgdinak jelentették ki.

Még sajat tabordban is sokan vetették Luther szemére,
hogy ezaltal a wittenbergi isteni Ige hivatal altal elvett
minden szabadsigot ; azt akarjdk — mondottak nem jog-
talanul — hogy «dsmét olyan uralmat alkossanak és az
itél6székbe és hatalom birtokaba jussanak, mint azt eddig
a pépa tette».® Mind gyakrabban nevezték Luthert «wit-
tenbergi papdnak». Kiilonosen tdmadta 6t a szellemes és
nagyon képzett Franck Sebestyén, ki tovdbbfejlesztette
Luther szubjektivizmusét és a teljes szabadsagért harcolt.
Emiatt egyre mésra kapta Luthertél és Melanchthontdl a
hatirozatokat és biintetéseket.3® Luther tejhatalménak
masik heves ellenzdje a wittenbergi protestins humanista,
Lemnius Sebestyén, volt. 1538-ban jelent meg Kdélnben
«Apologidjan, melynek teljes szévege csak napjainkban
valt ismeretessé. Minden tartézkodds nélkiil ostorozta
Luther szellemi tirannizmusdt. «Ugy il Wittenbergben,
mint valami diktitor — irta — és amit 6 mond, annak
izaznak kell lenni.»*® Meg kell azonban jegyezni, hogy mas
igen frivol hangt és tartalmi tdmadésai miatt Luther
korében Lemniust nem tartottik tisztességes ellenfélnek.
Midén Luther vérhasban megbetegedett, felhdborits
«Tragyadalt» irt hozza, valaszul egy nem kevésbbé tisz-
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tatalan hangi «Tragyadal Lemniushoz» cimt vers jelent
meg Luther tollabdl.#

Az ellenkezések dacira szinte széditd hatalmat terem-
tett maginak Luther. «Aki a wittenbergi iskolat barmikor
is lenézné — mondotta és mindvégig kitartott e véle-
ménye mellett — az eretnek és rossz ember, mert Isten
ebben az iskoldban nyilatkoztatta ki Igéjét.»*? Annyira
ment, hogy 1542-ben, a meisseni nemesektdl, kik elfogad-
tdk tanitdsat, azt kovetelte, hogy <hagyjanak jévd min-
dent, amit eddig tettiink s amit a j6vében tenni fogunk».43

Luther tarsai is, kiilondsen Melanchthon, éppen ilyen
tirelmetlenek voltak.# Erre vonatkozélag irja a Zeit-
schrift fiir Rechtgeschichte»-ben Hinel : A protestantiz-
musra nézve «a hitbeli szabadsidg minden pontjat eldrul-
tak».#® Mid6n Calvin 1554-ben haldlraitélte az eretnek
Servet Mihdlyt, Melanchthon igen meleg szavakban adott
kifejezést helyeslésének s azt mondta, hogy ez az itélet
«qambor és emlékezetes példa lesz az egész utdkor sza-
mara»4® Azt mar emlitettiik, hogy azt kivanta, bar jénne
egy Istentdl kiild6tt «bator gyilkos», aki az eretnek VIIL.
Henrik angol kirdly életének «véget vetne».®” Butzer
Marton, hogy még csak 6t emlitsiik, tiirelmetlenségében
Lutherrel egyiitt hirdette, hogy az eliiljarésignak kéte-
lessége megsziintetni «@ hamis tanitdst és a téves kul-
tuszt» és hogy az eliiljarésignak, mint egyetlen hata-
lomnak «minden piispsk és lelkész engedelmeskedni»
tartozik.4®

Mindenesetre csak a vildgi hatalommal vald legszoro-
sabb &sszekéttetés tudta megvaldsitani az Gj hitnek eze-
ket a koveteléseit. Igy lett azutdn az egyhdzbdl 4llami
hatalmi szervezet, a lelki életben vildgi rendszabdlyokat
és despota erdszakossigokat dédelgetd intézmény.

Luther kezei alatt az egyhdz, melynek lathatatlansagat
és tisztdn szellemi voltat eleinte oly erdteljesen hang-
stilyozta, lithatd szervezet lett, intézmény, mely éppen
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tilsdgos lathatdsigiatdl és minden foldi eszkdz igénybe-
vételével az illamtdl virta fennmaraddsit.

Luther eljarasinak, mellyel a szabadhit eszméjét de-
zavuilta, legszembetinSbb eredménye az lett, hogy teljes
valéjukban napvilédgra keriiltek az 4j tan ellentmond4sai.
Ezek a bels6, Iényeges ellentmondasok kiilonSsen az er-
kolcsi élet terén nyilvanultak meg. Ezért kell Luther
elméleti és gyakorlati erkolcstananak kiilsn fejezetet
szentelniink.



XVII. LUTHER AZ ERKOLCSROL
ES A HAZASSAGROL. A HESSZENI
KETTOSHAZASSAG.

1. LUTHER ETIKAJA ALTALABAN. — Luther erkolcs-
tandra szomort hatdssal volt felfogasa az Evangéliumrdl,
szerinte az tulajdonképen nem mds, mint a biin meg-
bocsatasa, eltakardsa és a «anegijedt lelkiismeret» meg-
nyugtatdsa. A biztonsigérzet vagya volt ennek az
elméletnek a kiindulépontja.

Protestans oldalon gyakran mondogatjak, hogy Luther
az erkoélesot eddig félreismert, valddi alapjaira helyezte
vissza.

Enmnek azonban ellenemond Luther néhany alapvetd
tétele, melyek hallatdra felmeriil a kérdés, hogy ezek alap-
jan egyiltaldban miként lehetett erkolestant felallitani.
Csak futdlag emlitsiink néhanyat a mér felsoroltak kéziil :
Az ember a j6 véghezvitelére nem szabad, néma és halott
«sébdlvdny» ; minden személyes kézremiiksdés nélkil
szabad prédaja a benne uralkodd isteni kegyelemnek vagy
ordogi hatalomnak. Ertelme — wvallasi dolgokban —
«Hulda asszony, a veszett bolond». A biin — az eltoriil-
hetetlen 4teredd biin kévetkeztében, — a rendetlen érzé-
kiség 4ltal folyton miikédik a 1élekben ; még a megigazult,
vagyis Isten altal megigazultnak vett ember is biinds.
A biint csak a Krisztus vérében bizakodd hit takarja el.
A Megvalté érdemeinek «aranyos kegyelempalastjahoz»
helyez mindent; itt nem hasznidlnak a jécselekedetek,
melyeknek semmi érdemiik, semmi jelent8ségiik sincs a
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mennyben. Mindezeket megkorondzza még az Isten titkos
akaratdbdl szdrmazd predesztindcié komor elmélete.l

Joggal kérdezheti az ember, mi 6sztékélje itt a lelket
erkolesi harcra a megromlott természet ellen ? Hol van
az etikai felel6sség ? Hol a keresztény erkéles célja ?
Abban az id6ben, midén Luther tekintélye nem volt oly
nagy, mint a mult szazad utolsd évtizedeiben, Stindlin
K. Frigyes protestans teolégus nyiltan kijelentette «Ge-
schichte der Moral»-jaban (1806), hogy Luther alapesz-
méivel mem 4llhat fénn igazi keresztény erkoles»? és nem
egy ir6 adott neki igazat. A valésag az, hogy Luther «Rab-
szolgava tett akarat» cimit miive mar magdban véve is az
erkolcs haldlat jelentette.

Az erkoles egyetlen, latszélagos alapja ndla az aldza-
tossag, melyet a benniink €16 biin és a sajit akaratunk és
tehetségiinkt6l teljesen fiiggetlen, Istennek vald tokéletes
aldrendeltség kovetkeztében hirdetett.

Teljesen téves az az allitdsa, hogy az ligynevezett spe-
cidlis hitbél fakadd biztonsigérzet magitél is ahhoz az
igazi erkolcsosséghez vezet, melynek motivuma az Isten
irdnti szeretet s amely egyediil kedves az Ur el6tt. Az er-
kolcstelenség szerinte annyit jelent, hogy az illetGben
hidnyzik a sajat iidvoziilésébe vetett hit.

A praktikus keresztény élet az egész vonalon héttérbe
szorult nala, mert Luther szerint az istentisztelet kote-
lességszerii megnyilvanuldsa csak a hit, a dicséret ésa hdla.
A tébbieket «felebaratainkra alkalmazzuk», de nincs mas
jotett, mint az, amelyet Isten indit el. S6t hit nélkiil ezek
még biindk is, mint biinok voltak a pogdnyok erényei
(splendida vitia).® A hit teszi azt, hogy az Egyhdz és a
vildg két kiilonboz8 orszdg. Annyira kiilsnbézéek, hogy
a Kkeresztény ember viligi hivatala, pl. az uralkoddé,
semmi Osszefiiggésben sincs az 6 keresztény voltaval.
A katholikusok térekvése a tokéletességre agyrém. Evan-
géliumi tandcsok nincsenek, a legjamborabb emberek is



318 HOITSY LAJOS PAL

biindsok. S6t ! A szenteknek 6 nagy biindséknek kell
lennitk»; ez a kijelentés onkényteleniil esziinkbe juttatja
a «vétkezz bitran, csak higyj még batrabban» mondast.

Es Luther beszédeiben és irdsaiban mégis valdsigos
tarhdza van az erkolcsi tanitasoknak. Az erkéles minden
dgara oly bdségesen és oly alaposan buzditott, hogy hangja
alig kiilonbozott a régi Egyhaz hangjatél. Erre mar egész
sorozat példat hoztunk fel eddig is. Igy a valdsigban sok-
kal helyesebb dton haladt az erkélcstan terén, mint azt
elébb emlitett kijelentései utan varhattuk volna. Alap-
eszméit az erkolcs szolgilatdban nem vezette le a vég-
kévetkeztetésig, amint mds téren is megillt a féhiton.
Mint lelkipisztor ugyanis a maga mddjan hasznélni akart
és azt szerette volna, hogy az 1j evangélium az erkolcsi
javuldsban eredményt tudjon felmutatni.

Ebbdl a célbdl ugyan sohasem dllitott {6l rendszert, de
ez teoretikus tételei mellett hidbavalé is lett volna.
A protestantizmus mindenesetre boldog lehet, hogy Luther
rendszer nélkiil is oly alaposan, népszeriien, s4t bens6ség-
teljesen és b8ségesen tudta elvetni az erkolcstan praktikus
tandcsait a lelki vezetés terén. Ezt a magot természetesen
nagyrészt a katholikus egyhdz raktarabdl szedte, hiszen
jol értett hozzd, hogy hogyan kell abba belenyulni.

Az dnmegjavitds igazi eszkozeit Luther ugy beszédei-
ben, mint a maga életében elhanyagolta. A keresztény
onmegtagadas alig keriilt nala széba. A meggondolatlan
felkidltas : «Mit tesz az, ha djabb vétket kévetiink el»,
hiszen itt van a bocsdnat reménye, eléggé megmagyardzza
ezt a hallgatast.

Visszavonultsig, onbirdlat, maginy — szerinte — a
menekiilés akadalyai A csénd, —igy vélte — «teremti a
legrosszabb gondclatokat».® Az imarél sz6l6 oktatasaibdl
hidnyzik a bénat és téredelem szava ; az igazi aldzatossdg
leveg6jét is hidba keresnénk; az onmegtagadd szeretet
Isten irdnt, mely a legfelsdbb akaratban, kiilsndsen az élet
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megprobaltatasai kozott, megnyugszik, szintén félfedez-
hetetlen. Imdjat, hogy meleg legyen, a papistakra szdrt
atkozédadsokkal kellett fiiszereznie. Ezzel szemben minden
gyakorlati megnyilatkozasiban hemzseg az ellenségeske-
dés és szenvedély, a nagyrahivatottsiggal valé kérkedés,
a féltékenység, az izgatottsig, middn er8szakra lizit,
végiil az igazsigtalansag és a tiszteletlen vitatkozés szdm-
talan példija, melyek példiul Erasmust ily kifakaddsra
késztették : «Te akarsz az Evangélium tanitdja lenni ?»°

Ha az «nmegjavitds és egyhdzi reformdcié» témdjat
Luther tanainak tiikrében néznénk, még igen sok mads,
nem kevésbbé artalmas vondst taldlndnk etikdjiban.®
Azonban legyen elég ennyi: a reformot mindenekel§tt
az erkolcs6k megjavitdsdval kellett volna kezdeni s ehhez
az lett volna sziikséges, hogy 6 adjon példat az életével.
Ehelyett Luther a tanitis onkényes megvaltoztatisihoz
fogott. Sziikséges volt, hogy a reneszansz szubjektiviz-
musa és kételkedései elé akaddlyt gérditsenek, 8 pedig,
épp ellenkezbleg, elSsegitette koranak e hibdit. A népek
széthuzdsit elémozditotta. Az Wjonnan felfedezett orsza-
gok megtéritésével nem térédott. A bibliaolvasas dltald-
nossé tétele nem pétolta a reformaciét kévetd hidnyokat
és nem javitotta a hibdkat.

EllenkezGleg, a Biblia, amint felhaszndltdk, a teoldgiai
és szocidlis dsszeomlds eszkoze lett. Mint Luther maga
mondotta, mindenki «dyukat akart farni rajta, hol
orrményét kidughassa».? Pesszimizmusaban litta, hogy
mar az els8 szdzadokban «betdrt az 6rdog a Szentirdsba
és olyan zlirzavart okozott, hogy sokféle eretnekség
tdmadt».®

Mint reforméator nem terelte a helyes vigdnyra kori-
nak szerencsétlen mozgalmait, ellenkezdleg, bizonyos
hatérig maga is velok sodrddott. Igy eleinte kora pszeudo-
miszticizmusat tette magaéva. Nemcsak a humanizmus
tekintélyromboldsit és forradalmi szellemét orékolte és
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névelte, hanem a szabadsdg és a nép terheinek kénnyi-
tése helyett, s6t ennek rovasira elémozditotta a fejedel-
mek hatalmi tdlkapasait és nagyravigyasit. Végil a
hézassagrdl és nemi életrdl szdl$ irasaiban a reneszdnsz
durva naturalizmusat hihetetlen mértékben fejlesztette
ki, kiilénésen, midén a papi nétlenség és a szerzetesi intéz-
mény ellen harcolt. E naturalizmus hatidsa alatt néha
gy beszélt —irja Paulsen Frigyes protestdns bolcsel§ —
anintha a testi énmegtartéztatis lazadds lenne Isten
akarata és térvénye ellen».

A kovetkezd fejezet, Luther etikdjanak tanulminyo-
zisa kozben bar kellemetlen, de el nem keriilhet$ rész,
mindezt igazolni fogja.

2. HAzASELET Es CELIBATUS. — Nem akarunk vissza-
térni azokhoz a fentebb felsorolt példakhoz, melyek-
ben Luther az egyhazi személyeket csalogatta a hazas-
életre, nem is akarjuk targyalni a hazaséletrdl szdlé mar
felemlitett irdsait, hanem e miivek alapjan altaldnossig-
ban akarjuk bemutatni Luther felfogdsit a hdzassagrdl.

Sok kijelentése bizonyitja, hogy a hézassagot magasz-
tos, szent és keresztény allapotnak tartotta s hogy a
maga, egyhdzi térvényekkel ellenkezé hazaséletét iga-
zolja, azt allitotta, hogy a hdzassig Isten &ltal elrendelt,
kotelez6 intézmény. Lelkesen hangsilyozta, hogy a
hézassig célja az dllam és az egyhaz érdekében gyermeke-
ket hozni a vildgra, bar tulsigos gyakran emlegette leg-
siirgetébb ok gyanant, hogy hazassigon kiviil nem lehet
énmegtartéztatd életet élni. Szdzszor is leirta, hogy a
hazasélet a hdzastirsakat jocselekedetekre Gsztonzi, a
hitet megérzi, a szeretetet folkelti, a fegyelmet és a
héaziassdgot noveli. A hdzaséletet oly megnyerd szavak-
kal ecsetelte, hogy emellett a maganyos élet szinte tel-
jesen értéktelen szinben tiinik fel. Az erkélcsi momentu-
mok, melyeket ezekben a leirdsokban gyakran meg-
szélaltatott, okoztdk azt, hogy a protesténs irék Luther
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nézeteit a hazassigrdl igen gyakran az erkolesiség valédi
betetézésének tartjak. Nem veszik azonban észre, hogy
tanaiban és példdiban mennyi az érzéki, veszedelmes,
s6t végzetes elem.

Végzetes volt Luther hazassigelméletében, hogy
abban a kettés harcban keletkezett és fejlédott ki, melyet
a szlizi dllapot és az Egyhaz tekintélye ellen vivott.

A sziizi dllapot ellen viselt harc nyilvanul meg azokban
az érzékies hozzdaddsokban, melyek oly gyakran teszik
visszataszitéva fejtegetéseit. Minthogy a papsigot és
szerzetességet gyiilolte, mérték felett lealacsonyitotta
a sziizi életet.® Hogy a leghatdsosabban timadhasson,
azt allitotta, hogy a nemi &szton kiolthatatlan termé-
szeti térvényként kényszert gyakorol az emberre és nem
tlir semmi fogadalomszabta korlatozdst, mert e korla-
tozds eredménye csak a tisztitalansdg lehet. Ily fajta
fejtegetéseiben nem akadilyozta &6t sem az emberi
méltdsig, sem pedig a szégyenérzet. Az Egyhéz kegyelem-
eszkozeit, melyek hozzasegitenek a gyGzelmes ellen-
dllashoz és magasabb életre vezetnek, semmibe se vette.
Szerinte a természet majdnem mindenkit kényszeritd
er8vel hajt a hazasdllapotba. Valdsigos «csoda», ha
valaki hédzassdg nélkil is tud élni.!° Emellett azonban
a nemi szt6n «biinds-voltanak» megallapitisanal sokkal
messzebb ment, mint a katholikus egyhaz. Nem akarta
elismerni, hogy a nemi &sztén akaratunkon kiviili meg-
nyilvinuldsa nem biin és hogy az Isten vagy a letett
fogadalom kedvéért valé ellentdllds erény.

Allaspontjat éppligy befolyasolta az egyhdzi tekintély
ellen vivott kiizdelme, mint gyiil6lkédS harca a papi élet
és a fogadalmak ellen. Az Egyhdz mindig nagyrabecsiilte
a hazassigot és a hdzaséletet. Luther azonban semmibe
se vette az Egyhdz hdazassigvédd, tiszteletremélts és
iidvés hagyomdnyait. Minden tiizetesebb mérlegelés
nélkiil elvetette az Egyhdznak a hdzassigi akadalyokra

Hoitsy : Luther Mirton élete. 21
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¢és az elvaldsra vonatkozo rendeleteit. Egy jogosulatlan
bibliai vagy akdrcsak természetes ok is elegendd volt
arra, hogy a legtidgabb teret engedje az vgynevezett
keresztény szabadsidg érvényesiilésének.

Az Egyhdz helvébe, mely a hdzassigot szentség gya-
nant kezelte, Luther, ki el6tt a hdzassag nem volt szent-
ség, a vildgi hatalmat Allitotta. Az 4llam mindinkdbb
befolyasa ald hajtotta ezt az intézményt és Luther els-
segitette ezt az eljarast. De hogyne tette volna, mikor a
hézassag csak «vilagi dolog?» Csak az a baj, hogy ezzel
olyan ellentmondidsba keveredett, amelyet 4thidalni
sehogy sem lehet, mert egyrészt magasztalta a hdzassi-
got, mint a degszentebb» allapotot, mdsrészt pedig
kivonta az Egyhdz, minden szentség 6rzéje, fennhatd-
saga aléL1

Hiiba keres az ember Luthernél valédi sszhangot a
hézassdgban a vildgi szolgdlat és az istentisztelet kozott.
Csupa fesziiltség és ellentét mindeniitt. Egyszer dicséitette
a hazassigot, mint magasztos istenszolgilatot, maskor a
hitre k6z6mbosnek mondotta, s6t azt allitotta, hogy biin
szennyezi be. Képes volt a hizastarsakat arra kotelezni,
hogy gyermekeiket szigori imddsdgos és keresztény
nevelésben részesitsék, mégis érvényesnek jelentette ki
a pogany és keresztény ember kozott kotstt hizassigot,
mert ez a hitet nem zavarja. Onkényesen oldotta fel a
hézassigi koteléket és a csalidtagok kozott fennalld
kotelességeket mégis tilsigosan megszigoritotta, midén
a feleséget a férjnek, a gyermekeket a sziil6k akaratinak
annyira aldrendelte, hogy ez az aldrendeltség mar szinte
meg sem engedte az egyéni életet és onrendelkezést.2?
Ez utébbi idézte elG az ismert hosszu és mélyrehatd vitdt
afolétt, hogy érvényes-e a hazassag sziléi beleegyezés
nélkiil, mit Luther foltétleniil megkdvetelt.

Sokkal nagyobb, rombolé jelent6sége van a véildsokra
vonatkozé elméletének.1?
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Mar 1520-ban sem vallotta a hizas;igi koteléket hata-
rozottan felbonthatatlannak. Az idék folyaman azonban
mind igazabbnak bizonyultak az ellene emelt véadak,
melyekrdl maga is beszélt, ¢hogy Onkényiileg jatszik a
hézassig felbontdsaval és megerGsitésével» 14 Bar a vélast
altaldnossigban nagyon komoly, a keresztény kozosségre
és az dllamra kdros dolognak tartotta, mégis gy talélta,
hogy mindenekelStt a hdzassigtorés képez olyan vals-
okot, mely megengedi az Wjrahdzasodist. Miutin ezen
a kényes ponton attérte a Biblia és a hagyomény tani-
tdsat, kovetkezett a mésodik véaléok feldllitdsa, a hiitlen
elhagyasé ; ezaltal segiteni akart az elhagyott félen. Vég-
érvényes valdst von tovdbbd maga utdn a hazastdrsak
engesztelhetetlen gytilolete és o©sszeférhetetlensége ;
amennyiben valamelyik fél nem tudja magit megtar-
téztatni, «Isten nevében vegyen el egy madsikat»1®
Idaig vitte &t az a felfogdsa, hogy az gsztonnek lehetetlen
ellenallni.

Ha egyik hizastdrs a mdsik életét fenyegette, termé-
szetesen akkor is megengedte a valdst (divortium), azt
azonban nem lehet kivenni szavaibél, hogy vajjon
ezalatt a hdzassigi kotelék teljes felbontdsit értette-e?
Gyakran, 1gy latszik, hogy nem sokat t6rédott azzal a
fontos kiilénbséggel, mely a hdzassig teljes felbontdsa
és az 4gytdl-asztaltél valé elvélasztds kozott fenndll.
Az tgynevezett privilegium Paulinumot, mely tulajdon-
képen a keresztény-pogany hazassdgra vonatkozik, kiter-
jesztette keresztény hazasokra is, ha az egyik fél a mdsi-
kat «kereszténytelen magatartisras, dopdsra, hdzassig-
torésre vagy Istennel szemben» valami igazsdgtalansigra
akarta kényszeriteni. A fizikai tehetetlenség (impotencia)
szerinte nemcsak abban az esetben volt hazassigbonté
ok, ha mar a hdzassagkétés eltt dllott fen, hanem akkor
is, ha kés6bb kovetkezett be, még ha gyermekekkel
aldotta is meg el6bb Isten a hdzassigot.

21*
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De volt még két mas hazassdgbontd ok is. A hdzastarsi
kotelesség  teljesitésének makacs megtagaddsa esetén
a megroviditett fél Gj hdzassigra léphetett. «(Ha te nem
akarsz — igy hangzott a fentebbi nagyon is félremagya-
rdzhatd kijelentés — akar majd mds ; ha a feleség nem
akar, j6jjon a szolgdldr. Ily esetben azonban el8szér az
eliljarésignak kellett kozbelépnie.

Végiil a nagy betegséget, kiilondsen a bélpoklossigot,
is elegendd oknak tartotta. Ezaltal oly vildokot allitott
61, amely még egyik protestins bird szerint is «kovet-
kezményeivel a hdzassig intézményét alapjiban ingatja
meg».16

Emellett azonban a legkiilonsebb ellentmonddsok
taldlhaték Luther fejtegetéseiben. Azt kivinja, hogy az
elvalds érvényességét az eliiljardésig éllapitsa meg, de a
hazassig mar felbomlott és titokban felbontottként is
kezelendd. Az egyik félnek megengedte az ) hizassagot,
mig a masikat ugyanekkor eltiltotta téle. A lelkiismeret
részére oly valéokokat A&llitott fel, melyeket a nyilva-
nossag el6tt nem akart elismerni stb.1?

Sziik latdkorében az érvényes bonté hizassagi akada-
lyokat legalabb is az Egyhadz uralomvagydnak és kéve-
telédzésének, ha nem kapzsisigdnak és pénzszomjinak
rovisara frta. A tilté akaddlyokat pedig mint «othadt
trigarsigokat» elvetette.l® «A szabadsdgnak — mondotta
— nem lehet akadalya idegen babona és bargydsag».!®
Csak annyit emlitiink, hogy az dszovetség alapjan a vér-
rokonsagot csak mdsodik fokig, a ségorsigot pedig csupin
elsé fokig fogadta el akadalynak, mdskor pedig a ségor-
sdgot indirekte teljesen kihagyta az akadilyok kozil
Egy péatriarka példaja tobbet ért elStte, mint «100.000
papa».?0

A pétridrkék példaja zavarta meg a hizassig egységére
vonatkozd felfogdsit is. A bigdmia behozatalardl hallani
sem akart. Mint mds helyen mar emlitettiik, mégis bizo-
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nyos szabad teret engedett neki.®* Mir 1520-ban olyan
kijelentést tett, hogy sziikség esetén inkabb a kettds-
hizassigot kell vilasztani, mint a valdst.22 1524-ben
hatdrozottan azt irta Briick kancelldrnak, hogy «illitom,
hogy nem lehet megtiltani, ha valaki t6bb asszonyt akar
néil venni; a Szentirisnak ez neim mond ellent», de a
botrany és az erkolcsi szokasok megakadilyozzdk ennek
bevezetését.2? Hasonlé dolgokat tébbszor is mondott.
Fiilop hesseni Orgréf kett6shizassiganak alabb kovet-
kezé tdrgyalasandl latni fogjuk, hogy mily kovetkez-
ményei voltak Luther és Melanchthon beleegyezésé-
nek. Ez az egyetlen eset ragyogdan hozta napfényre az
igazsagot : az ugynevezett reformitorok @em tudtak
tokéletesen belepillantani a hdzassdg igazi erkolcsi
Iényegébe 1»24

Teljesen jogosulatlan az a protestins részrél hangoz-
tatott vélemény, hogy a néi méltésidg megteremtése
Luther miive. A nd méltésiga, tdrsadalmi hivatdsa, tisz-
teletet és megbecsiilést kévetels helyzete sehol sem fej-
16dhetett ki pompédsabban, mint azok kézétt az emberek
kézott, kik annak a valldsnak az alapjén 4llanak, amely
vallids a szlizességet nagyratartja s egyben innepelni
tudja az anyai nemes hivatést is s amely vallds a boldog-
sdgos szlizanydnak, M4ridnak, a keresztények segit-
ségének mennyei képében a nd legmagasztosabb tipusit
tiszteli.2®

Luthernek a hizassigra és a nemi életre vonatkozé
kijelentéseit nem targyalbatjuk a nélkiil, hogy le ne
kellene siillyedniink az & kellemetleniil drasztikus, st
érzéki modorahoz.?¢

Ime egyik mondata, amelyik igazin nem terjeszti
a néi nem tiszteletét : «Isten szava és miive fekszik
szemiink el6tt, hogy a néket vagy hazassigra, vagy
paraznalkodasra kell felhaszndlni.»?

Soroljunk fel még néhiny enyhébb kijelentést. Ha
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teriink, id6nk, helyiink és alkalmunk lenne -—mondotta
a maga tulzé hangjin —— mindnydjan hdazassdgtorék
lennénk.» Majd {gy folytatta : «ha tlizbe jén az ember,
mindent elfelejt».2® «A fii legfeljebb husz, a lednyka,
ha tizendt vagy tizennyolcéves», hdzasodjék meg. «Ekkor
még egészségesek és iligyesek és Istenre bizzdk a gondot,
hogy hogyan fognak megélni a gyermekeikkel.?® «Ha
valakinek meg is van az adomdnya, hogy feleség nélkiil is
tisztdn tud élni, mégis tegye meg a pipa ellenére, aki
a nétlen életet siirgeti»3® «...nem lehet egyet sem
taldlni, ki tisztasdgit a negyvenedik életévéig meg-
drizte volna.»®!

Bizonyos illetlen mondatokat, melyek jellemzdek
targyunkra és Lutherre, Grisar hiromkétetes munka-
jdban latinul kozol3? A sajit és Spalatin hdzassagirdl
Luther 1525 december 6-an kelt levelében oly hangon
frt, hogy azt reprodukélni lehetetlen. A régebbi kiaddsok
ezt a levelet kihagyasokkal meghamisitottik.3

A papasig és az Egyhaz ellen szdrt szidalmai, koz-
tudomas szerint, az illetlen érzéki kifejezésekben a
pdriassig legmagasabb fokit érték el3 Itt példaul
a papat Priapushoz, a fértelmes pogdny istenhez hason-
litotta ; Luther, mint menteget6dzései igazoljak, maga is
érezte, hogy ezekkel még kordnak tulsigos durvasagait is
felillmalta. «Ti vagytok — irta 1541-ben a hithii katho-
likusoknak?® — az eltévedt, hitehagyott pardzna Egyhdz,
amint a préfétdk neveztek ely, «kéjnbhajcsaraitok
prédikalnak bordélyhazaitokban és érdogtemplomaitok-
ban»; «igy van az ndlatok, mintha a szivbdl szeretd
vélegény menyasszonya valaki 4ltal meggyaldzni hagyja
magét». Nem tudott eltelni ezzel a képpel és folytatta :
«z a kéjné, ki azelStt tiszta sziiz és kedves menyasszony
volt, most hitehagyott, elesett kéjnéfeleség, hazikéjns»
stb. «Ti 6reg kéjndk, ismét fiatal kéjndcskéket csindltok
és igy képezitek a papa, s6t az 6rdég egyhazat» ; «Krisztus



XVII. LUTHER AZ ERKOLCSROL 327

sok igaz sziizébdl, amint a keresztségbll megsziiletett,
szakadatlanul f6kéjndket csindltok».36

3. FULOP HESSENI TARTOMANYGROF KETTOSHAZAS-
SAGA. — 1539 december g-én Butzer Mdrton megjelent
Luthernél és atadta neki Fiilop hesseni tartoméinygrdf
kérését, hogy egyezzék bele abba, hogy a meglévs érvé-
nyes hdazassiga mellett hdzassigot kothessen von der
Sale Margittal is.??

Luther és Melanchthon megrémiiltek. A grdéf kérését
azzal indokolta, hogy eddigi tilsdgosan erkélcstelen
élete kovetkeztében szadmara delkiismereti kényszer»,
hogy felesége mellett, kit nem szeret, misik feleséget
vegyen maganak a «gyaldzatos ndk» helyett, kikkel
eddig élt; azt chajtja, hogy mdsodik hazassigat és
Luther szakvéleményét lassan-lassan «hozzdk a vildg
tudomdsdra». hogy mdsodik feleségét e tarthassik
tisztességtelen személynek». Legjobban azonban Fiilsp
azon kijelentése nyugtalanitotta a protestantizmus két
vezérét, hogyha mnem egyeznek bele a dologba, gy
a csdszarhoz fog fordulni, vagyis, més szavakkal, hogy
teljesen szakitva eddigi alldspontjaval, a lutheranizmus
leggyiilsltebb és leghatalmasabb ellenségétél fogja kémi,
hogy a fenndll$ szigort torvényekkel szemben tiirje el
az & 1épését ; egyszéval aggaszté partiités fenyegetett.

Luther és Melanchthon mar régebben olyan kijelentése-
ket tettek, hogy a kett8shizassig egyes kiilonleges
esetekben megengedhet.3® Ugy vélték, az Oszévetséghdl
merfthetnek erre bizonyitékot, ha az ott emlitett ki-
vételes isteni engedélyekre hivatkoznak. Luther, mint
maga is emlitette, egyes esetekben tandcsolta is a kettds-
hizassagot, midén példdul férjek feleségeik silyos,
gydgyithatatlan betegsége miatt panaszkodtak. Hesseni
Fiilsp tudott Luther e kijelentéseir8l ; VIII. Henrik
angol kirdly kettSshdzassdgra vonatkozé engedélye
sem lehetett titok e megrégzott hdzassagtord elstt,
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Butzer Mirton mindezt felhasznilta Wittenbergben.

Ezzel szemben azonban ott volt a wittenbergi teoldgia
helyes felfogdsa, hogy az Egyhdz isteni Alapitéja a
tobbnejiiséget megsziintette az Ujszovetségben. Ha egyes
teljesen rendkiviili esetekben kivételt tettek is, még sem
akartdk a t6bbnejiiséget Altaldnossd tenni. Melanchthon
példiul @ltaldnos keresztény térvénynek» mondotta
azt, hogy Krisztus s2ava, «ketten lesznek egy testn, érvé-
nyesiiljén.3®

Fiilsp kivansiga azonban, hogy a kett6shdzassdgot
publikaljak is, igy latszott, megnyitja az ajtdt a bigdmia
el6tt. Ezért hozta a két wittenbergi vezért kinos zavarba
a gréf szandéka.

A hesseni gréf kérésének megvolt a maga torténete.

Sailer orvos alig gydgyitotta ki tgy-ahogy egy silyos
venereas betegségébdl, Filop mdris szemetvetett a névé-
rénél, Erzsébetnél szolgilatot teljesit6 nevelénS 17 éves
leAnydra, Margitra. A nagyravigyé anya azonban csak
azzal a feltétellel volt hajlanddé nekiadni Margitot, ha
ez torvényes feleség, valdsigos gréfné lesz, nem pedig
lenézett agyas. Erre a melsungeni vjhitli plébdnos, az
erkolcstelen élet hirében all6, bukott karthauzi, Lening
Janos, beszélte 6t ra. A hazassig legnagyobb ellenzéje
a grof névére volt. Ezt nem tisztességes okok vezették,
hiszen neki maganak is elég kifogasolhatd volt az élete,
de arra gondolt, hogy a neveléné ledny4val kststt hazas-
sig lealacsonyitja a gréfi csalddot. Filép okoskodésa,
hogy az j hézassig &ltal kell megnyugtatnia erkélcs-
telenségei miatt kinzd lelkiismeretét, csak iriigy volt,
mellyel féktelen érzéki vigyait akarta leplezni. De ezzel
az irliggyel killdotte készséges emberét, Sailer doktort,
Butzer teoldgushoz, hogy ez jarjon kozben érdekében
a wittenbergieknél. Sailer azt irja, hogy midén Butzert
ebben az igyben Fiilophoz hivta, az el6szér «agyon
megborzadt», de végiil mégis megigérte kozbenjardsat
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azért, hogy Fiilop el ne forduljon emiatt a protestans
igytSl. Butzer dtvette a gréftél a Wittenbergbe viendd
levelet, melynek eredeti szévege még ma is megvan.

A marburgi allami levéltirban épp igy feltaldlhatd
Luther és Melanchthon vélaszdnak hiteles szévege is.4°

Mér december 10-én, a Butzer megérkezését kivetd
napon alairva atadtdk neki a feltiin6 gyorsasiggal el-
készitett nagysilyu okiratot, melyet Melanchthon iigyes
tolla vetett papirra. Bizonyitvinynak nevezték el.
Azt tartalmazta, hogy a tervezett kettéshazassigot,
mivel Isten parancsival nem ellenkezik, a gréf delki-
ismereti kényszerére» vald tekintettel megkéthetist
Az irat kidllitdi azt kérték irdsukban, hogy a botrdnynak
és a tobbnejiiség altalanossd valisinak elkeriilése végett
4gy az 4j hdzassidg, mint a bizonyitviny, maradjon
titokban. Eléreldthat$ volt azonban, hogy ez a kivinsag
csak tres forma marad a gréf azon kifejezett dhaja
mellett, hogy nyilvdnossigra hozza a hazassigkétést.

Nem hidnyzanak az iratbdl az erkolcsi jétanicsok.
Mdsrészt pedig foltételezte ez a «dispenzicié», hogy
a Margittal kétendS hdzassdg nem fog «semmi kiilondsebb
botrdnyt» el6idézni, mert a nép az asszonyt 4gyasnak
fogja tartani, ez pedig nem szokatlan a fejedelmek
életében. Mér a bevezetés is felszélitotta Fiilopst, hogy
legyen hii védéje az Gj valldsnak és hatdrozottan keriilje
a csaszar hiveivel valé érintkezést. Ennek megfelelen
a végéhez 4ddz pdtlast flizott Luther a csdszar ellen, aki
teljesen keresztényellenes hitli ember, aki Németorszag-
ban csak zavargdsokat idéz eld, akivel a jambor fejedel-
meknek nem is lehet semmi dolguk.

Az egész okiratbdl az tiinik ki, hogy a két wittenbergi
vezért az vezette a dontésben, hogy a grdfot partjuk
véd6jének tartsdk meg.

Masik partfogéjuk Janos Frigyes szdsz vélaszto-
fejedelem volt. Butzer sikere {ol6tt érzett 6rémében
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ehhez sietett. Filop utasitisa szerint kozélte vele az
egész tervet, valamint a wittenbergi bizonyitvinyt is
és hogy jéindulatra hangolja 6t a gréffal szemben, ura
nevében kilonféle politikai igéreteket tett. Rébeszél
képességével megnyerte a valasztéfejedelem igéretét,
hogy «ebben az Ggyben teljesen testvéri timogatasban
fogja részesiteni a gréfotn.s?

December 23-4n mir Fildp kezében volt a két teolégus
valasza és a vilasztdfejedelem beleegyezése. A teolégusok
jévahagydsidt hesseni hittuddsokkal is aldiratta, hogy
anndl nagyobb legyen a sulya. Mdircius 4-én azutén
Rotenburg a. d. Fuldiban, a virkdpolna oltdra el6tt
nagy iinnepélyességgel megtartottak az eskiivét Butzer
és a valasztdfejedelem helyettese, valamint Melanchthon
¢és mds tanuk jelenlétében.

Minthogy a grdéf még titokban akarta tartani a dolgot,
az 4j gréfnét a wilhelmshohei kastélyba vitte. A titok-
tartas azonban rividesen lehetetlenné valt. Sokan voltak
mar beleavatva. Midén Fiilop Luther engedélyét egy
nagy hordd borral hilalta meg és Katalinnak is kiild5tt
ajandékot, Schultheiss példdul az Gsszes parasztok elftt
nyiltan beszélt a bor eredetérél. Azt mondta, hogy
«a fejedelem egy mdsodik feleséget is elvett. O ezt bizto-
san tudja». A fejedelmi udvarokban és az el8keld korskben
kiilondsen a grof testvére, Erzsébet, hiresztelte el a titkot,
mert 6t izgatta fel legjobban ez a hézassig, mely ellen
oly hatarozottan tiltakozott. Kénnyek kozott jelentette
ki, hogy Luther és Butzer «csirkefogék» (Buben in der
Haut). Nagyon izgatott és ingerilt volt a szdsz fejedelmi
udvar. A szasz valasztéfejedelem is kezdett attdl tartani,
hogy az 4ltaldnos megbotrankozds hatdsa alatt az dllam
is beleszdl a dologba. Kiiléngsen, midta a hir Ferdindnd
kirdlyhoz és Rémaba is elérkezett. Kezdték hangoztatni,
hogy a térvény még 1532-ben kimondotta a bigamistdkra
2 «f§benjdrd biintetéstr, vagyis a lefejezést.
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Az 3ltaldnos felzidulds folyomanyakép a gréf, mind-
jobban felébredve szenvedélyes 1dzalmabdl, itt is, ott is
elejtett egy szét a csdszarral és — ami teljesen hihetetlen
— a papaval valé megegyezésr6l. Butzer és a megijedt
hesseni teolégusok annal hevesebben magyaraztik neki,
hogy sokkal kényelmesebben és biztosabban szabadulhat
meg a veszélytdl, ha Margitot nem feleség, hanem agyas-
ként mutatja be a vilignak, a Rotenburgban kidllitott
hézassagi okminy helyett pedig mindenesetre kosson
mds szerzdést ; igy elnémithatnd az ellenséges drezdai
udvart és tobbi ellenfeleit. A grdf errél hallani sem akart.
Arra hivatkozott, hogy Isten megtiltotta a hazugsagot,
mindenekel6tt pedig a witienbergi jévihagyas nyilvanos-
sdgrahozdsitdl var segitséget,

Ezt az utébbi kijelentést és az egész botranyt Witten-
bergben is megtudtdk. Jonas 1540 junius 10-én azt irta
Anhalt Gyérgynek, hogy Melanchthon @agy zavarban
van és Méarton doktor csupa gond».® Luther zavara csak
nétt, midén a vilasztéfejedelem is gondolkoddba esett
és Bruck kancelldrral azt iizente neki, hogy tilsdgosan
messzement és tettének kévetkezménye az dltaldnos tobb-
nejliség lehet. Luther most azt a mentséget taldlta ki,
hogy az & bizonyitvanya gydndsi tamdcs volt, melyre
vonatkozik a gyénasi titok parancsa. Uralkoddjanak azt
irta, hogyha a gréf az 8 gydénési tandcsat nyilvdnossigra
hozza is, akkor sem szégyenli a Biblia alapjan elfoglalt
allaspontjat és tandcsit, melyet a végsziikség esetére
adott, még ha a tanicsa «az egész vilag elé is keriil».44
A nyilvénossagrahozatal veszélye mégis dllandd rettegés-
ben tartotta 6t. Nem vilik nagy dics6ségére mentegetdd-
zése, hogy a bizonyitvany kidllitdsakor nem tudta, hogy
a gréfnak misik dgyas 1l rendelkezésére ; 6 nem is gon-
dolt arra, hogy a hézassig folytan uj fejedelemnét kap,
hanem azt hitte, hogy a gréf «egy tisztességes leanykat
fog titokban a hdzdban tartani titkos hdzassigban — bér
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a vildg eldtt ez oly szinezetii lett volna, mintha meg sem
eskiidtek volna — azért, hogy lelkiismerete nagy sziik-
ségének eleget tegyen», amint 6 (Luther) tébb plébinos-
nak és pilispoknek adta mar a szakacsnéjukra vonatko-
zolag ezt a tanacsot.

Tobbek kozott el kell vetni a gydndsi tandcsra vald
hivatkozast, bar Luther levelében hiaromszor is elhozta
a gyondst és gyodndsi tandcsot. A wittenbergi targyaldsok
alatt sem a grdf, sem pedig senki mds nem gondolt gyd-
nasra. Hol volt az elSirt gyénasmeghallgatas, mely ossze
van kotve a titoktartassal? Hol a grof készsége arra,
hogy beleegyezik a dontésbe, ha az dltala kivdnt publi-
kalas helyett titoktartast kovetelnek? Csak az a termé-
szetes titoktartd kotelesség johetett volna itt széba, mely
minden bizalmas kozléssel velejar, de Filop magatartasa
ezt a kotelességet is kizdrta, Nem torédott azzal, hogy
az § delkiismereti sziikségletének» piszkos motivumai,
melyeket maga is beismert, még inkdbb koztudomasiakka
lesznek, mint eddig voltak.

Zavaraban Luther, csak gy, mint a hesseni teolégusok,
junius 27-én azt ajanlotta a gréfnak, hogy sziikség esetén
tagadja le az egész dolgot a csdszir el6tt és jelentse azt,
hogy nem feleséget, csak 4gyast vett magdnak.®® Hasonl$
értelemben irt julius kézepén a grof kancellarjanak, Feige
Janosnak is. Csak azt kell mondani, hogy egyaltalan nem
tortént hazassagkotés ; 6 maga is azt valaszolja a kérde-
26skodSknek, hogy «@ gréf hdzassiga semmi;» ezt meg-
teheti, mert a dolog gydndsi tanics kovetkeztében tor-
tént meg. Egyuttal azt is kijelentette, hogy cstinyin
«sszekap» Fiiloppel, ha ez lépéseket tesz a bizonyitvany
publikéldsira és 6 ebben az esetben ki fog tudni «csuszni»
a dologbdl ; « vildg el6tt és jure nunc regente» a kettds-
hézassigot nem lehet mentegetni.®®

Luther izgatott gondolatai tiikréz6dnek vissza e kor-
bél reank maradt csalddi beszélgetéseibsl. Az Asztali-
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beszélgetések bdséges anyagot nyujtanak ehhez.# «A tor-
téntek nem tetszenek nekem — panaszkodott — &, ha val-
toztathatnék rajtuk.» «Csak ne legyen még rosszabb a
dolog !» Isten sujtott minket azzal, hogy «az 6rdégst és
az § piszkat kell hordoznunk» stb. A pépistdk ginyoldd-
hatnak rajtunk, az § hitetlenségiik még kevesebb bocsi-
natot érdemel. Hamis spiritualizmusiban ismét a pipasig
kozeli Osszeomlasiban keresett vigasztaldst. S6t a maga
darabos modorival még tréfalni is tudott: «Mit akar-
nak csinalni ebbdl a papistak? Ok megélik az embereket,
mi pedig az életnek dolgozunk és t6bb asszonyt vesziink
magunknak».

Tulajdonképen az béntotta legjobban, hogy a gréf
tényleg megtaldl egyezni a csdszérral és igy elvesziti 6t.
E veszélyre gondolva felkidltott : «Ez 6riilt». Erdekes,
hogy gy Luther, mint Melanchthon tébbszér emlitették
a hesseni fejedelmi csaldd orékletes szellemi terheltségét.
«Ez végzet csalddjdban» — mondotta egyszer Luther.
A kettbshdzassig — jegyezte meg Melanchthon —kezdete
az Qrilltség kitorésének.

A gréf eleinte azt képzelte, hogy a kettGshazassig
ligyében az egész protestantizmus a hata mégé fog allani
és igy batran dacolhat a torvénnyel és a csdszirral. Csa-
16diasa és a Luthernél szerzett tapasztalatai azonban
mindinkdbb megérlelték benne a gondolatot, hogy a
csaszarhoz kozeledjék.

Melanchthon a gréf elforduldsat és az egész iigybdl
szarmazé szégyent annyira szivére vette, hogy komolyan
megbetegedett. Luther odasietett a betegigyahoz. Biz-
tatasai megerdsitették baratjat. Luther szemében ez az
a kegyes végzés volt, melyrl leveleiben, mint «Isten
nyilvanvalé csodajarél» beszélt. Ratzeberger irta le ezt
a csodat.®8 Melanchthon a kett8shazassig tigyében abban
taldlt mentséget, hogy 6t és Luthert Fiilop unegcsaltan,
A szégyent beismerte. Panaszos levelét, melyet 1540
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szeptember I-én irt Camerariusnak, ez, midén Melanch-
thon leveleit kiadta, csak kihagyasokkal merte lek6z6ini.
Ugyanaz az eset, mint a Luther hazassigardl szdld levél-
nél. Csak 1904-ben keriilt napvilagra az eredeti szoveg.4®

A hézassigiigy fejleményei az eredménytelen eisenachi
konferencidhoz vezettek, melyre 1540 jilius 15-én gyiil-
tek Ossze a hesseni és a szasz vdlasztéfejedelmi tandcso-
sok. Luther is jelen volt. Elénken tamadta a gréfot, ki
nem volt hajlandé 4j hdzassigit 4gyassig gyanant ke-
zelni és ezért nyilvanossagra akarta hozni a wittenbergi
bizonyitvanyt is meg az eskiivé megtorténtét is. Ha ez
a bizonyitviny napfényre keriil —mondotta —akkor &,
Luther, azt fogja mondani: «Luther bolondozott»; ezt
a szégyent fogja magara venni és kérni fogja Istent, hogy
adja vissza a tekintélyét. A jegyzékonyv szerint az els§
napon kijelentette : «Mi lenne az, ha valaki a j6 ligy és
a keresztény egyhdz érdekében egy j6é nagyot hazudna
is?»%0 Es jilius 17-én megismételte : «A szilkséghazugsig,
érdekhazugsig, mentShazugsag, ezek a hazugsigok nem
bantandk Istent, ezeket 6 magara vennén.

Filép megbotrinkozott Luther kijelentésein. Egy
hozzdintézett levelében «Sriiltségnek» mondotta a fenye-
get8dzést, mely szerint a bizonyitvany bolondozis lett
volna. «Felelhettek-e az Isten el6tt azért, ami miatt fél-
tek a vilagtdl?» — kérdezte.5! Lépjen {6l mar egyszer
komolyan a kérnyezetében talilhaté biinck ellen, «a hi-
zassagtorés, uzsora és iszdkossig ellen, melyeket mar
egyaltalan nem tartanak biinnek». Csipkel6dve mondotta,
hogy amint neki kedves az 1j felesége, a wittenbergi
prédikatoroknak is «oly kedvesek, akik nekik tetszenekn».

Luther jilius 24-én kelt vilaszdval sem tudta Fiilop
haragjdt megenyhiteni. A kovetkezd ideges szavakat irta
neki ebben a levelében : «En, ha frisra keriil a sor, jdl
ki tudok csuszni és a kegyelmes fejedelmet hagyom bent»
a bajban.’? Erre a gréf azt felelte, hogy neki mindegy,



XVIII. LUTHER AZ ERKOLCSROL 335

vajjon Luther a tollival kicsiszik-e vagy bennreked ;
gondoljon csak arra, hogy a wittenbergi prédikatorok
hazassiga, mint szerzetesek és papok hazassiga, az &l-
lami térvények szerint érvénytelen ; § Margitot «az Isten
igéje és az on tandcsa szerint» feleségének tartja.5s

S6t még tovibb ment, hogy Jdnos Frigyes szdsz
vélasztéfejedelmet a lehetéség szerint a maga partjara
kényszeritse, igen siilyos dolgokat irt réla ebben a leve-
1ében. Gydnasszeriien mondja el, hogy a fejedelem, Isten
bocsassa meg, erkolestelen dolgot («@ legrosszabbaty)
akart vele elkévetni. Ezt kiillonben 1541 janudr 3-dn
Butzernek is megirta a grof.5 Azt vélte, hogy ebben az
utébbi levelében ezt okvetlen meg kellett emlitenie, mert
a valasztéfejedelem szuperintendense, Justus Menius,
fejedelmének erényeit dicsérte és a grof kettSshdzassa-
gt akarta tamadni. Hausrath Adolf protestans Luther-
biografus azt irja, hogy tgy a grof, mint a fejedelem
olyan emléket hagytak a térténelemre, mely @mevetsé-
gessé teszi az evangélikusok» azon kovetelédzd hiedel-
mét, «hogy az 6 evangéliumuknak a német nép erkolcseit
meg kell javitania».5

Az ilyen és mds hasonlé példdknak a témegre gyakorolt
hatdsirél Butzer mdr 1539-ben azt irta Marburgbdl a
gréfnak : «A nép elvadul, mert ilyen tokéletesen erkolcs-
telen magatart4st 14t mindeniitt.» Es ugyanebben az év-
ben Luther is azt irta a Wittenbergben és az egész szdsz
valasztéfejedelemségben uralkodo allapotokrdl, hogy azok
«borzalmas Sodomat» képeznek.®®

Nem lehet csodilkozni rajta, ha a makacs, Luther 4ltal
cserbenhagyott gréf, kinek sohasem volt igazi vallisos
protestins meggy6zddése, végre azt hatdrozta, hogy ed-
digi tdmogatdsit megvonja az Gj hitt6l és a biintetés el-
keriilése végett Lutherék nagy fijdalmédra és karira a
csaszarhoz kozeledett.

A csaszari udvar politikusai elfogadhaténak taldltik
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Fillsp ajanlatat. Von der Sale Margitot, a nélkiil, hogy
bark: feleségnek ismerte volna el, magdnél tarthatta.
Minden el6bbi tettét megbocsitottdk. Ezzel szemben 6
megigérte, hogy a csisziri katonatoborzast el fogja segi-
teni, hogy a csdszar és Jilich kozott kiisz6bon 1évd habo-
riban semleges marad és ezaltal biztositja a csdszar gyé-
zelmét. Minthogy Fiilop természetszeriileg a schmalkal-
deni szbvetség vezetésétdl is visszavonult, ennek ereje
megbénult.?? Ez volt a legsilyosabb csapas, mely a
Iutheranusok politikai helyzetét érhette.

Keserli biintetés érte ezzel Luthert azért, hogy 1539
december 1o0-iki bizonyitvanyidban — mint Boehmer
Gyula protestans torténetiré mondja — «a nyilvanvaldé
igazsig és a megvesztegethetetlen lelkiismeret helyett
politikai gondolatok és politikai manipuldcidk altal vezet-
tette magit».5 E torténetiré szerint ebben az iigy-
ben «erkolesi szempontbdl gyongének és gydvanak
mutatkozott.

«A kettGshdzassig torténete — irja a protestans Tscha-
ckert Pal — piszkos dolog ; 6rok szégyenfolt marad a
német reformécion és reformatoraink életén.» Kolde Té-
dor szerint, ki killonben nagy Luther-barit, a bizonyit-
vany killitdsandl is visszatetsz6bb, a mdd, ahogyan a
reformatorok késébb viselkedtek. Arra a Luther dltal
nyiltan ajanlott hazugsagra céloz ezzel, melyre Luther
még a kettSshdzassig nyilvanossigra hozatala utin is
kész volt. A fentebb emlitett Hausrath pedig ezt frja:
«A téves 1épés ordogi kovetkezetességgel taszitotta az
egyhdzi vezetSket egyik gyaldzatbdl a madsikba».5®

Az &ltaldnos rosszaldssal szemben egyes protestansok
azt allitjak, hogy Luther magatartasiban legaldbb is te-
kintélyes mértékben felel6s a katolikus egyhaz és a kézép-
kor felfogésa. Ennck megéllapitdsinil a gydnds pecsétje
ald tartozé gydndsi tandcsra hivatkoznak. Lattuk azon-
ban, hogy ilyen «gydndsi tanics» sohasem létezett.®
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Ennél sokkal fontosabb azonban az a megallapitas,
melyr6l a térténtek megitélésénél és karhoztatdsindl a
protestansok altaliban megfeledkeznek. Az 1539 decem-
ber 10-én kelt bizonyitviny és Luthernek a Biblidra vo-
natkozé felfogasa kozott Osszefiiggés van. Csak azért taldl-
hatott jogcimet az Ujszovetségben arra, hogy a kett8s-
hazassagot kivételesen megengedheti, mert a Szentirds
magyarazisindl elvetette az egyhdzi hagyomdnyt és mert
megszokta, hogy a szent sz6vegbe belevigye a maga vgy-
nevezett felvilaigosodott gondolatait. Tovabba Osszefiig-
gés van a torténtek és az egyhdzi tekintélyre vonatkozé
felfogdsa kozott is. Mivel a tanité és kormanyzé6 hatalom
helyébe az egyesek beldtisat, kiilénosen a maga tekinté-
lyét helyezte, mint erkélesi vezetd kidllithatta a fontos
okmanyt. Azutin tekintetbe kell venni a lutheranizmus
viszonyit a viligi nagyurakhoz. Minthogy a lutheraniz-
mus az Uj evangélium fennmaraddsa céljabdl kénytelen
volt a fejedelmek védelmét keresni, Luther nem tehetett
mast, mint hogy megadja sajnilatramélté engedélyét.st
Ezek szerint vildgos, hogy a torténtek a lutheranizmus
egész bels§ szervezetére vetnek drnyékot és nem lehet
8ket véletlen szépséghiba gyanant kezelni.

4. «A J6 NAGY HAZUGSAG.» — Ez is a Luther 4ltal
kovetett rendszert jellemzi, az 6 teolégidjdhoz tartozik.
Bérmily visszataszitd is ez a kijelentés, az emlitett hazug-
sag azoknak az elveknek a kovetkezménye, amelyeket
minden eszkozzel megvédett.? Azt tanitotta és a legkii-
16nb6z6bb indokokkal akarta bebizonyitani, hogy a sziik-
ség- vagy érdekhazugsig, ha az evangélium javit vagy
mas jogos hasznot szolgal, megengedett dolog ; csak a kart
okozé hazugsdg megengedettségét tagadta. A hazugsig e
teoldgidjdt mar 1524-ben feldllitotta.

S8t tovabb is ment és a sziikség- vagy érdekhazugsig-
bdl lassanként erényt csinilt. <Erény — mondotta — ha
az a célja, hogy az 6rdég haragjat jatsza ki és felebara-

Hoitsy : Luther Mérton élete. 22
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tunk becsiiletét, életét és hasznit szolgdlja.» Midén a ma-
gunk szdmdra ily hazugsaggal Istennek tetsz$ elényt biz-
tosithatunk, akkor is épp oly megengedett, mint hogyha
altaldban Isten tiszteletét akarjuk vele megerdsiteni.ss
Hogy ezt bebizonyitsa, tébbszéris hivatkozott azOszovet-
ség teljesen félremagyarazott példaira.

A katolikus egyhdz ellen hosszd éveken keresztiil viselt
harcidban, melyrdl azt éllitotta, hogy Isten tiszteletét
szolgdlja s amelyben az az alapelv vezette, hogy az Anti-
christus gonoszsiga ellen minden eszkdz felhasznilasa
megengedett, a torzitisok és ragalmak annyira szokdsiva
lettek, hogy — ugy latszik — még a legnyilvanvalébb
igaztalansigokkal szemben sem érzett semmi ellenszenvet.
Igen, a sok ismétlés folytan valami sajatsagos autészug-
gesztid arra késztette, hogy végre § maga is higyjen hamis
és sértd allitdsaiban, ha azok a megnyugvas latszatit hoz-
tdk meg zaklatott lelkének. Grisar nagyobb Luther-mi-
vében egész raktarat halmozza fel azoknak a hazug 4llita-
soknak, amelyeknek éle leginkdbb a «papistak» ellen ird-
nyult. Grisar ott azt is megkisérelte, hogy e rejtélyes jelen-
ségnek pszicholdgiai magyarizatat adja.®4



XIX, EGYHAZI SZAKADAS LUTHER
HALALA ELOTT.

1. VALLASHABORU ELOTT. A 2ZSINAT. — Németorszag
politikai és valldspolitikai helyzete a negyvenes évek
elején nagyon fesziilt volt. Semmi kilitds sem wvolt
arra, hogy a viszonyok egyhamar kedvezébbre viltoz-
zanak. A keleti hatdrokon a torok fenyegetés valt veszé-
Iyesebbé, mint barmikor volt. Magyarorszdg 1541-ben az
izlam hatalma ald keriilt s a szultin most mar Német-
orszagot szerette volna leigdzni. Nyugaton a francia kirdly
kezdette meg negyedik hibortjat V. Kdroly ellen. Ez a
kiizdelem 1542-t6l egészen 1544-ig tartott. Hogy a val-
l4si ziirzavar teljes legyen, a schmalkaldeni szovetség
gylilése 1540 madrciusiban kijelentette, hogy nem tiiri
meg tovabb akatholikus kultuszt. A wormsi ésregensburgi
(1541 majus 22) vallasi vitdk eredménytelensége meg-
gy6zte vgy Eck Janos, Pflug Gyula és Gropper Janos
katholikus vezetSket, mint minden tisztinlité embert,
hogy a valldsi megegyezés minden reménye meghitsult.

A regensburgi orsziggyilés az tvigynevezett «egens-
burgi interim» kényszeri fegyversziinetével végzédott.
Két kivetkezd orszaggytilés, 1542-ben a speieri, 1543-ban
pedig a niirnbergi, azon firadozott, hogy a félhold ellen
egységes ellendllist szervezzen meg ; minthogy azonban a
csaszar nem teljesitette a protestansok vallasi kovetelé-
seit, ezek makacsul megtagadtak minden segitséget.
Elsnyt jelentett a katholikusok szdmdra, hogy a csdszar
legyézte Cleve hercegét, kit mind Franciaorszig, mind

22%
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a szisz valasztéfejedelem tdmogatott. 1542-ben azonban
nagy kért okozott a katholikus iigynek az, hogy a schmal-
kaldeniek bet6rtek Braunschweigbe és diadalt arattak.
1545 oktéber 20-4n elfogtik a tettrekész Henrik braun-
schweigi herceget, kit Luther gytilélkédve csak «Heinz»-
nek nevezett.

Midén Halle varosat, Albert mainzi biboros székhelyét,
mely oly sokdig megmaradt &sei hitében, 1541-ben Jonas
Luther segitségével protestinssid alakitotta 4at, Albert
kénytelen volt rezidencidjit Mainzba és Aschaffenburgba
athelyezni. A brandenburgi véalasztéfejedelmet a Luther
elél idemenekiilt Agricola vezette a vallastjitds Gtjan.
A szész hercegségben is tovabb tartott a valldsi szétfor-
gicsolédds. Meissen lelkes piispéke, von Maltitz Janos,
mar 1540-ben panaszkodott Faber Janos bécsi pilispoknek,
hogy Meissenben teljesen elnémitottdk a katholikus sajtét
és hogv a lutherdnus vizitatorok intézkedéseinek szerez-
nek érvényt, a plispok pedig egy hangot se szélhat.
«Félek» — irta — «hogy Isten haragja fog lesujtani a
papéra, a csiszarra és Ferdindnd kirdlyra, mert eltirik,
hogy a katholikus vallds ennyire végét jirja és elnyomas-
sék». Az erbszakoskodasok mar tilsigosak, Meissenben
mair nem lehet istentiszteletet tartani, egy erdszakkal
odatolakodott lutheranus prédikal a templomban.?

Szomoni dolog volt, hogy 1543-ban a miinsteri és osna-
briicki pilispikségekben megengedték az Gj vallds terjesz-
tését. Koln, a német Roma ellen is a teljes siker reményé-
ben indult meg az wjitdk miikodése, midta a gyenge és
képzetlen Wied Hermann valasztéfejedelem elfoglalta
ezt a tartomanyt.

Az elbrelaté Morone papai legitus nem alap nélkiil
emelt vddat jelentésében az egyhdzfejedelmek tilnyomd
tobbsége ellen, mid6n azt irta, hogy késedelmezésiik és
viligias gondolkozdsuk folytin a német egyhdznak eddig
sok viragzé része ment veszendébe és az 6sszeomlds hatdr-
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talan lesz, ha nem hatdrozzik el végre magukat az ellen-
allasra.

Hatdrozott katholikus lelkiilete ellenére bizonyos mér-
tékig a csaszart is befolydsolta az ellentdbor kiizdelme.
Tanacsosai, Grenvellat sem véve ki, nem voltak az ilyen
bonyodalmak k6zott megfeleléek. A speieri orsziggyiilé-
sen, 1544 februdrja dta, kiiléndsen f6losleges engedménye-
ket tettek a lutherdnus pértnak, bdir a csdszar helyzete
hesseni Fiilop visszavonuldsa folytdn megerdssdott. El-
hatdroztik, hogy egy émet nemzeti szabadkeresztény
zsinaton» fogjak keresni a megegyezést. Mar a kifejezés,
«szabad zsinat», fél6ssé tehette, hogy mellézni fogjdk a
papai tekintélyt.

III. P4l pipa ez év november ¢-én ismét Osszehivta
Trientbe a hdbord kovetkeztében elnapolt egyetemes
zsinatot, éspedig 1545 mdrcius 15-re.

Az 6sszehivé bulla szerint a zsinat célja volt a vallasi
szakadds meggitlasa, az egész keresztény vildg megrefor-
mdldsa és egyesiilés a keresztnek a torokokkel szemben
vald megvédésére. A zsinatot végre december 9-én pom-
Pés beszéddel nyitotta meg del Monte kardinalis, ki ké-
s6bb III. Gyula néven IIL Palutddalett. Sajnos azonban,
csak 34 szavazisra jogosult résztvevd volt jelen és eldre-
lathatd volt, hogy a tandcskozdsokat méshol kell majd
folytatni. A zsinat szinhelyét 1547 marciusiban Bolog-
ndba tették 4t. A trienti megnyitdssal majdnem egy idG-
ben gytiltek &ssze a schmalkaldeni szévetség tagjai Majna-
Frankfurtban és tiltakoztak a protestdnsok altal annyi-
szor kovetelt zsinat ellen.

A csdszdrt mdr 1544 augusztus 24-én komolyan figyel-
meztette III. Pil papa a német vallasi Osszeomldssal
szemben tanusitott magatartdsara.

Egy, Morone legtus altal kiildott brévében, melyet
Ferdinand kirdllyal és a katholikus kévetekkel is kézoltek,
azt irta neki, hogy a speieri hatdrozat épp azt zirja ki a
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valldsi tirgyaldsokrdl, akinek az Egyhdz fenndllisa é6ta
az els6 és legf6bb hatalma van e dolgok felett. A csiszar
nem vezetdje, feje az Egyhdznak, csak védéje. Karoly no-
vekvd engedékenysége csak még nehezebbé tette az el-
szakadt németek visszatéritését ; vissza kell vonnia az
Egyhaz ellenségeinek adott engedményeket ; maskiilén-
ben a pipa nem elégedhetnék meg vele szemben a puszta
figyelmeztetésekkel.?

V. Karoly nem hozta meg a papasag ellenségeinek az
oromet, hogy szakitdsra vigye a dolgot III. Péllal. Csak
néhany él6széval valaszolt a brévére a maga igazoldsa
végett. «Ha nyugodtan megfontolja a dolgot, a papa oly
hatarozott panaszait nem lathatja jogosulatlanoknak.»?

Lelkiismeretének szavit kévette a csdszar, midén
1556-ban korondjat II. Fiilop kezébe tette le és a spanyol
szent Justus-kolostorba vonult.

A katholicizmussal szemben, de még inkdbb a katholikus
zsinatra vald tekintettel a protestinsok egységet és szi-
lardabb rendet akartak teremteni 6nmaguk kézott. Ennek
a térekvésnek lett az eredménye az tigynevezett «witten-
bergi reformécié», melyet 1545 januir 15-én nyujtottak
4t Luther vezetésével a wittenbergi teolégusok a vélasztd-
fejedelemnek. Az okmdinyt Melanchthon szerkesztette,
mégpedig elbrelitd, feltiinGen enyhe modorban. Bruck
kancellar azt irta réla, hogy «Marton doktor zajos szelle-
mét» nem lehet feltaldlni benne. Ez a «wittenbergi refor-
macid» egymds utdn tirgyalta a hitet, a szentségeket, a
prédikatori méltdsdgot stb. Tekintettel a piispokokre,
olyan szinezetet adott Melanchthon az irdsdnak mintha
a piispokségeket meg akarta volna tartani. Csak ismerjék
el az dj hitet ! Ez volt Melanchthon kedvenc dbrandja.
Bar az okirat nagyon mérsékelt hangi volt, a pipasigot
mégis «bdlvinyimadasnak» nevezte. Mindent, ami enged-
ménynek nevezhet§, visszautasitott. Csupan a régi kul-
tusz néhany kiils6 szertartdsit tlirte meg, olyanokat,
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amelyeket a nép megszokott és amelyek, éppen ezért,
hozz4jarultak az dmitashoz.4

2. LUTHER NAUMBURGBAN PUSPOKOT, TORGAUBAN
PEDIG TEMPLOMOT SZENTEL. — Hogy Luther mint
tervezte azt, hogy egyhdzit piispokokkel ajindékozza
meg, azt megmutatja a naumburgi hires eset.’

E viros plispoke, Fiilop, rajnai palatinus és bajor her-
ceg (} 1541), dllanddan tdvol volt székhelyétdl, hol ez-
altal erls protestins befolyds érvényesiilt. A piispok
halala utdn az utéd valasztasaval kellett eldSlnie a krizis-
nek. Janos Frigyes szdsz vélasztéfejedelem elhatdrozta,
hogy a régi, nagytekintélyl kaptalant birtokaival egyiitt
hatalmaba keriti. A kaptalan dllamjogilag kozvetlen a
csaszarnak volt alirendelve és a csdszdr védelme alatf
allott. A valasztéfejedelemnek csupan bizonyos vilasztott
birdsagi joghatdsiga volt. A piispoki szék megiiresedése-
kor az 6 rendeletére a lutherdnus Medler Miklds, mint
«Naumburg szuperintendense», kezdett intézkedni és a
démban prédikalni.

A képtalan kozben térvényes formak kozott a kivals
és nagyon képzett Pflug Jdnos prépostot valasztotta piis-

okké.

P Tronfoglaldsit azonban a legdurvabb mddon akads-
lyozta meg a valasztéfejedelem. Pflugot a wittenbergiek
sem ismerték el piispéknek ; egyelére csupan egy luthe-
ranus konzisztériumot akartak a varos élére 4llitani.
Nemsokara beleegyeztek azonban abba, hogy a vilasztd-
fejedelem nevezzen ki piispokét. Mindeddig nem tettek
még sehol sem kisérletet arra, hogy az 1j vallds részére
piispokot iktassanak be. Kiiléndsen Melanchthon ellenezte
ezt, amint a «wittenbergi reformacié» bizonyitja. A naum-
burgi eset majdnem egyediilillé maradt késébb is.

Luther és hivei a wittenbergi gondolkozdsi Anhalt
Gyorgy herceget, magdeburgi és merseburgi kanonokot
szerették volna Naumburg piispokévé tenni. Jel6ltjitk
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ellen azonban a valasztéfejedelemnek volt kifogdsa, ki
attdl félt, hogy ez az el6kel6 szdrmazdsu férfi nem fogja
magat teljesen és feltétleniil alavetni neki, az ) fejedelem-
nek. Gyorgy csak 1545-ben nyerte el Luther kezébél a
«piispoki ordindciét.» Minthogy a merseburgi piispéksé-
get I541-ben Agoston, Mdric szasz herceg fivére kapta
meg, kinek helyettese a lelki dolgokban Gydrgy volt, itt
«zentelte» 6t fel piispokké Luther. Ez a «szentelés» volt
a naumburgin kiviil Luther egyetlen piispikszentelése.®

Naumburgba ugyanis a valasztéfejedelem Anhalt
Gyorgy helyett Amsdorf Mikldst nevezte ki, ki még min-
dig buzgén miikodstt Magdeburgban Luther tanitdsa és
egyhdza érdekében. Luther teljesen meg volt elégedve
és a valasztéfejedelem el6tt dicsérte Amsdorfot, aki sze-
rinte « Szentirdsban tuddsabb és gyakorlottabb, mint
az Osszes papistdk egyrakdson s a mellett tisztességes
életti.n Melanchthon nem lelkesiilt ennyire sem Amsdorf
tiizes teoldgidjdért, sem pedig életmddjéért. Felhozta
ellene a vddat, hogy hdzassagtors viszonya volt a magde-
burgi diakonusanak feleségével.

Hogy a «szentelés» kiils§ latszatdt megdrizzék, most
felkérték a naumburgi és zeitzi protestins tanadcsosokat,
a lovagrend protestdns tagjait, hogy szavazzanak Ams-
dorfra. Ezek koziil az el6z6 piispok életében sokan es-
kiidtek 6rokds hiiséget a katholikus képtalannak. Ezek-
nek az aggodalmait Luther azzal az oktatdssal oszlatta
el, hogy a farkasokkal szemben a birinyok semmiféle
eskiije sem érvényes.?

1542 janudr 20-dn tehit a naumburgi székesegyhdz fol-
szentelt falai kozott Luther személyes vezetésével folyt
le a protestdns piispokszentelés szinjatéka. A kdrusban,
az oltair mellett volt a meghivott eldkelGségek helye.
A vélasztéfejedelem héromszéz lovas kiséretében mar
két nappal el6bb megérkezett. Az urak mind fekete ruhd-
ban voltak. Mellette fivére, Janos Erné és Ern6 braun-
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schweigi herceg allottak. Zeitz és Naumburg tandcsosai
és lovagjai mint valasztdk és tanuk voltak jelen. Medler
Miklds felszdlitisara a hitkézség nevében hangos amen-
nel kellett a vilasztist megejtenick és megadni hozza-
jaruldsukat az elkévetkezend§ eseményhez. Mert Luther-
nek nagyon a szivén fekiidott, hogy ez alkalommal ér-
vényt szerezzen régi hitkozségi eszméjének a fejedelem
egyoldali dontésével szemben. Az egész szentelésnek az
els6 szdzadok keresztény példija szerint kellett lefolynia,
amelyekben a piisptk eljegyezte magit a vilasztéhivek
Osszeségével. Mindenesetre elmaradtak az 8si szertartd-
sok, s els@sorban természetesen a valdsigos egyhdzi jog-
hatdsag dtaddsa hianyzott. Az skorban segédkez6 szom-
szédos piispokok helyett a kézfeltételre hdrom szuper-
intendenst és egy elbukott naumburgi apédtot kértek fel.
Melanchthon is jelen volt, bar a meghivast kedve ellenére
fogadta el.

Luther szent Pdl azon szavairdl prédikélt, melyeket
az apostol az Egyhdz vezetSihez intézett a Szentlélekrdl,
ki kivélasztotta Gket az Egyhdz kormdnyzdsira. Ezutin
Amsdorf, kit koriilvett a négy asszisztens, az oltir elé
térdelt és elénekelték a Veni Creatort. A folszentelendének
elmondotta Luther a piispok kotelességeit s miutin ez
igennel valaszolt, Luther és a négy segédkezd f0léje tar-
tottak keziiket s Luther egy imat mondott érte. Most
német nyelven elénekelték a Te Deumot. A szentelés tehat,
a prédikdtorok szenteléséhez hasonldan csak kézratétel
és ima 4ltal, megtortént.

Ezutin nemsokéra azt irta Luther az egyik baratja-
nak, hogy merész cselekedet volt Luthert6l, a hereziar-
katél» (patriarka mintdjdra) a naumburgi pilispok-
szentelés és sok gyiiloletet és ellenségeskedést fog sziilni ;
rajta kell lennie, hogy «kényvet kovicsoljon Gssze a
dologréln® A konyvnek igazolnia kellett 6t és példa
gyanéant éllitani oda a torténteket. A valasztdfejedelem
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kivinsigira ez a kényv 1542-ben (Minta az igazi keresz-
tény piispokszentelésre» cim alatt meg is jelent. Bizonyos
ellentmondds taldlhaté benne az elSvigydzatos és Jva-
tos «wittenbergi reformécidval» szemben, mely mit sem
tud olyan «nintardl, hogy hogyan kell a kaptalanokat
megreformilni és keresztény mddon rendeznir. Az 4j
plispokét — olvashatjuk Luther kényvében — «aminden
krizma és minden vaj, zsir, szalonna, katriny, hij,
tomjén, szén és barmiféle hasonld nagy szentség nélkiil
ordinaltik.» Ellenfeleit ismét az emberi triilék orsziga-
bél vett kifejezésekkel intézte el és t&bb katholikus hit-
védé nevét sorolta fel a kovetkez6 mddon: «Diszné
doktor (Eck), Elménc, Fajankd, Kovaics, Takonykanal
(Cochldus), Tanyérnyals, Ejjeli (Brunzscherben), Heinz,
Mainz és akik csak vannak még, mind». Kiilénben ter-
jengls ismétlések jellemzik e kdnyvet; Luther mar ki-
irta magat; belefiradt az életbe és ez ellankasztotta
tehetségét.

Az \j piispskkel, Amsdorffal folytatott siirli levelezé-
sében emlegette ennek panaszait, hogy a valaszté-
fejedelem semmit sem tesz a naumburgi egyhdz rendjé-
nek érdekében. Luther vele sopinkodott. A kormany-
zat —irta — gyakran tesz merész lépéseket s azutan,
ha benne vagyunk a piszokban (im Dreck), akkor cserben-
hagy».? De mit is akarunk. (Németorszig helyzete — mon-
dotta — a ziillés és pusztulds félelmetes képét mutatja.»

«Krisztusé a felel6sség, mert az § igéje 4ltal 6 maga
hivta ki ezt a sok rosszat és dridsi, ordogi gyildletet.»
Féimisztikus hangulatban vigasztalta énmagit és Ams-
dorfot azzal, hogy a legbiztosabb az, ha «ngedik ma-
gukat tovaragadni» az Isten vezetésétél, ez csinilta meg
a piispokszentelést és mindent, ami elkdvetkezett. «Mi-
nél vakabbak vagyunk mink, annal inkdbb mikédik
altalunk Isten.» Nem tehetiink mdst, mint hogy remény-
kedve varjuk a vildg végét.
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Amsdorf a legnagyobb nélkiilszésekkel kiizksdott
Naumburgban. Prédikatoraival egyetemben éppen csak
a legsziikségesebbeket kapta meg. Luther haldla utan
pedig, a csdszir dont§ gylzelme kovetkeztében letették
6t a piispokségrél és kénytelen volt visszamenni Magde-
burgba.

A protestantizmus {616tt aratott miihlbergi gyézelem
utdn a térvényes piispok, Pflug Gyula vonult be ismét
a naumburgi székesegyhdz tiszteletremélté falai kozé.
A protestanssa lett piispokség teriiletén azonban csupin
a naumburgi katedralisban és a zeitzi kdptalan templo-
maban lehetett katholikus istentiszteletet tartani. A naum-
burgi démnak egyik — sajnos, igen megrongilt — képe
mai napig megérizte a nemes Pflug piispdk vondsait.
Csupa faradtsiggal és csaldddssal telt élet utan holtteste
1546-ban a zeitzi templomban taldlt pihenéhelyet. Szo-
mord tapasztalatokat szerzett neki az igynevezett «augs-
burgi interim», melynek létrejottében 6 is kozremiiko-
dott. Az a reménye, hogy a béke kedvéért a pipa meg-
engedi a papok ndsiilését és a két szin alatti valé aldo-
zist, hivinak bizonyult. Mds gydgyszerre volt sziikség.
Pfldg szomordan latta, hogy az dgyassigban lév8 papok
szdma a lélekrombolé zlirzavar hatdsa alatt mérhetetlen
nagysaguira novekszik ; ez magyaridzza meg azt, hogy 6
és tarsai ily messzemen$ engedményekre tettek javas-
latot Krisztus helytartdjanak.

A szasz vélasztéfejedelem, amint elfoglalta a naum-
burgi pispokséget, ugy akarta a schmalkaldeniek le-
veretése el6tt hatalmaba keriteni a meisseni piispskséget
is. Luther és Amsdorf timogattak ezt a tervét. A vilaszté-
fejedelem emiatt hdbortiba keveredett a fiatal szisz her-
ceggel, Moriccal, Henrik utdédjaval.?® Végiil is, felhagyva
a veszekedéssel, megosztozkodtak a zsikméanyon. A va-
lasztéfejedelem a piispdkségnek Wurzen koril fekvé
részét kapta, melyet azonnal megreformalt, a mésik rész
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Meissennel egyiitt Mdricnak jutott, ki szintén nem fukar-
kodott az erdszakoskodasokkal. Ugy Meissenben, mint
Wurzenben a legnagyobb durvasigok és barbirsigok
koz6tt tivolitottak el és semmisitették meg a katholikus
templomok ritka és értékes miikincseit.l! Szdsz Mdricot
a véalasztdfejedelemmel vald hidbordskodésa idején Luther
«ridlt vérebnek» nevezte. A herceg kés6bb kiilonbsz6
okok folytan annyira elidegenkedett a protestantizmus-
tdl, hogy kilépett a schmalkaldeni szévetségbél és koze-
ledni igyekezett a csdszdrhoz. A vilasztéfejedelem pedig
csak anndl inkadbb ragaszkodott Lutherhez.

Midén Janos Frigyes 1544-ben befejezte a torgaui vér-
templom épitését, Luthert kérte meg, hogy szentelje fel
Szészorszig elsé eredeti protestins templomét. Luther
gy végezte el a szentelést, mint valami piispok. Semmi
szertartds nem volt, csak az «Ige» érvényesiilt. Itt is
nagy szerepe volt a hitkézségnek, melynek nevében folyt
le tulajdonképen az egész cselekvény. Luther csupan
beszédet mondott, ez pétolt minden szertartist. Ez a
beszéd Kreutziger Gaspar kiaddsiban jelent meg.1? Ki-
fejtette régi tanitisit, mely szerint az egyhazkozség
minden tagja pap. Oly erfsen hangsilyozta azt, hogy
a hitkozséggel egyesiilve végzi feladatit, hogy ez ismét
szinte tiintetés volt a valasztéfejedelem egyhdzi vezetd-
sége ellen. Kijelentette, hogy a hitkozségnek jogiban éll
a vasdrnap helyett mds napot megiinnepelni. A vasar-
nap folo6tt — mondotta az wjitistél nem félve — mi
vagyunk az urak és nem a vasarnap uralkodik rajtunk.!®
Ujitas volt az is, hogy kézben Walther Janosnak egy hét-
szélamt figdjat énekelték a kovetkezs szoveggel : Vive
Luthere, vive Melanchthon, vivite nostrae lumina terrae, ¢
magyarul : éljen Luther, éljen Melanchthon, éljenek f6l-
diink e fényességei.

3. TAMADAS A KOLNI ERSEKSEG ES BRAUNSCHWEIG
HERCEGSEG ELLEN. — I543-ban boldogan dicsekedett
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Luther Albert porosz hercegnek, hogy a kélni érsek egész
komolyan elfogadta az evangéliumot, «barmily er8sen
elzarkdztak is ez eldl a kanonokok ; igy menjen Braun-
schweig hercegségben is a dolog».1%

A kolni érsek és vilasztéfejedelem Wied Hermann
volt. Vildgias gondolkozdsi és egyhazi dolgokban tel-
jesen tudatlan ember. V. Kdiroly csiszdr mondotta egy
alkalommal réla hesseni Fiilopnek: «Miért fog tjita-
sokba ? Nem tud latinul és egész életében csak hirom
misét mondott, melyek koziil én kettén voltam jelen.
Még a Confiteort sem tudja. Reformdlni nem azt jelenti,
hogy mds hitet vagy mds valldst vezetiink be».1

1539 6ta hajolt Hermann érsek az 4j vallds felé, midta
Medmann Péter prédikitor miikgdstt Kolnben, majd
még jobban megnyerte 6t Butzer Mérton, ki 1541-ben
kezdte a kolni kdptalant dttériteni. Az a hatalmas ellen-
allas, mely 1igy a kdptalanban, mint a vérosi tanicsban
megnyilvanult, arra késztette Luthert, hogy «hét ordog-
rél» beszéljen, «az elsSkrdl a legfébb templomban, kiket
Gssze fog morzsolni Isten, ki ott a maga erejével miiko-
dik»? A kélni katholikusok bator ellendllisiban kiils-
ndsen hirom férfi tiint ki ; a viligi papok kozil Gropper
Janos, ki a nehéz drikban igazin véddszelleme volt
az érsekségnek, tovabba a tudds és faradhatatlan Billick
Eberhard kérmelitaprovincidlis és Canisius Péter, az
djonnan alakult Jézus-tirsasig tagja.

Veszedelmessé valt a helyzet, midén 1543-ban Melanch-
thon Bonnba koéltéz6tt és Butzerrel tarsulva latba vetette
erejét a félrevezetett érsek terveinek megvaldsitdsara.
Melanchthon tébbek kozott egy fiizetet irt Billick ellen,
melyben a Rajnavidék «bdlvinyimddasits tdmadta.
A vallasi Osszeomlas elGsegitésére Butzerrel egyiitt
kiadta az tgynevezett «koSlni reformdciét» s ezéltal
sokakat megnyert a maga szamara. A kélni katholikusok
vezet6i 1545 oktdber 9-én siirgls feljelentést tettek a
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Szentszéknél Wied Hermann ellen s a csdszart is felkérték
a kozbelépésre. Wied Hermann 1546 janudr 6-dra tarto-
méanygytilést hivott 8ssze Bonnba azzal a szindékkal,
hogy ez a gylilés végérvényesen vezesse be az 4j vallist,
mely Luther bosszisigira a lutheranizmus és zwinglianiz-
mus keveréke volt.

Ebben az id6ben a kélni templomban a fiatal Canisius
fejtette ki azt a szerfolott iidvés tevékenységet, mely
mar jelezte Németorszig ez apostolinak kés6bbi miiks-
dését. Tanulmdnyainak folytatdsa végett tartdzkodott
néhdny tarsival Kdlnben, ahol a diakonus rendfokozatot
nyerte el. Mar 1545 augusztusiban, midén Kéroly csdszar
Kélnben volt, Gropper ajanlatira megjelent az uralkodd
el6tt és ékesszdls, képzett és bator modoraban megkérte
6t, hogy védje mega Rajna vidékén lakék hitét. A csi-
szdr intéseit és dorgaldsait, melyek Canisiusnak voltak
koészonhet6k, az érsek semmibe se vette. Most, a rettegett
bonni tartomdanyiilés elétt, a kélniek ismét a koztisztelet-
ben 4116 ifju szerzetest kiildték a csdszdrhoz. Neki kellett
segitséget kérnie. Sikeriilt elérnie, hogy a csdszir meg-
tiltotta az érseknek, hogy a legkozelebbi orszdggyiilés
eldtt barmit is tegyen a vallisi tgyekben. 1546-ban
az dllandé veszély kovetkeztében Canisius ismét ttrakelt
a csaszarhoz Nymwegenbe, hol valamikor a jezsuita
bolesSje ringott. Ekkor a kélniek nevében azt kérte,
hogy tdvolitsanak el a virosbdl bizonyos nyughatatlan
elemeket, kik Wied kornyezetéhez tartoztak és hogy
a csaszar batoritsa a magisztratust a hitGjitds elleni
harcra.’® A kdélni katholikus vezet6k firadozdsa azt az
eredményt érte el, hogy az érseket 1546 4prilis 16-4n
a papa megfosztotta méltdsagatdl és kidtkozta. Ettdl
kezdve ez a jelentéktelen egyhdzfejedelem eltiint a
torténelem szinpadarél. Utéda a lelkes Schaumburg
Adolf lett. K6ln meg volt mentve s azéta is a katholikus
vallis er8s vara, az Egyhazhoz hii Rajnavidék szive
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maradt. Canisiust, ki azdta mir az Egyhdz oltdraira
keriilt, Luther haldlinak évében, 1546-ban szentelték
pappa.

Eszaknémetorszigban Braunschweig-Wolfenbiittel Hen-
rik herceg volt a katholikus hitvéd6k harcrakész
vezére. Ha Luther és tarsai ezért gylilolték, még gyiils-
letesebbé valt el6ttiik azaltal, hogy batorhangi tdmadd-
iratokat adott ki elleniik. Kiilondsen a hesseni kettds-
hdzassidg ellen kozzétett silyos tdmadédsa ingerelte {6l
Luthert annyira, hogy egy, «A paprikajancsi ellen»
cimii fiizetet adott ki ellene. Kés6bb pedig mértéktelen
haragjdban «vérebnek és gyujtogaténak» nevezte el a
herceget.

Henrik magédnélete ellen felhozott véadjai kiilonben
nem voltak egészen alaptalanok. Amit azonban Luther
arra vonatkozdlag hozott fel, hogy az wjhitiiek vidékein
gyujtogatisokat rendelt volna el, az csupdn beteges
fantazia sziileménye.® Ugy hirlik — mondotta — hogy
Heinz «ok gyujtogatdt kiildott az evangélikus kdvetek
ellen». «A papardl bizonyos — dllitotta a legnagyobb
komolysiggal — hogy tizennyolcezer koronit kiildott
(neki) gyujtogatdk felbérelésére.» Mindezekrél mit sem
tud a torténelem. A kinpadon kicsikart esetleges vallo-
mésok semmi bizonyitderdvel nem birnak.

Midén Henrik a birodalmi kamarai torvényszék itéletét
végre akarta hajtani Goslar vérosin, 1542-ben a szisz
valasztéfejedelem és a hesseni gréf hiborit inditottak
eliene. Luther ebben az idében mennyei jovendoslésekrél
tudott, melyek nyiltan hirdették a «omlds fidnak» el-
pusztuldsit ; ez dnt6 példa, melyet Isten korunk tyran-
nizmusa elé allitott».2° A két fejedelem a legborzalmasabb
ergszakossdgok kozott foglalta el a herceg birodalmait,
Luther és kiilénosen Bugenhagen segitségével mindjért
be is vezették az 4j vallast. Henrik vissza akarvin sze-
rezni orszigit, 1545-ben W] haboriba kezdett, mely
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még nagyobb sikert hozott ellenségeinek. Maga a herceg
is fogsdgha esett.

Hesseni Fiilop tébb tarsidval a csiszarra valé tekin-
tettel szabadon akarta engedni Henriket. Ez arra indi-
totta Luthert, hogy nyilt levelet intézzen Filophéz és
a vilasztéfejedelemhez.?? Azt fejtegette benne, hogy
a «@émai bilviny korcs, vad szolgdjanak» szabadon-
bocsatdsidra valé minden gondolat tdmadds nemcsak
az evangélium, hanem Isten hatdrozott akarata ellen is,
mely a most lezajlott és «az & angyalai altal» vezetett
héboriban lett nyilvinvaléva. Ebben a feltiin§ levelében
teljesen urrd lett foltte betegesen misztikus felfogasa ;
Isten maga gyujtotta ol ezt a tiizet ellenségei ellen,
Isten, ki pusztitd tliznek nevezi magat. Bardtai is, meg
6 is mindig imddkoztak, kényorogtek, esedeztek, kial-
tottak a béke utin, «de a pipa és a papistdk meg akarjdk
gyilkolni mindnyajunk testét és lelkét; mi pedig, ellenke-
z6leg, testben és lélekben iidvéziteni akarjuk magunkkal
egyiitt Sket is, mindnydjukat».?? Luther e levelet teljesen
a maga személyi ligye gyanant éllitotta oda. <Mindamellett
kétségtelen — olvassuk Kostlin-Kaweraunal?® — hogy a
birodalmi grof befolydsolasa céljabdl megrendelt munka»
az egész. Briick kancellir adta meg hozzd az eszmét,
mert a vilasztdéfejedelem meg akarta akaddlyozni Henrik
szabadon bocsatasat.

Braunschweigi Henrikkel az utolsé fegyveres tAmpont
is elveszett az északnémetorszagi katholicizmus mégiil.
Ideiglenes javulast csak Luther haldla utidn hozott a
schmalkaldeni habord.



XX. UTOLSO HARCOK. LUTHER
HALALA.

I. FELLANGOLO HARCI SZELLEM. — A negyvenes évek
els6 felében gyakran foglalkoztatta Luthert a halil
gondolata. A vég elGérzete akkor szdlalt meg a leg-
hangosabban, midén 1545 november 10-én baritai
korében a hatvanegyedik sziiletésenapjat iinnepelte.
Asztala koriil ott iiltek vele Melanchthon, Bugenhagen,
Cruciger, Major, Eber P4l és mdsok. A hdsvétet — mon-
dotta — nem fogja megérni. Lehangoltan beszélt egyesek
eljovendS hitehagydsardl, mellyel jobban meg fogjak
ingatni az evangélium épiiletét, mint azt barmikor tették
a legnagyobbrészt goromba, tudatlan és élvhajhiszé
péapistak. Utolsé éveiben gyakran beszélt igy, ha nem is
ilyen hatdrozottan, a halalérdl és aggodalmairdl.

Es a komorsig-kinozta férfi ezekbél az évekbsl mégis
nagy és mélyrehaté munkdkat hagyott hatra.

Féktelen tolla élénk harcot kezdett a zsiddk és a zsidd-
vallds ellen. Fellépésének els6 éveiben masképen irt
réluk. Akkoriban, mint l4ttuk, abban a csibitdé gondolat-
ban ringatédzott, hogy meg fognak térni, mégpedig
az 4ltala hirdetett evangéliumot fogjdk a magukévi
tenni. 1523-ban megjelent munkajit ez a remény jellemzij.l
A zsidék belépése az 1 kereszténységbe lett volna az
isteni pecsét a wittenbergi prédikicion. A reményt
azonban elvitte az ar. Ezutan megbotrinkozott a hitet-
lenségiikon, a kereszténység ellen szort gyaldzkoddsaikon
és azon az er6szakossagon, amellyel Németorszag nem-
zsid¢ polgdrait elnyomtdk. 1536-ban Janos Frigyes

Hoitsy : Luther Mirton élete. 23
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vilasztéfejedelem Luther helyeslése mellett kiiildozte
a zsidékat a vdlasztéfejedelemség teriiletérél,

Elsszor a zsidk hitetlenségét és prozelita fogdosdsat
timadta meg 1538-ban «A szombatosok elleni levél»-ben.
A zsidék szombat-megiinneplését és més szertartisat
tobb vidéken a keresztények is atvették. Majd 1542-ben
kezd4dstt meg tulajdonképeni harca, mellyel halila
elftt szerette volna az ellenséges érziiletli zsiddsigot
porra zuzni. Ebben az évben jelent meg «A zsidék és
hazugsigaik» cimli miive.? Rogtén ezutin befejezte
a még erSsebb hangt tdmadasoktdl hemzsegs és piszkos
durvasiggal telitett miivét «Schem Hamphorasrdl és
Krisztus nemzetségérél».® Schem Hamphoras a zsidéknél
titokzatos név volt, Jézus allitélag ennek segitségével
hajtotta végre «hamis» csoddit. Ez sem volt elég. 1543-ban
kovetkezett a zsiddkat hevesen tamadé munka «David
utolsé szavairél».* A meggyaldzott kereszténységért vald
tiizes lelkesedés 4rad el ez izgatott konyv néhdny lapjan.
Az igazsig és jog azonban nem sokat nyert a tulsigos
gyakori felszélitas 4ltal, mellyel a wvallisilag elvakult
és sok jogtalansagért felelSs faj ellen izgatott.

1546 februdr 14-én utolsd prédikicidjdban még egyszer
fclemelte szavit ellenck.® A zsidék ellen intézett ki-
fakaddsaban ismét azt mondotta : «Ti urak, ne tiirjétek
meg, hanem iildozzétek el 8ket». Indirekte a Mansfeld
kornyékén megtirt, kedvez8 viszonyok kozétt é16, de
csaldsokkal és uzsoraskoddsokkal megvadolt zsidék ellen
valé védekezésre buzditotta hallgatdit.

Az uzsora annak a kornak jellegzetes betegsége volt ;
Luther mar régebben is felemelte szavit ellene. I5I9,
1520 és 1524-ben megjelent irdsai utdn most 1540-ben
ismét irt ez ellen a kévetkezd cimen : «A plébanos urak-
hoz, hogy az uzsora ellen prédikaljanak».® Tulzott buz-
galommal kelt ki minden visszaélés ellen, amit a pénz-
kolcsonzés koriil elkovetnek. «Még mindenféle kamat-
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szedést is elatkoz.»? Csak azt az egy esetet veszi ki, ha
oreg emberek vagy ozvegyek, vagy pedig drvék a meg-
élhetés céljabol szednek kamatot a kélcsonzott pénz
utan.

A «Figyelmeztetés a torékok ellen valé imidségra»
mir helyesebb és jobb hangokat iitétt meg 1541-ben,
legaldbb is jobbakat, mint amilyeneket Luthernek eddigi,
a torékokre vonatkozé irasai hallattak.® A vélasztdfeje-
delem ugyanis elrendelte, hogy a nép imadkozzék a mind
fenyegetdbb torok veszedelem elmuldsdért. Isten akarta
—fejtette ki Luther erés vondsokkal — hogy téredelmes
érzéssel és szivbeli hittel kony6rogjon mindenki segitségért
az Istenhez. A torok is éppigy, mint a pipa kozeledik a
végéhez és a vildgvége rovidesen meg fog vigasztalni
minden igazhiv6 keresztényt. Tehdt megint azok a gon-
dolatok, amelyek mellett oly szivesen id6z6tt. Ugyan-
ezen évben jelent meg ebben a gondolatkérben mozgé
munkaja is, «A vildg éveinek Osszeszdmitisa» (Supputa-
tio annorum mundi), melyet véltoztatdsokkal 1544-ben
ismét kiadott.® Eppigy az Antichristusrél és mindennek
elmuldsdrdl valé dlmodozéssal foglalkozott ugyanebben
az id6ben egy mésik nyomdaterméke, a «Daniel 12. feje-
zeten is,10

Mélyrehatd munka volt az 1544-ben megjelent!! (Révid
hitvallds a szent SzentségrSl». Az a forrdé vagy vezette
ennek megirdsindl, hogy ellenfeleivel szemben még egy-
szer kifejtse tanitdsit Jézus valdsigos jelenlétérél az
Oltériszentségben. «En, ki mér a sir felé haladok —-irta
benne —magammal akarom vinni az Ur itélészéke elé
azt a tanubizonysdgot és dicsGséget, hogy a rajongdkat
és szentségelleneseket, Karlstadtot, Zwinglit, Okolampa-
dinst, Stenkefeldet (Schwenkfeldet) és tanitvinyaikat,
kik Ziirichben vagy barhol is taldlhatdk a legnagyobb
komolysaggal elidtkoztam és elkeriiltem a Tit. 3, 10-ben
1év§ parancsa szerint.» A jelenlét ellen felhozott ellenveté-

x
23
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seikkel szemben feldllitotta a kérdést, hogy nem kell-e
ezen az alapon éppigy tagadniok a Krisztus istenségében
és emberségében vald hitet is? «Vagy teljesen &s tisztdn,
egészen és tokéletesen hisziink — szerinte — vagy nem
hisziink semmit.» Isten mindent megtehet egy szavaval.
«Ordégi szivii és hazug szdji» ellenfelei még azt sem
érdemlik meg, hogy imadkozzanak értiik.

Ennek az izgatott hangi miinek megirasira a svijciak
djabb szentségtagadd mozgalman kiviil a Melanchthon és
Butzer altal szerkesztett, fentebb emlitett, igynevezett
«kolni reformdcio» adott alkalmat. Ez — egészen Butzer
felfogisa szerint — csak arrél beszélt, hogy az drvacsora-
ban Krisztus teste és vére csupédn szellemileg van jelen.
A szészatyar reformacié mogott — mondotta Luther —
«azt a fecsegbt, Butzert sejti».}? Melanchthon, ki szintén
résztvett a kolni reformdacié megszerkesztésében, ekkor
csupa aggodalom volt a maga sorsa miatt. Wittenberg-
ben az a hir jarta, hogy Luther egy nyilatkozatot fog
kidllitani, amelyet mindenkinek ald kell irnia. Midén az
aggddva vart «Ro6vid hitvallas» megjelent, mindenki 6riilt,
hogy semmi célzds sem volt benne Melanchthonra és
Butzerre. A nyilvinossag el6tt el tudta nyomni magaban
Luther az 1rantuk taplalt haragjat és gyanakvasat.

Annal hatdrozottabban tépte szét ez a munka a svij-
ciakkal szemben fennall$ viszonyt, mely minden teoldgiai
harc ellenére is kezdett tlirhet6bb szinezetet Glteni.

A svijci ellenfelek révidesen vilaszoltak. Els6sorban
Bullinger 1épett csatasorba «Igazi hitvallisr-dval.2® Azt
hangoztatta benne, hogy a wittenbergi gyaldzkoddsokra
nem akar hasonldképen valaszolni. De azért élesen el-
{télte azt, hogy egy ilyen oreg és maskép tiszteletreméltd
férfi ily dithongd, feslett és tisztességtelen szédradat
kiséretében targyalta a dolgokat. Bullinger tobb teoldgiai
érvet hozott fel Zwingli 4llisfoglaldsa mellett, ezek azon-
ban alig értek valamit.
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Mig Melanchthon az évatos «Wittenbergi konfesszid»
megszerkesztésén firadozott, amely kéztudomas szerint
arra volt szdnva, hogy programmot adjon a trienti zsinat
ellen, Luther minden még meglevd erejével vjabb csapéast
akart mérni a papasiagra. Mert még mindig nem elégi-
tette ki a gytiloletét. A kényv, melynek csak elsé felét
irhatta meg, «Az 6rdog 4altal alapitott rémai papasig
ellen» cimet viselte (1545).1* Az egész vonalon, néha
6rjong6 mddjara timadta a pipasigot, mely még most
sem délt meg tamadasai alatt, s6t a meger8s6dés remé-
nyével nézett a zsinat elé. A pipasidg — Luther szerint —
a pokol s6tét orszdgabdl kelt életre és uralmit, 4tkozott
miikédését csak a neki kedvezd 6rdogi erd tartja fenn.
Ezt a konyv cimlapjat képezs rajzon drasztikus dbrazo-
lasban lehet Jatni.}®

Tagranyitott, borzalmas sarkinyszajbdl hozza el§ és
kotelek segitségével emeli magasba az 6rdég a trénon
il6 papat. A légben szalldogilé pokolfejedelmek, mikoz-
ben a pdpa a sitant imddja, megkorondzzdk a tiaraval,
mely emberi trigydban végzédik.

E helyen megengedhetjiik magunknak, hogy egyet-
mést lekézoljiink e borzaszté kényv tartalmibdl. Meg-
ismételte kordabbi gondolatait, de az ir¢ lelkidllapotdnak
megfeleléen olyan forméban, mely kérlelhetetlen déntést
akar kier6szakolni az olvasébdgl.16

Tovabba arra a szerencsétlen hatarozatra jutott, hogy
«az 6rddg 4ltal alapitott pipasdgot» t&bb képpel illusz-
trélja.

A] tomeg brutilis szenvedélyeire akarva hatdst gya-
korolni, mar az utolsé években tobb, régebben megjelent
torzképet sokszorosittatott.’? Egyik ropiv a papdt satdn-
nak 4brazolta.l8 A félelmetesen nagy, mezitelen alakot
hosszu farok veszi koril, fejét szamdrfiilekkel diszitett
tiara ékesiti. Jobbkezében, mint valami buzoginyt, egy
fatorzset tart, fenyegetésre emelt baljdban pedig hatal-
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mas, torott kulcsot. Mint a Titkos jelenések kényvének
sarkdnya (16. fej.), 4gy a papa is tiiz és fiist kézott fér-
geket és pondrékat hanyik. A hatdn lingszertien csipké-
zett denevérszdrnyakat lehet latni. Laba alatt felcsapnak
a pokol lingjai. Jobbra egy papai bullin biboroskalapot
visel§ 6rddg iil, ki éppen egy plispokot nyel el és piszkat
a papai pecsétre iiriti.

Egész sorozat torzképet adott ki Luther a kévetkezd
cimen : «A pipasag abrdzolisa» (1545). Ebben a kévet-
kez8 képeket lathatjuk :1® «A szornysziilétt pdpaszama-
rat 1496-ban megtaldljdk a Tiberisben»; azutdn ismét
a papa kiemelkedése a pokolbdl; az exkommunikicié
kigiinyolasa két illetleniil viselked8, meztelen hati kélysk
4ltal ; a papai hatalom legdurvabb mddon valé kiginyo-
lasa (egyik alak lepiszkitja a péipai cfmert, két masik
pedig késziil megtenni ugyanezt), a két kulcs helyére
két tolvajkulcs van rajzolva ; a pdpa hdldja a csdszar
irdnt (az a mese, hogy Konrddot egy pipa sajatkezlileg
fejezi le) ; «a legsatdnibb papa és biborosainak megjutal-
mazdsar (az akasztdfan 1dg a papa, két biboros és egy
pap) ; a hetedik és nyolcadik szdmmal jelolt képen a pipa
diszndn lovagolva gézolg6 emberi tragyat szdr szét 4ldast
osztd kezével, ezzel a zsinatot akarta kicsufolni és a
bibliamagyarazat kiglinyoldsit dbrizolja a pipa, mint
dudén-jatszé szamdr; végre a kilencedik kép a papa
szilletése egy teljesen mezitelen né6rdégtél, egy minden
mértéket tulhaladdé ocsméany rajz.

Hogy Luther «A papasig dbrizolasir-nak tarsszerzdje,
az a legjabb kutatdsok folytdn mdar annyira felildll
minden vitan, hogy még az is bizonyos, hogy a metszetek
el6allitdsdban is segédkezett, arrél nem is szdlva, hogy
a képek idedi és az aldjuk irt versek téle szérmaznak.?
A nevét is ott taldljuk tigy a sorozat képein, mint a papa-
6rdégst dbrdzold karcon. A rajzokat a Luther kdrnyeze-
téhez tartozé Kranach Lukics készitette, ki valamikor
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az egyhdzmiivészet terén is kivalé nevet szerzett ma-
ganak.

Tehdt torténelmileg meg nem 4llja helyét a protestins
tudésok azon 4llitdsa, hogy a képekért egyediil Kranach
felel6s, Luther pedig csupan sz6veget irt hozzajuk. A ké-
peket, melyek teljesen Luther szellemi tulajdonai, 6 maga
a német nemzetre hagyott «végrendeletének» nevezte.2t

Nagyon szeretné — mondotta — ha ezek a lapok el-
jutndnak minden hdzba és a mihelyekben és tornicokon
tiintetnének a pipasig ellen.

Még az olyan képek terjesztésétll sem riadt vissza,
mint az, amelyik — mintha csak tettlegességre akarna
izgatni — a papa felakasztdsit 4brazolja.2® Véres, izgaté
volta miatt errél a rajzrdl kiilon is meg kell emlékezniink.
A péapéban fel lehet ismerni az akkor uralkodé III. Palt.
A nyelve ki van szakitva a sz4jabél és egyik héhér éppen
a bitéfara akarja szégezni, amint a hdrom mésik fel-
akasztottnak a nyelvét mar odaszogezte. Tobbé-kevésbbé
raismerhetiink erre a mdésik haromra is. Az egyik Albert
mainzi biboros, a mdsik Truchses Otté (?) augsburgi
biboros, a harmadik pedig Cochlius pap (?). Négy ordsg
viszi a kivégzettek lelkét a pokolba. Luther miiveiben
gyakran taldlunk olyan helveket, melyek valdsiggal
véres er8szakoskodisokra izgatnak a klérus és a szerze-
tesek ellen.2® Az ilyen 14zité kijelentések természetesen
nagyon valdszintivé teszik a gyanit, hogy Luther a vals-
sdgban szivesen latta volna, ha hivei az egyhdzi méltdsi-
gok viselSit legyilkoltik volna, st még taldn & is részt
vett volna ebben az 6ldoklésben. Hogy pedig a leirt
képek milyen hatdst valtottak ki a kijelentései altal
amigy is felizgatott kedélyekben, azt nem kell kiilsn
fejtegetni.

2. RoMOK KOzOTT. — Sok egykor irds tort ki panaszban
az egyhézi élet romjai felett, melyeket nemcsak a protes-
tansok, de a katkolikusok kéz6tt is elfidézett a hityjitas.
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Igy Cochlius Jdnos 1549-ben ezt irta «Luther tettei
és frasai» cimi munkdjdnak el@szavdban :2¢ «A keresz-
tény népek kozostt felbomlott a béke és szeretet koteléke,
meg lett mérgezve az erkolesi fegvelem, lerombolva az
Isten tisztelete, kioltva a jambor félelem, Kkitaszitva
az engedelmesség, ehelyett azonban behoztik a biinok
zabolatlansigit és egy, Istent6l elidegenedett szabad-
sagotn.

Wild Jénos, a mainzi dém kivalé franciskdnus hit-
szénoka, szintén megkapd vonasokkal rajzolta meg az
erkolesi zilllottséget :% « .. ma nagyobbrészt csak sza-
vainkkal vagyunk keresztények, tetteinkkel azonban
rosszabbak vagyunk, mint a zsidék és a t6r6kok». «Az
Egyhaz fidjdalménak az az oka, hogy gyermekeit oly
szanalmasan félrevezették, hogy mar a sajit anyjukra
sem akarnak raismerni.»

Vilmos bajor herceg, ki er8s ellenzbje volt az djitasnak,
az 1541-i regensburgi orszaggyilésen egy emlékiratot
nyujtott be, melyben keservesen panaszkodott azok
miatt @ nagy karok és rombolasok» miatt, melyeket a
protestansok okoztak a katholikusoknak «Isten rende-
lete, a jog és a keresztény szokds ellenére ; kolostorokat,
alapitvanyokat és birtokokat diltak 6l borzalmasan»
és a katholikusok még sem akartik «a jogot és méltinyos-
sdgot megsérteni».?® 1546-ban a wormsi orsziggytilésen
ismét napirendre keriiltek a katholikusok valldsi és jogi
panaszai. Az ellenfelek, mondottdk, elnyomnak mindent
és 6k maguk panaszkodnak elnyomatasrdl. «Amit ndluk
az isteni Ige hirdetésének neveznek, az legtobbnyire,
mint maguk is panaszoljik, a papa szidalmazisa és gya-
lizasa.» Semmi sem A4ll mar fenn — irta ez id6ben a
wormsi orszdggylilésr6l Plassen Karoly kolni doktor —
« fegyelem és tisztesség mindeniitt elpusztult.» Szomo-
rdan mutatott r4 arra a hatdsra, melyet a katholikusok
életére gyakorolt a hitdjitas. «Mily nagy hidny van papok-
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ban és iskoldkban a katholikusnak megmaradt vidéke-
ken is, melyek szintén aldozatul estek az elvaduldsnak
és jogtalansignak !»

Amellett, hogy e vidékeken dridsira nétt a celibatust
megszegd papok szama, mint azt fentebb mar emlitettiik,
feltin6 kevesen jarultak a szentségekhez a hivek koziil
is és néptelenek voltak az istentiszteletek is. Példiul
Canisius Péter panaszkodott, hogy magéban Ingolstadt-
ban is majdnem teljesen elhagytdk a hivek a szentdldo-
zast. A véros kozepén all6 templomban —irta 1550-ben —
béar két haranggal harangoztak be a szentmisére, «de ha
pénzt osztogatndnak is, akkor is alig tudndnk két embert
kapni, akik misét hallgassanak». A Georgianum cimi
nevelSintézetben pedig teljesen ismeretlen lett a bojt.?
Nem kevésbbé voltak leverdek a katholikus viszonyok
Ausztridban sem. A lelkészek tekintélye teljesen lerom-
lott. A legtoébb zarddbdl eltlint a szerzetesi fegyelem.
A bécsi egyetem nagyon leziillstt. Ez a f8iskola, mely
azelStt ontotta a papokat, most hisz év alatt alig kiil-
détt ki évenként egy lelkészt az Ur sz6l6jébe.28

Luther dllanddan faradozott azon, hogy tanait Auszt-
ridban is elterjessze. Megkisérelte azt is, hogy a cseh-
morva testvéregyhazat is a magééhoz csatolja. Irdsban
szélitotta fol a testvéreket, hogy maradjanak meg végig
a lélek és a tan egységében vele, ki méar nemsokdra meg
fog vélni az élettl.?® A fegyelembél, melyet ezek a hit-
koézségek alkalmaztak, Wittenberg mit sem vett at.
Bens6bb kapcsolat sem Iétesiilt koztiik soha.

Luther életének vége felé Erdélyben is megindult a
mozgalom arra, hogy az erdélyiek szorosabb osszekotte-
tésbe 1épjenek Wittenberggel és a Rémiatdl vald elvilis
nagyobb legyen. Velencébél is ebben az id6ben kértek
tanacsokat és utbaigazitdsokat a Luther-féle hitdjitishoz
val¢ csatlakozdsra. Olaszorszigot az inkvizicid éber szeme
mentette meg a valldsi 6sszeomldstdl.
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Németorszdgban csakhamar nyilvinvalé lett, hogv a
régi vallds ellen intézett tdmadds mennyire megrendi-
tette gy az egyhazi, mint a vildgi tekintélyt. Még azokat
a prédikatorokat is, kiket Luther legtébbre becsiilt, ki-
ginyoltik és megvetették sajit hiveik is. Link Vencelt,
az agostonrend vikiriatusdban Staupitz egykori utdédat,
1541-ben «Pfaffnak» (csuhds) nevezte a magisztritus
Niirnbergben, hol mint protestdns hitdjité szerepelt.
Luther erre a kovetkez6 kiilénés médon vigasztalta 6t :
«A polgari elilljardsdgok, ez mar igaz, mindig ellenségei
voltak és maradnak is az egyhdznak». <A mi bels§ ellen-
ségeink — folytatta — veszedelmesek rdnk nézve, amint
a jovendolésis mondja : az Antichristus leleplezése utan
jonnek olyan emberek, kik azt fogjdk mondani, nincs
Isten.»® «Mindenki a maga rabbija akar majd lenni
mondotta mis alkalommal — ebb6l keletkezik azutin —
a legnagyobb pusztulds.»??

Link vikdriussiga idején indult pusztuldsnak az
dgostonrendi kongregicid. A hirom koévetkezd vikarius
pedig atélte a teljes felbomldst. A rend szdsz provincidja
is dldozatdul esett az jitisnak. A tagok maguk idézték
el6 az Osszeomldst és a zavart.’? Melanchthon és még
inkabb Butzer ezért mind élénkebben kivintdk, hogy a
zlirzavarban «a mi fejedelmeink és koveteink zsinatot
tartsanak vagy a hit és tanitis terén egységet teremt-
senek, hogy ne cselekedjék mindenki a maga szakallira»
(Melanchthon). Hogy az ilyen zsinat csak még nagyobb
szakaddst idézett volna el§, azt Luther tudta a legjobban.
Nem volt tekintély, mely a hatdrozatokat szentesitse.

«Isten orszigdban — tanitotta Luther mindvégig hite
alapigazsdgaként -— nincs semmiféle jogkdvetelés, nem is
keriilnek meg semmi jogot, hanem csupidn bocsdnat,
elengedés és ajandékozés van és nincs harag, sem biinte-
tés, hanem csupan testvéri szolgilat és jététemény.»3
Eziltal meggyongiilt a hittan és erkdlcsi szabilyok ereje,
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mellyel érvényt szerezhettek volna maguknak, hiszen
semmiféle tekintély sem allt moégottiik. Luthernél min-
denben hidnyzik az auktoritativ alap, mellyel a katho-
likus egyhdz intézményei rendelkeznek ; minden csak
«vélekedés és tanics», amint maga is beismerte ;3 nem
tudott és nem akart kotelez8 rendeleteket hozni. Mint-
hogy azonban a kotelez6 er6t mégsem nélkiilszhette,
ezt a vildgi hatalom kezébe tette le, amelynek kételes-
ségévé tette, hogy az ellentmondd hitvélemények {616tt
«az Iras szerint» dontsoén. Igy azutin mint azt «Luther
etikdja» cimii miivében Luthardt Krist6f Erné protestans
teolégus megallapitani kénytelen, olyan tételekhez jutott
el, melyek celvi allispontjaival ellentétben» allottak és
a vildgi eliljarésagokrdl olyan feltevéseket allitott o1,
«@melyeket akkor, midén elvileg nyilatkozott, mégis
hatdrozottan tagadott».3s

A szenthiromsigtagaddk ellen, kik kozétt a niirn-
bergiek voltak az elsSk, szintén nem volt semmi auktori-
tativ fegyvere, ha az eliiljirésig nem tett ellenék semmit.

Az antinomizmus, melyet & Agricola személyében
iild6zott, romok kozétt haladt a maga udtjan tovabb.
Midén Agricola 1545-ben feleségével és lednydval djbdl
Wittenbergbe jott, a régi viszily ismét kidjult, bdr
Agricola ajanldlevelet hozott a valasztéfejedelemtél.
Luther ugyanis latni sem akarta a «g6gds és istentelen
embert», amint valamikor elnevezte &t, csak a feleségét
és lednyat engedte maga elé. Luther haldla utdn Agricola,
tekintettel a brandenburgi udvar hangulatira, Melanch-
thon hiveivel szemben a valédi lutheranizmus védéjé-
nek szerepét kezdte jatszani. 1563-ban a berlini udvari
templomban egy reformdcids iinnepi istentiszteletet tar-
tott, mely az 4allitélagos komoly lutheranizmusnak valg-
sagos diadaliinnepe volt. dgy rendezte meg itt a merev
lutheranizmus diadzalat az a férfi, kit Luther szamiizott, »36¢
1566-ban pestisben halt meg.
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A teoldgia altalanos rombaddlését mutattdk Agricola
szenvedélyes kiizdelmei a Melanchthon &ltal 1540-ben
szerkesztett Confessio variata ellen, mely tudvalevéleg
az agostai hitvallds 4tdolgozdsa wvolt. Melanchthon
ugyanis, midén t6bb dologban mds véleményre tett szert,
mint ami a Lutheré volt, lényegesen megvaltoztatta az
dgostai hitvallds t6bb pontjat, tgyhogy Agricola ameg-
hamisitott» hitvalldsrdl kezdett beszélni és ezt hasznilta
{61 legfGbb iit6kartya gyandnt a filippizmus ellen. Me-
lanchthon az augsburgi hitvitan ugyan azt mondta, hogy
csak egyes kifejezések enyhitésérél és egyes tételek pon-
tosabb koriilirdsirdl van sz26,3?7 de a megigazulasrdl, a
jocselekedetekrdl és a vezeklésrél szolé tanokat tényleg
megviltoztatta, mégpedig az 1535-ben megjelent Loci
theologici cimiéi miive szellemében, mely a katholikus
tanhoz kozeledett. Az wrvacsordra, Krisztus jelenlétére
vonatkozé tanban pedig feltiinden a svijci tedria felé
hajolt ; «hogy itt tényleges viltoztatdsrdl van szd, azt
sohasem lett volna szabad tagadnmi». Ezt vilaszolja
Kolde Tédor protestdns lutherkutaté az jabb eltussoldsi
kisérletekre.?¥ Luther maga sohasem itélte el hatirozottan
és nyiltan a Confessio variatit. Mint tudjuk, nem akarta
elvesziteni tudds, nélkiilozhetetlen Fiilopjét. Annal
inkdbb tadmadtdk miatta Melanchthont Luther haldla
utdn a protestdns teolégusok.

Ugyanilyen engedékeny magatartdst tanusitott Luther
1536-ban az anglikdn és lutherdnus megegyezésre vonat-
kozé tdrgyaldsokndl is. «Ekkor arrdl volt sz, hogy meg-
nyerjenek egy olyan orszigot, mint Anglia.»® Miutan
a megegyezés nem sikeriilt, a megalazé koézeledés jutalma
az lett, hogy az anglikdn egyhdz ellenségévé vilt a luthe-
ranizmusnak. Luther kijelentette, hogy boldog, mert
megszabadult ettdl a rdgalmazétdl (VIII. Henriktdl).% Az
azonban nagyon elkeseritette 6t, hogy a kiraly Barmest,
Luther baratjat, ki a kozvetits szerepét jatszotta a tar-
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gyalasok idején, mert egy véleményen volt Lutherrel,
mint eretneket kivégeztette.

Mig Luthernek litnia kellett azt, hogy Anglia a maga
itjén halad, addig élete vége felé a kdlvinizmus is vesze-
delmes ellenségévé vilt a wittenbergi egyhdznak. Calvin,
ki 1541-ben Genfben megalapozta a maga vallaspolitikai
hatalmat, eldszOr azéltal helyezkedett szembe Lutherrel,
hogy tagadta Krisztus jelenlétét az Eucharisztidban.
Melanchthon és Butzer homadlyos tételeit csak «géznek»
nevezte, mellyel ellenfeleiket akarjak elvakitani. A pre-
destindcié tanat kihdmozta abbdl a homdilyos burokbdl,
melybe a wittenbergiek rejtették. Az ember szabadon
nem tehet semmit az iidvosség érdekében, az Isteni Gond-
viselés mar elére eldonti, hogy iidvéziiliink-e vagy elkar-
hozunk s ez ellen a déntés ellen hidba tesziink barmit,
megvaltoztatni lehetetlen. Calvin a legkdvetkezetesebben
hirdette a feltétlen predestindciét. Praktikus szempont-
bdl egyik legfontosabb tétele az volt, hogy elvetette
Luther azon tanat, mely Isten orszigit a vilag orszdgatdl
megkiilénboztette. Ellenkezéleg felallitotta a genfi isteni
dllamot, amelyben a nyilvdnos élet minden porcikdjat
az § teoldgidja hatotta 4t s amely folétt a legszélsGsége-
sebb abszolutizmussal uralkodott. A politizdlé vallasnak
ezt a tipusit azutan kisebb-nagyobb mértékben atvették
az egész vildgon a kalvinista egyhdzkézségek. Bér tani-
tésuk ellentétes volt, Calvin és Luther dicsérték egymast.
Ha azonban Luther tovabb éit volna, révidesen kitort
volna koztik a legnagyobb viszily.4

*

Maradjunk azonban Luther protestantizmusdndl és
a hittanrdl forditsuk tekintetiinket gyakorlatibb kér-
désekre. Nézziik eldszér az egyhdzi javakkal szemben
tanusitott magatartdsat. Itt taldljuk Luther életének
utolsé éveiben a legtobb romot.
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Luther szdmitott arra, hogyha az egyhdzi javak kér-
dését is felveti, ezzel hatalmas 16kést fog adni arra, hogy
a nagyurak az § partjdra alljanak. Megelégedetten hivta
161 valasztéfejedelme figyelmét arra «a roppant gazdag-
sdgra, mely naponként novekszik»#2 Ami nem keriilt az
allamkasszaba, azt a kozségi eliiljarésagok szerezték meg.
Ezek a kisebb alapitvanyok voltak, melyekkel amigyis
6k vagy a tekintélyes csalidok rendelkeztek. A j6vedel-
met, Luther és nem egyszer a birtokosok szerint is, az
iskolak, prédikatori allisok és plébanidk fenntartdsira
kellett volna forditani. De szamtalanszor hangzott el
Luther és 6véinek panasza, hogy ez nem tortént meg
vagy hogy a nemeseket megszallottdk a «harpidk» és most
6k akarnak meggazdagodni. Ki tudnd megallapitani,
hogy mily 6ridsi volt Luther kordban az az dsszeg, ame-
lyet a piispokségek, a klérus és a kolostorok s ezéiltal a
lélekmentd és neveld intéamények, valamint a nyomorgé
emberiség veszitettek e javadalmak elkobzasa folytdn?
Ha itt, vagy ott nem az alapiték szidndéka szerint hasz-
naltik is fel a jovedelmeket, ha a régi vagyon taldn tdl-
sagos nagyra is nftt és ezdltal irigységnek és veszekedés-
nek képezte az alapjat, ez a sok erészakoskodassal jaré
rablas egész biztosan nem hozta helyre a visszaéléseket.
Csak djabb romokat teremtett.+

Maguk a wittenbergi teoldgusok sem tettek semmit,
hogy rendet csindljanak a romboldsok kézott. 1544-ben
egy magisztratus Luthertdl kért felviligositdst arra vo-
natkozélag, hogy a Szentirds szerint mi a véleménye az
egvhdzi javak elvonasa tigyében? A vdlasz igy hangzott :
«Itt mi, teoldgusok, nem tehetiink semmit», ez a jogaszok-
hoz tartozik ; iinnepélyes meghdtrilds volt ez egy olyan
kérdés el6]l, melyet a teolégusok maguk vetettek bele
életbe és tettek égetdvé.t Ok sajat szemeikkel lathattak
és ismerhették azt az istenverését, amely az egybazi
javak elkobzisa nyoman jir. Eber Pil, Luther witten-
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bergi bardtja, példdul beszélt arrél a nyomorrdl, mely
a rablas kovetkeztében a lutherdnus egyhdz szolgdinak
osztalyrésze lett és azt jovendolte, hogy a j6vé még job-
ban be fogja bizonyitani, hogy mily kevés 4ldast hozott
a rablas azoknak, kik «az egyhazi javak mellett meleged-
tek és hizlaltdk magukat».4s

Kiillontsen szomori fejezete az egyhdzi javak el-
fecsérlésének a templomok miitirgyainak megsemmisi-
tése. A lutherdnus Németorszigban mindenesetre nem
6ltétt oly nagy mértéket ez a rombolds, mint a zwinglis-
nus vidékeken, hol a képeket, oltdrokat és az egyhdzi
miivészet minden remekét teljesen elpusztitottik. De
azért lutheridnussi lett teriileteken is megmérhetetlen
kérokat okoztak. A meisseni Kneusel Baldzs példdul egy
jegyzéket hagyott hitra, melybdl fogalmat alkothatunk
magunknak, mennyi értékes és pompas templomi kincs
és miiremek ment tonkre a pusztitis kdvetkeztében.
Otvenegy ¢ridsi értékii targyat sorol fel, melyek a rab-
ldsnak aldozatdul estek, kézottilk egy tizenhdromezer
forint stly, ékkoves aranykeresztet, egy mésik tizenhat-
ezer forint értékit gyémantos keresztet, ismét egy draga-
kovekkel és igazgyongyokkel diszitett keresztet, egyezer
forint értékil aranytablat, a meisseni hivek kegyes ado-
manyaibdl késziilt, tsbb, mint 36 font silyt nemesfém
szent Benné-mellszobrot stb. Még ma is keriilnek nap-
vilagra elrejtett egyhdzi kincsek, melyek abban az idé-
ben tiintek el. A legmiivésziesebb monstrancidk, kelyhek
és paténdk beolvasztasitdl sem riadtak vissza s mialatt
kincsszomjukat igy elégitették ki, a lutherdnus jelszét
hangoztattdk, el kell pusztitani a «bdlvanyozdsty.
Luthernek a képek ellen érzett gyiilolete is aggasztd
volt a miivészet szempontjabdl. A képek, — ez volt az
llaspontja, — maguktdl is el fognak tiinni, ha az & tani-
tdsa diadalmaskodik. Nem szabad jdcselekedetnek tar-
tani, ha valldsos célra képeket festtetnek.® A legszebb
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reményekre jogosité miivészeteket Luther miive teljesen
haldlraitélte Németorszdgban.

Az egyhazi javak megcsorbitdsa éppily feltiing vissza-
esést idézett el§ a szegényapolds terén is. Silyos csapdst
mértek a keresztény karitdszra. Mar a jdcselekedetek
érdemét tagadd tan is megbénitotta a j6tékonysig szel-
lemét, amely olyan szépen nyilvanult meg a kézépkor-
ban, midén a hivek szamtalan kolostort alapitottak és
rengeteg mas kegyes alapitvinyt tettek. Luther ezek
helyébe a kozségi szegénypénztart, tehit a viligi szegény-
gondozast akarta bedllitani. Ez azonban csak kevés he-
lyen sikeriilt Ugy, amint § tervezte. Néhol valdsaggal
ijeszt6 volt az eredmény. Luther tovdbba meg akart
tiltani mindenféle koldulast. Tehat nemcsak azt, amely-
nek sziilbanyja a munkakeriilés volt. Ennek az intézke-
désnek az éle tulajdonképen a kolduldszerzetek ellen
irdnyult, az eredménye azonban nagyon gyenge volt.#

Ugy &, mint hivei egyre gyakrabban hangoztattik a
panaszt, hogy kialvéban van az az erkoélesi felfogds,
melynek a karitativ mozgalmakban meg kell nyilvanulnia.
E helyen hallgassuk meg az § sajit szavait, melyekkel e
sajnalatos jelenséget jellemezte. A pépasig idejében —
mondotta — mindenki lelkesedéssel igyekezett a szegény-
ség javara dldozatokat hozni és jétékonykodni, ma azon-
ban mindenki k§zombos lett.®® Az igazi keresztény gyii-
lekezeteknek az dldozat szellemét kellene 4polniok az 4j
evangéliumban ; de «barcsak lennének emberek és sze-
mélyek, akik komolyan vigyninak arra, hogy kereszté-
nyek legyenek!» «Jaj! — kialtott fel egyik prédikacidja-
ban — «qaj, nektek parasztok, polgirok és nemesek, kik
mindent magatokhoz ragadtok, &sszekapartok és elhara-
csoltok és mégis j6 evangélikusok akartok lenni.» Mint
egy tjabbkori szociolégus tapintatosan kifejezi, «vildg-
nemismerés» Luther részérél, hogy az a jétékonykodas
akadélyait a kozségi pénztarak titjan csupan 4ltala hirde-
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tett hit segitségével akarta lekiizdeni.®® Harnack Adolf
is jévahagyja, hogy «a lutheranizmus berkeiben a szo-
cidlis gondoskodds révidesen rosszabb lett, mint azel6tt
volt».5 A protestantizmus hosszi iddn 4t nagyon cse-
kély eredményt tudott felmutatni a szegény iigy ren-
dezése terén.

Ha a protesténs irék ezzel szemben mégis arra hivatkoz-
nak, hogy a vallasviszdlyok idején a viragzé délnémet véro-
sokban igen eredményesen rendezték a szocidlis kérdése-
ket, akkor okvetleniil fel kell emliteni, hogy ezek a ren-
deletek még a tizen6todik szdzadnak, tehdt a katholikus
kozépkornak a gylimdlesei voltak. Ezek a mozgalmak
éppoly kevéssé koszoénhették eredetiiket a protestantiz-
musnak, mint a katholikus Németalf6ld kival6 szegény-
iigyi intézményei és intézetei, példdul Ypern varosinak
1525-ben hozott példds rendeletei. A katholikus eszme
mellett a humanista szellem és az 6nallésulé varosok
polgiri gondolkozésa teremtették meg e dicséretes intéz-
ményeket. A protestantizmus ezzel szemben, még azutan
is, hogy Bugenhagen iigyesebb mddon szervezte it a koz-
ségi pénztarakat, csupdn azt érte el, hogy 4ltaldban,
bizonyos egyh4zi mézzal bevont, kinos adminisztrativ
dton kezelték ezeket a jotékonysigi iigyeket. Kozonsé-
gesen csak «csuhés- és uzsorapénztirnak» nevezte el a
rosszakarat e szervezetet. Ezzel azonban nem akarjuk
tagadni azt, hogy egyes vidékeken, mint példdul Hessen-
ben és Strassburgban, igen szép eredményt tudtak e
téren felmutatni.

Teljesen jogosan mondja a karitdsznak egyik legtijabb
katolikus térténetirdja, Liese Vilmos :*1 «a gyakorlatban
a régi katholikus felfogas és inditéokok miikédtek tovabb
is», a szegénygondozas terén azonban «alig lehet beszélni»
a protestantizmus elsé éveiben protestins féllendiilésrél
vagy a karitasz fejl6désérbl, bar «az 1) eszmék az els§
idékben szoktak legfényesebben érvényesiilni» és bar a

Hoitsy : Luther Marton élete. 24



370 HOITSY LAJOS PAL

kereszténységben «éppen az els6 id6k hoztik a felebarati
szeretet legnemesebb gyilimélcseitn.

Az iskolaiigy terén sem azt a fellendiilést litta az
dregedS Luther, melyet annyi {frdsban propagilt, hanem
inkdbb bomlast és visszaesést kellett tapasztalnia. «Ha
j6 iskolat kell alapitani — panaszkodott — akkor minden
erszény vaslanccal van lezirva, akkor senki sem tud
adni.» Ilyen nyomortsig kozepette egy irgalmas drécs-
kat kér Istentdl, hogy ne kelljen megérnie Németorszig
biinhodését.’2 Még gyakrabban és elkeseredettebben pa-
naszkodott Melanchthon, aki pedagégusis volt. A keresz-
tény iskoldk hanyatlisa mellett — irta egy alkalommal —
még poganyokka lesziink.5® A taniigyi intézmények a
valldsviszalyok folytdn a katholikus vidékeken is sajna-
latosan visszafejl6dtek. A fejedelmek tdmogatisinak se-
gitségével természetesen elGszor a protestans iskoldk tud-
tak talpradllani. Az uralkoddk ugyanis a hivatalnoksereg
utdnpdtlisa érdekében segélyezték a tanintézeteket.>
Hogy a népiskoldk megalapitdja Luther lett volna, azt
éppugy nem tudtik bebizonyitani mér a kordbbi kutati-
sok sem, mint azt, hogy benne kell ldtnunk a szegény-
gondozas atyjat és a karitdsz nagyszerli el6mozditdjat.
Mindez csupin a feltiinést keress, de a térténelmi kuta-
tasoktdl idegenkedd Luther-kultusz allitisa.

Luther foltétlen nagysagat hirdet6 hivei el6tt, 6 mds
szempontokbdl is kultirprimds volt, birmennyire ellent-
mondanak is a megtisztel cimnek azok a kirok a me-
lyeket a szocidlis életben hagyott maga utdn.

Tudjuk, hogy a paraszthdboritdl kezdve egész élete
végéig a leggyiillkodébb médon irt és beszélt a falusi
nép és a tomeg ellen. Ez az elv vezette: «A témegnek
ne fiityiiljon sokat az ember, mert hamar megvadul».®
Gyakran valdsiggal gyiilletre szuggeralta magit a
témeg — vagy mint & nevezte — «omnes tir», a «okfeji
allat» ellen. Mint a protestins Feuchtwanger mondja,
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szocidlpolitikai szempontbdl nem allott messze Machiavel-
litsl, ki azt tandcsolta fejedelmének, hogy a népet tartsa
rovid pdérazon.5® Teljesen a hatésdgok embere lett. «Krisz-
tus nem akarja megsziintetni a jobbagysigot — mondotta
egyszer a parasztok stlyos és mind nehezebbé vals hely-
zetére vonatkozélag — mit térédik azzal Krisztus, hogy
(vildgi iigyekben) hogyan uralkodnak a fejedelmek és
urak?» Es Mdzes els6 kényvérél prédikdlva a jobbagysa-
got, mint relative valdsiggal kivdnatos dolgot 4llitotta
be. (Ha vildg sokd fennallana . . . Wjra be kellene hozni.»?
Lehet, hogy csak miulé hangulat mondatta vele ezeket,
de akkor is kitlinik szavaibdl, hogy hogyan gondolkozott
az alsébb néposztilyrdl.

A kultdrpropagitornak nem szabad szeme el6l tévesz-
teni az 6si népszokasok megvédését, kiilondsen azokét,
melyeknek kulturdlis értéke abban van, hogy elSsegitik
a szellemi, f6leg a valldsos életet. Luther igen gyakran
tdmadta a katholikus kbzépkor népszokdsait, mert min-
deniitt «bdlvinyozast» gyanitott, még egészen semleges,
a nép szivéhez nétt szokisokban is, melyek pedig még
szinte az Oskorbdl szdrmaztak. Nem csupan a velikk
Osszeko6tott visszaélések ellen harcolt, hanem vakon kiiz-
dott nagyon jelent§ségteljes és népnevelS szokdsok ellen
is. Pedig 6 is ebbdl a népbdl szirmazott.

Bizonyiték etre az a feljegyzés, melyet — abban a hi-
szemben, hogy az Egyhizat javitja meg vele — 1530-ban
az augsburgi orszdggyilés alkalméval adott 4t a szdsz
valasztéfejedelemnek.5® Ez a hosszd lista — szavai sze-
rint — olyan «visszadléseket» tartalmaz, amelyek «borzal-
mas nagy karokat okoznak a lélekben és a lelkiismeretben.»

Csodalatosképen ezek kézé sorolta a pogany eredetii
szent Janos-tiizét, a J4anos apostol bordt stb., stb. Kar-
hoztatta a jambor és gyermekded kézépkorbdl szarmazd
{innepi népies szinieladasféle iinnepélyeket, mely szokas
pedig annyira nemesitette az egyszeri hivek lelkét s

24*
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melyen csak itt-ott kellett volna jdizléssel javitani vala-
mit ; igy elitélte a kardcsonyesti betlehemes-jatékot ; a
virdgvasdrnapi felvonuldst, melyen Krisztus bevonu-
ldsit mutattdk be; a szent keresztnek iinnepélyes,
szinte kormenetszer(i felmagasztalasit a nagyhét utolsé
napjaiban és mdas hasonlé Osrégi népszokasokat, me-
lyek mélyen belegytkereztek a nép szivébe és nagyban
elémozditottdk a kor lelki életét. Hogy a listdn a kimon-
dott katholikus szokadsokat timadta legjobban, az egészen
természetes.

Hogy mennyire meg akarta csonkitani a vallasos nép-
életet, mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy el akart
t6rélni minden tarsulatot, minden bucsujardst és kor-
menetet, a bizaszentelést, halottaknapjanak a meg-
iilését, tovabbd az istentiszteleteknél el akarta tiltani
a harangozist és csengetést, a gyertya- és lampagyujtast,
a z4szI6k és az egyhazi ruhdk haszndlatat,

Azt kivinta, hogy a koporsdkat ezutdn ne hozhassik
a templomba; aki istentiszteleteknél pénzt ad, azt
biintessék meg ; szlintessék meg béjtben a képek el-
takardsat és az dgynevezett béjti fiiggényt ne akasszik
161 az oltdr f6lé ; mindez kegyeletes dolog a nép szemében.
Amint a béjt dltaldban eltérlendd, tgy el kell vetni az
egyhdzi draimddsidgot (papi zsolozsma), a szentelések
iinnepélyes szertartdsait, a nagycsiitértéki ldbmosis
szertartdsat, a szenteltviz hasznalatat, a rémai jubileumi
év szokasit.

Az istentisztelet és az egyhdzi élet ennyi minden el-
vetése utan teljesen nélkilozte volna a néplélek &sszes
megnyilvinuldsait. A radikdlis, az emberi érzésnek
idegen Wjitds sivarsagot teremtett ott, hol azelStt bosé-
gesen virdgzott a kultira vetése, bar igaz, hogy gyakran
nagyobb gondot kellett volna forditani arra, hogy e vetés
el ne gazosodjék Luther ebbél a pusztuldsbél mit sem
latott ; 8 azt hitte, hogy helyes istentiszteletre tanitotta
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meg a népet s nem hallotta meg a temérdek panaszt,
amely azt hirdette, hogy a mégis csak testbdl és lélekbdl
4ll6 embert nem elégitette ki az 1jitas.

Ellenben meglitott mds, gyakran sokkal nagyobb
romokat. Ezeket itt csak futélag érintjiik, hiszen a leg-
tébbet mar fontebb letargyaltuk.

Latta a csalddi élet leromldsit, mit 6nkényes tanai
és hdzassigiigyi intézkedései idéztek el§. Papjai szam-
talan levélben tirtik szeme elé a fekélyt. Latta, hogy
a vilagi eliiljirék beavatkozdsa folytin az egyhdziszabad-
sag tonkremegy. A jogaszok allasfoglaldsa a lehetS leg-
zavarosabb volt ; egyikiik a régi egyhazjog mellett tartott
ki, masikuk behddolt az djitisnak. Mar a schmalkaldeni
sz6vetség bukdsat is meglatta, amidta a hesseni a csészér-
hoz partolt ; szinte hallotta azt is, mint szakad {6l a
vallashabori harci zaja és gy félt a kiizdelem kovet-
kezményeit6l, hogy még a vildg vége reményében is
alig taldlt vigaszt. Maga az &llam, Luther hazija,
ennek egysége és ereje, kiilondsen a csdszar tekintélye
a legmélyebbre siillyedt. Az a gondolat, hogy hazajanak
szerencsétlen pusztuldsit elsGsorban az § miive okozta,
elkisérte a sirba is.

De ezek a romok nem akadalyoztik meg abban, hogy
képzelt igazsdgit keresse. A schmalkaldeniek miihlbergi
dontd vereségét mar nem érte meg.

3. ALKONYAT. — Az els6 végrendelet, melyet Luther
1537-ben készitett Gothdban, midén a schmalkaldeni
orszaggyiilésr6l haldlos betegen tért haza, azzal a kije-
lentéssel kezd6dik, hogy helyesen cselekedett, amikor
az utolsé években a pipasigot «Isten Igéjével meg-
ostromoltan.®® Egy masodik és utolsé testamentumot
is irt 1542 janudr 6-dn, ennek eredetije Budapesten van
az evangélikus-egyhaz irattaraban. Ebben a végrendelet-
ben «Isten nétiriusinak és Evangéliuma tanujinaksr
nevezte magit és iinnepélyesen kijelentette, hogy «a
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minden Irgalom-Atyja kedves Fianak Evangéliumat
ribizta».®0

Ugy ez, mint az elsé végrendelet nélkiilozi a sziikséges
jogi formédkat. Minthogy allandé viszdlyban volt a jogi-
szokkal, kik hdzassagit nem akartik érvényesnek elismerni
és tagadtik o6t gyermekének torvényes szdrmazisit,
sziikségtelennek tartotta azt, hogy végrendeletét szabaly-
szertien 4llitsa ki. Ezért haszndlta benne az énmaga adta
nevet, «Isten jegyzdje», ez pétolta — szerinte — a hite-
lesitést ; ezért az okmany hangzatos szavai: «Hagyjik,
hogy az a személy legyek, aki igazsig szerint, kiilondsen
a nyilvdnossig el6tt vagyok és aki gy az égben és
f6ldén, valamint a pokolban is kozismert és akinek
elég tekintélye vagy auktoritisa van abhoz, hogy jobban
bizzanak benne és higyjenek neki, mint birmely jegyzé-
nekn». Emellett pedig mégis «dtkozott, szegény, méltatlan,
nyomorult biindsnek» nevezte magat.

«Kedves és hil haziasszonydrédl, Katalinrdl», azt a
bizonyitvinyt 4llitotta ki végrendeletében, hogy rdla,
«anint jambor, hi férjrél, mindig kedvesen, megbecsi-
léssel és szépen gondoskodott». Neki hagyta orokségbe
a zulsdorfi birtokot és egy hizat, amelyet Brauver Bruné-
tél vett, tovibba a mintegy ezer forint értékll «serleget
és kincseket, mint gylriliket, lancokat, érmeket (Schau-
groschen) aranybdl és eziistb6l», mindezt azzal a kdote-
lezettséggel, hogy fizesse ki koriilbelill 450 forintnyi
addssagit. Készpénze — mint irta — nem volt, azt
folemésztették épitkezései és hdztartasa. A kolostor,
melyben lakott, a vilasztéfejedelemre szallt vissza. Ezt
megkérte, hogy Katalin 6rokségét «kegyesen védje meg
és kezeljen, Aldirdsit a végrendeleten Melanchthon,
Cruciger és Bugenhagen hitelesitette. Volt egy csdszdri
rendelet, mely azt kovetelte, hogy azt a végrendeletet,
melyet nem jegyz6 allitott ki, hét tanu lissa el aldirdséval
és pecsétjével. A valasztéfejedelem azonban nem vette
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figyelembe a hianyt és Luther haldla utdn, 1546 4prilis
1I-én érvényesnek jelentette ki az okiratot.

Luther hatvan éves koridban, 1544 madrcius 30-4n
azt irta uralkoddjanak, hogy & mdir «reg és kihiilt és
idomtalan, beteg és gyonge»; megengedi ugyan, hogy
johetnek szomord id6k, de « kedves istenige» és ima
vigasztaldsa mindig megmarad a fejedelem szdmadra.
«ly kimondhatatlan kincse nem lehet az ordognek,
a téréknek, a papanak és hozzitartozdinak.»! Ez volt
a partfogdjaboz irt bucsilevele.

A fajdalmak, melyekr6l Luther kiilongsebben panasz-
kodott, érelmeszesedés folytdn fellépd mell- és szivszoruld-
sok voltak, ebbél szarmaztak a megujuld félelemérzetek is;
tovibba rendkiviili idegesség kinozta, mely egész életén
végigkisérte, végiil kibultsdg és kéfajdalmak is gyotorték.

Sok betegsége dacdra ugyszdlvin az utolsé lehelletig
folytatta polémikus irodalmi miikodését.

Barnes Rdbert latin nyelvii papak torténetébdl, e telje-
sen megbizhatatlan és ellenséges szellemii konyvbdl, kiadta
német forditdsban azt a részt, mely két papinak Barba-
rossa Frigyessel szemben tanusitott magatartdsat tar-
gyalta, el8szét irt hozza ésa «IV. Hadridn és I11. Sandor
papai hiisége Frigyes csdszirral szemben stb.» cimet
adta a konyvecskének.$? Célja az volt, hogy a vilagi
hatalmassigokat fellizitsa a pdpa, a fejedelmek 4llits-
lagos 4ruldja és bantalmazdja ellen. 1545-ben jelent meg
Wittenbergben a német nyelvii miveinek mdsodik
kotetéhez és a még jelent8ségteljesebb latin miiveinek
elsé kotetéhez irt el6szava. Ebben a mdasodik elGszéban
torténelmi 4ttekintést nyujtott harcidnak kiindulépont-
jardl és lefolyasirdl.s® Ez az elbeszélés nélkiiléz minden
torténelmi jelleget. Azt a mesét hozza, amelyet Luther
félig tudatosan, félig ontudatlanul kiformdlt magiban
a fiatal Lutherrél. dfjtisidginak képe 6regkori meggy8zs-
dése szerint alakult ki benne.»%*
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Erdemes ezt a miivészi képet, mely a protestans élet-
rajzokban, mint igazsdg kiséri 6t végig egész életén,
a fébb vondsaiban itt levazolni. Eszerint ezt a kifogds-
talan életi, vezeklésre kész szerzetest csak a bicsukkal
val$ visszaélések miatt sziikségszeriileg tortént fellépte
rantotta bele a kiizdelembe. Arrél a mélységes szakadék-
rél, mely mdar régebben is elvalasztotta felfogsit az
Egyhiz tanitisitdl, ebben a jellemrajzban nem emlitett
semmit, nem volt itt sz6 arrdl a térekvésrl sem, mely-
Iyel ideges aggodalmaban el akarta ismertetni a sajat
megnyugtatisira megalkotott egyéni dogmatikdjat.
A Tetzel-féle harcig 6 csak a vildg szdmdra meghalt,
hésies o6nsanyargatasban él6 szerzetes volt, ki nem
keresett semmi mdst, csupédn az irgalmas Istent. A papista
szentségben azonban képtelen volt az irgalmas Istenre
rataldlni. A legkeservesebb tapasztalatok drin jott ra,
— mondotta ebben a mesében — hogy ott senki sem
talalhatja meg az Urat. Mar javiban harcolt a vildg
szinpadan a bucst ellen, midén 1518-ban varatlanul meg-
kapta a felvildgositast arrdl, hogy Isten mint adoma-
nyozza nekiink a megigazulist és ezzel egyiitt kapta
meg az egyedill tidvozits hitrsl szdlé tant is. Folosleges
minden sz6 annak az elcsavart formanak a jellemzésére,
amellyel alldsfoglaldsanak kifejlédését ily médon akarta
az utdkorra hitrahagyni. Nem mas az egész, mint egyik
részlete annak a polémidnak, amelyet élete végéig foly-
tatott. A mesével utni akart egyet az §si Egyhdzon és
igazolni a maga harcos multjat.

1545-ben egyik milivében a Ioweni teolégusokat tamadta,
kik tudvalevbleg méar fellépése elején szembeszalltak
vele. A l6weni hittuddsok az el6z6 évben harminckét
tételt adtak ki tanitdsa ellen. O hetvenhat ellentézissel
valaszolt «A 16weni teolégusok»-nak ; tézisekkel, melyek-
r6l Kostlin taldléan mondja, hogy <hangjuk inkdbb
szitkozédd és ginyos, mint oktatd».85 Késébb ezt egy
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djabb, «A pdrisi és 16weni szamarak ellen» cimi munkdva
akarta kib6viteni, addigra azonban a halil kiiitétte
kezébdl a tollat.®® Ez a két utébbi miive annyibdl jelentd-
ségteljes, mert a legnagyobb hatdrozottsiggal ismételte
meg benniik hirom legfébb tantételét — mint mondotta
— «az 4l16 és bukd Egyhdz» tételeit, vagyis a megigazulds
és kegyelem, a térvény és az emberben 4llandéan tovabb-
é16 btin tanat. Ezek nélkil a tételek nélkiil teoldgidval
foglalkozni, amint ellenfelei, a tudds bordélyhdz tagjai
teszik — mondotta — éppen olyan, mint a szamarat
a hérfajitékra tanitani. Utolsé munkéihoz tartoznak
még vilasza arra a «Kiilfoldi hazug iratra»® melyben
megjésoltdk a kés6bb véletlenil csakugyan bekovet-
kezett szérnyl haldlat és tobb elészava és verse.

Albert mainzi érsek, kit nem tudott Gjitdsinak meg-
nyerni, leveleiben mindvégig «Németorszig dogvésze»
maradt. Albert 1545 szeptember 24-én hinyt el. Mint
mondottuk, 1542-ben és 1543-ban taldlkozott Morone-
val és Faber Péterrel, kit kérnyezetében tartott. Elete
utolsé éveiben tobb iidvos rendeletet adott ki az Egyhaz
védelmére.®® Luther 1542-ben kiginyolta az érsek-
vélasztéfejedelmet, amennyiben ereklyegyiijteményérsl
egy teljesen valétlan, ginyos kimutatdst terjesztett a nép
kozott. Ebben olyanokat olvashatunk, hogy «Mdzes
balszarvanak egy darabja, a Sinai-hegy mdzesbokrinak
hdrom lingja, a Szentlélek két tolla és egy tojdsar stb.
taldlhaté e gylijteményben. A jogiszok azt mondottik
err8l az irdsrél, hogy az egy fejedelem nyilvanos ki-
gunyoldsira irt biintetésremélté tdmadas, dibellus fa-
mosus». Erre vonatkozdlag azt irta Luther Jonasnak,
hogyha ez a térvény értelmében gunyirat lennme is,
aminthogy nem lehet az, neki mégis joga és hatalma
lenne ra, hogy ilyent irjon «a bfboros, a pipa, az érdég
és az egész csapat ellen»; a szamarak, vagyis jogiszok
véleménye ellenére is szeretne még a mainzi meny-
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asszonnyal «egy hatalmasat ugralni».®® Azok a reformok,
melyeket a biboros egyhdzias buzgalmiban élete végén
akart megvaldsitani, egészen felb§szitették 8t. Az egyhdz-
fejedelem haldla utan kijelentette réla, hogy az Lsh)'listen
egész biztosan a pokolba taszitotta.

Kiméletlensége diadalt szerzett neki abban a vitdban,
melyet az udvari egyhaztanics jogdszaival vivott azon
allitasa {616tt, hogy a sziil6k beleegyezése nélkiil kotott
«titkos héazassig» érvénytelen. 1544 januérjéban egyik
prédikécidjaban brutdlis kifejezések 6z6nével mennydor-
gott azok ellen a jogaszok ellen, kik ebben a kérdésben
nem voltak vele egy véleményen. A jogdszokat kiilén-
ben amigyis lelke mélyébdl gyiilslte. Maga mondotta,
hogy soha életében, még a papa ellen viselt harciban
sem volt annyira felizgatva, mint ezekben a forré napok-
ban.?® Kiilonben ekkor egy specialis esetrdl is volt szd;
a hazdban laké Beier Gaspar, ki szintén ilyen titkos
hazassagot kotott, most el akart valni feleségétsl, hogy
mast vehessen néill. Csak a vilasztéfejedelem kiilonos
segitségével tudott Luther annyit elérni, hogy kimondot-
tdk azt, hogy az ilyen hdzassigok mindaddig érvényte-
lenek, mig a szillék meg nem adjik a beleegyezésiiket
vagy amig az egyhdztanics a sziil6k ellenkezését indoko-
latlannak nem jelenti ki. A rabizott dsteni parancs,
hogy a negyedik parancsolatot prédikdlja — igy igazolta
dllasfoglaldsit — végre diadalt aratott. Beier didkot
gy6zelemittasan vezette j menyasszonyihoz. Senki sem
allhatott ellent a Mindenhaténak. A mi esetiinkben kiilén-
ben Bora Katalin tiizelte Luthert harcra Beier érdeké-
ben. Cruciger ebbll az alkalombdl «hdzi faklydnak»
(fax domestica) nevezte 6t.7

4. A HatAL, — Luther 1545 oktéber elején, bar
rosszul érezte magit, elutazott Mansfeldbe. Mansfeld
Albert gréf ugyanis felkérte, hogy legyen segitségére
abban a pereskedésben, mely a bényavéllalat jovedelmei
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és mas jogi kérdések miatt kozte és fivére, Gebhardt, va-
lamint unokafivérei k6zott folyt. Ezt az els6 mansfeldi
utat egy masodik is kdvette kardcsonykor. Erre Melanch-
thont is magaval vitte, bar ez morgott, hogy veszeked6
emberek 1armdjat kell majd végighallgatnia. Melanchthon
rdvidesen megbetegedett, igy hit Luther is visszatért
vele Wittenbergbe. Ugyanebben a mansfeldi peres iigy-
ben harmadszor is ttrakelt 1546 januarjdban, ekkor
azonban sziildvirosiba, Eislebenbe utazott. Rovid id6
mulva Eisleben lett haldldnak szinhelye is. Gyakori uta-
zdsdnak egyik oka az a nyugtalansig és helyvaltoztatasi
kényszer volt, mely a kozeledd haldlt annyiszor meg-
el8zi, a masik pedig a wittenbergiekkel szemben tdplalt
elégedetlensége, mely mar régebben is Zeitzbe, Merse-
burgba, majd Leipzigbe {izte. Janudr 23-én, mit sem
torédve a téli hideggel, fiainak, ezek hazitanftdjanak és
.tanitvinydnak, Aurifaber Jdnosnak, az Asztalibeszél-
getések késdbbi feldolgozdjanak tirsasagaban ismét el-
utazott Wittenbergb6l, Halleba megérkezve, a Saale jég-
zajlasa és draddsa kovetkeztében kénytelen volt hirom
napig Jonasndl vesztegelni. Az 6rddg lakik a vizben,
irta, a pApanak azonban nem akarja megszerezni az 0ro-
met, hogy belefiljon a folyéba.? A virosban prédikaciét
tartott, amelyben diihGsen kovetelte, hogy tzzék el a
még ott lakd utolsé szerzeteseket. «Urak, nektek ki kel-
lene zavarnotok a varosbdl a bolond és koszos szerzete-
seket.» Janudr 28-an kiséretével, melyhez Jonas is csat-
lakozott, dtkelt a megdradt folyén. Eisleben kdzelében
hideg szél jarta 4t kocsijit, dgyhogy nem tudott léleg-
zetet venni, szédiilés és nagy gyengeség fogta el. «Ezt
mindig az 6rddg csindlja nekem — igy vigasztalta magit
— ha valami nagy dologba fogok.» Bora Katalinnak
azonban tréfdlkozva azt frta megérkezése utdn, hogy a
kérnyéken lako sok zsidé kiildte ra a szelet és ezek akar-
jak megfagyasztani az agyit.
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A pereskedS gréfok és tandcsosaik mér Eislebenben
voltak. Luthert, Jonast és Aurifabert a varosi jegyz6nek
még ma is fenndllé hdzdban szilldsoltik el és bbkeziien
gondoskodtak elldtasukrdl. Luther emlegette a j6 naum-
burgi sért. Harom fiat Jendba kiildotte, kett8 koziilikk
visszatért a sziik szallasra, de sokat tartézkodtak Mans-
feldben. Rajtuk kiviil még Luther baritja, a mansfeldi
Colius udvari prédikator, lakott a hizban. Luther bari-
tait minden este Osszegyiljtétte a f6ldszinti szobaba,
mely 1616tt az 8 részére kiutalt két szoba épiilt s alaposan
neki litva az evés-ivasnak, igen jékedvre hangolédott.
Elettirsa, Bora Katalin, nagyon aggddott az egészsége-
ért. Vig levelekben nyugtatta meg 6t és figyelmeztette,
hogy bizzék Istenben. Tréfilkozva irt a haz koriil tértént
apré szerencsétlenségekrél ; a szoba elGtt tiiz tdmadt s §
is majd megsebesiilt; a tetSr6l egy ké esett le, mely haj-
szal hijdn megélte. «Attdl félek, ha te nem hagyod abba
az aggodalmat, végiill is a fold fog elnyelni minket.»?

Nagy megerdltetéssel négy beszédet tartott ezek alatt
a napok alatt Eislebenben. Az egyikben a zsiddkat ta-
madta. Az uraknak ki kellene 8ket {izni, ha nem akar-
nak keresztényekké lenni. Kiilonben nem volt igazsig-
talan akkor, amidén a mansfeldi zsiddkat nemcsak
kereszténygytilolettel, hanem csaldsokkal és erkdlestelen
uzsordval is vadolta. Mid6n tdmadta Jket, jol tudta,
hogy a mansfeldi gréfné a zsiddkat partolja. Kétszer
jarult Luther Eislebenben urvacsordhoz, miutdn — mint
mondjik — deloldoztatta» magat. A masodik urvacsord-
ndl az Allitélagos apostoli szertartis szerint két papot
«szenteltn.

A gréfok kozotti targyalds bosszisigara igen hosszadal-
massa valt. Az 6rdogot okolta azért, hogy a szakértdk
és az § egyeztetési kisérletei a peresked6k kozétt mindig
ellendllasra taldltak. Minden 6rdog Eislebenbe gytlt —
mondotta — hogy ginyolédjék ebben a szomord iigyben
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kifejtett faradozasai {616tt. Ekkor tortént, hogy mérték-
feletti izgatottsdgaban a fontebb mdér lefrt hallucinicidja
volt, melyben az 6rdégét latta a kutnal s amely utin
Colius el6tt kénnyekben tort ki az 6rdognek vele szemben
tanusitott illetlen gonoszsiga miatt. Végiil is szerencsésen
befejez6dtek a végnélkiili tdrgyaldsok. Februir 14-én
azt frhatta «baritsigos, kedves hdziasszonydnaks, hogy
«Isten nagy kegyelmet gyakorolt itt, mert az urak tana-
csosaik segitségével majdnem mindenben megegyvezteky.
Egyittal azt is tudatta: «(Reméljiik, ezen a héten tjra
otthon lesziink, ha Isten is tigy akarja».

Aurifaber feljegyzései szerint februdr 16-an a vacsora-
ndl sokat beszéltek betegségekrdl és haldlrdl. Ekkor mon-
dotta Luther: «Ha ismét hazaérkezem Wittenbergbe,
nemsokara koporséba akarok majd fekiidni és a kovér
doktort a pondréknak adni téplalékul».”* Hogy a haldl
Eislebenben is utdlérheti, arra nem is gondolt.

Egyhizénak helyzete miatt érzett gondjai bizonyos
mértékig elterelték figyelmét a kozeleds halalrdl. Erte-
siilt réla, hogy a csdszar a zsinaton arra az allaspontra
helyezkedett, hogy az ujitist a leghatdrozottabban le
kell verni; hogy a regensburgi hitvita eredményteleniil
végz6dott ; hogy az allam fegyverbe akar szdllani a
schmalkaldeniek ellen. A két el6kel6 lutherbarat vendég,
Anhalt Farkas herceg és Schwarzburg Henrik gréf, kik
a pereskedd gréfok kibékitése végett jGttek Eislebenbe,
még més nyugtalanité hireket is hozott. «A csdszar tel-
jesen elleniink van — mondotta kétségbeesve Luther
— most hozza nyilvinossigra, amit eddig eltitkolt». Va-
lasztéfejedelméért is aggddott s ez az aggodalom csalta
ajkdra a szavakat : «Isten, segitsd a mi kegyelmes urun-
kat». Egyik este a kovetkezOkkel biicstzott asztaltdrsai-
tol : «Iméadkozzatok a mi Uristeniinkért (vagyis az &
szdndékéért), hogy jol menjenek egyhazinak igyei; a
trienti zsinat nagyon haragszik».
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Hangulatira nagyon rifekiidtek a svdjciak és mds
szentségtagaddk tdmaddsai, melyeket irvacsoratana
ellen intéztek ; e tdmadasukra a nemrég megjelent «R6vid
hitvallas» adott okot. Az ellene taplilt ellenszenvet két-
ségteleniil nagyon névelte az a koriilmény, hogy régebbi
miivei, melyekben a szentségekkel foglalkozott, most
miiveinek 1djabb német kiadasiban ismét napviligra
keriiltek. Eislebeni prédikacidiban erds szavakkal tdmadt
a szakramentédriusokra is és figyelmeztetett arra, hogy
a Szentirdst ne magyarizzik dnkényesen az ész mértéke
szerint. 1546 februdr 16-an kelt utolsd feljegyzése vgy-
latszik szintén a szakramentiriusok bibliamagyaréiza-
tira vonatkozott : «A Szentirast —mondottaebben —senki
sem emésztette meg eléggé, ha nem korményozott sziz
éven keresztill Egyhazat a préfétaval» ; Vergilius Bucoli-
cajanak és Georgicdjanak megértéséhez is arra lenne
sziikség, hogy az olvasé 6t évig el6bb pdsztor vagy fold-
mives legyen és Cicero leveleit csak az tudja kell6képen
értékelni, aki hidsz éven dt szolgilt valamilyen el8keld
allamot.” Valdsagos halalsejtelem gyandnt hatnak azok
a szavak, amelyeket a «H4zi postilldk»-ban irt egy hohen-
steini szdmtarténak Jan. 8, 51-rdl : «Ha valaki beszéde-
met megtartja, haldlt nem 14t orokké». «Boldog az Igé-
ben — mondotta itt — aki hisz, igy alszik el és meghal.»?
Ez volt a kedvenc gondolata. Szivesen emlegette ezt a
textust is: «Ugy szerette Isten a vildgot» stb. és egy
hosszabb beszédben kiiléndsen is fejtegette baratai el6tt.

Az els6 jelek arrdl, hogy szivbaja veszedelmessé vilt,
februir 17-én mutatkoztak. Egész nap nyugtalan volt.
Egyszer igy szolt : «Itt keresztelkedtem meg Eislebenben ;
mi lenne, ha itt kellene maradnom?» Este rijétt az a
mellszorulds, melyet mdir el6z8 betegségeibdl ismert.
Meleg borogat4sok enyhitettek rajta. Amint jobban érezte
magat, leiilt vacsordzni s mint rendesen, nagyon kéiflé-
keny volt tirsaihoz. J6 hangulat lett trra felette. Bosé-
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gesen evett és ivott. Anekddtikat mondott el és a komoly
beszélgetésben is résztvett. Az keriilt széba, hogy a
mennyorszigban viszontlitjuk egymdst. Ismét egymésra
fogunk ott ismerni — mondotta — Isten Lelke altal, ki
Addmnak is megadta azt a kegyelmet, hogy az 4lma
alatt a bord4jabdl teremtett Evit mindjart felismerte,
hogy test az 6 testébdl. Beszélt a haldlardl és az rdégrél.
Olyan oreg kort ért meg, hatvanhirom évet élt, hogy
tanubizonysdgot tehet mindarrdl a gonoszsigrdl, hiitlen-
ségrél, viligi nyomorrd], amelyet ez a gonosz ellenség
idézett el6. Az emberek tulajdonképen aldozati barinyai
a §atdn gytilsletének.” Ezutdn a beszélgetés utdn, szo-
kdsa szerint, kordn felment a szobdjaba, hogy az ablak
elétt allva elvégezze imadsigat s azutdn a szomszéd
kamracskdban pihendre térjen.

Imakdzben djabb, az el6bbinél is erésebb mellszorulis
lepte meg. A borogatds ismét segitett valamicskét. A szoba
pamlagin végre egydrai 4lomba szenderiilt, miutin
az odahivott Albert gréf egy, abban az idSben igen
hasznalt és driga orvossigot vétetett be vele, wgy-
nevezett egyszarvi-port. Midén f6lébredt, nem engedett
orvost hivatni; a rosszullét nem veszélyes. Bardtait,
kik feljottek hozz4, aludni kiildte, maga is visszavonult
a kamrijiba, hogy alvds kozben meger8sédjék. Ebben
a kis, levegétlen helyiségben rajta kiviill még Jonas és
Rudfeld szolga aludott. Luther fekvéhelye ma is ott 4ll.
A beteg tiz vagy tizenegy dratdl csak az els§ reggeli
¢raig aludott. Erds rosszullétre ébredt. Felkeltette
Jonast és igy kialtott fel : «Ah, Uristen, de fj I» Miutin
felkelt, Jonas és a szolga tdmogatisival a nagyobb
szobdba vanszorgott, kozben azt séhajtva, hogy
biztosan Eislebenben fog meghalni. A mond4st ismétel-
gette: «A Te kezeidbe ajinlom lelkemet». Elnylt a
kereveten. Mellszoruldsa most madr elviselbetetlen f4j-
dalmat okozott neki.
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Ertesitették a haziakat, a gréfokat és a herceget, kik
egymas utin eljdttek, hogy apoldsirél gondoskodjanak
és részvétiiket kifejezzék. Sietve hivtak két orvost is,
egy doktort és a gydgytudomdnyok egyik magiszterét.
Miel6tt azonban megérkeztek volna, a baj teljesen drra
lett a betegen. Eszméletlen allapotban és észrevehetetlen
pulzussal fekiidott a divinyon. Kozben ugyan vala-
mennyire magahoz tért, de hideg halalverejték lepte el.
Hallotték, amint igy szélt: «Edes Istenem, tgy f4j és
és félek, elkolt6z6mn. Néhdny imaszét is mormolt, mely-
ben megkoszonte, hogy az Atyaisten kinyilatkoztatta
neki szent Fiat, kit a rossz papa karomol.”® Haromszor
ismételte kedvenc monddsat: «Ugy szerette Isten a
vildgot» stb. Albert gréf és a rokonai hidba kindltak
erfsit6 és 1dit6 szereket. Mid6n ismét féligmeddig 6n-
tudatlanul fekiidétt, Jonas és Colius, hogy a jelenlevék
el6tt hitvalldst vegyenek ki belSle, fillébe kidltva kér-
dezték, hogy meg akar-e maradni hite és tanitisa mellett?
Hallottdk, hogy igennel vilaszolt. Ez volt az utolsé
szava. Katalinrél nem emlékezett meg utolsé szavaiban,
sem pedig gyermekeirSl, kik aludtak. Az emlékezés és
a lelki ereje teljesen eltiintek.

Egy mély lélegzetvétel utin reggel 3 dra felé tavozott
el Luther az életbd], hogy lelkét az Orok Biré kezeibe
tegye. 1546 februar 18-dnak hiivés hajnala még homalyt
boritott a foldre.

Az utolsé krizis alatt elkiildottek az eislebeni gydgy-
szerészért, Landau Janosért, hogy bedntés dltal kisérelje
meg feléleszteni Luthert. Landau konvertita-katholikus
volt, a hires Witzel testvérének a fia. Azonnal eljott,
de az éppen elhunyt megtekintése utdn igy szélt: «Mit
hasznal itt a bedntés, mar halotts. Az orvosok mégis
meg akartak kisérelni mindent; hitha van még élet
benne és magéhoz tér a bedntés utdn. A klistély azonban
csak az utoljara elfogyasztott vacsora gazait tavolitotta
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el. Az orvosok is belittik, hogy mir minden hasztalan.
Ekkor vitatkozni kezdtek a haldl oka f5l5tt. A doktor
azt mondotta, hogy széliités érte, mert a szija elhuzddott
s az egész jobboldala megfeketedett. A magiszter ezzel
szemben azt vitatta, hogy ilyen szent embert Isten nem
sujthatott széliitéssel, a haldl oka egy katarus befejezs-
dése volt és a beteget fulladds olte meg. Luther tulajdon-
képeni régi betegségérél, az iitérelmeszesedésrél, egyikok
sem tudott.? Nem apoplexia volt a haldl oka, még
kevésbbé katarus.

A haldl bekdvetkezése utdn minden vendég ott volt
a szobdban. Jonas a kerevet fejénél iilt, hangosan keser-
gett és kezeit tordelte. A kérdezdskddSknek azt vila-
szolta, hogy a vacsorandl Luther éppenolyan vidim volt,
mint méskor. «Ah Uristen, Uristen» — ismételgette egyre.
A grofok driga, jéillatd vizet hoztak, ezzel kellett a
gyoégyszerésznek a holttest orrdt, szajit, homlokdt és
baloldalat er6sen beddrzsélni. A vendégek még remény-
kedtek abban, hogy talin ennek hatisa alatt ad majd
mégis valami életjelt. Emlegették, hogy Luther egyszer
mar Schmalkaldenben, 1537-ben, fekiidétt ilyen élet-
teleniil, akkor mindenki halottnak tartotta és mégis
magihoz tért. A bedorzsdlést végzd gydgyszerész azonban
érezte, hogy a dorzsolt testrészek mar haldlosan hidegek
és merevek. Erre Jonas azt tandcsolta, hogy azonnal
irjanak egy kimerit6 tuddsitdst és lovaskiilddnccel
kiildjék el a valasztéfejedelemnek. Mindjart le is it
és reggel négy drakor Colius és Aurifaber segitségével
hozzédkezdett a szomori esemény leirdsadhoz. Koézben
a hulldt lehet8ség szerint rendesen felravataloztik a
kereveten. Amint vildgosodott, elhivattak egy festét,
hogy orokitse meg az elhtinyt vonisait. A kép nem
tetszett. Mdsnap, részben az elsé alapjan, 1j képet kellett
késziteni. Ezt a mdsodikat a hallei Fortnagel Lukdcs
festette meg. Ekkor mér koporséban fekiidt a halott.

Hoitsy : Luther Marton élete. 25
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A Kkép a leipzigi egyetemi konyvtarba keriilt. Ugyanitt
van egy mdsik, kevésbbé tokéletes festmény is, melyen
a holttest feje parndn nyugszik. Valészinlileg ez volt
az els6 kép. A legijabb id6kben még egy mnevezetes
halotti képet is talditak. (Ldsd : Preuss, Theol. Lit. Bl.
1926., 326. old.)

Vajjon milyen gondolatai tdmadtak volna egy katho-
likus embernek —mondjuk — Luther valamelyik nemes-
szivii ellenfelének, ki alaposan ismerte az ethunyt életét és
tetteit ; mit gondolt volna ez az ember, midén a csendes,
reggeli napsugirban (szé szobdba belépve meglitta
volna a koporséban fekvd holttestet? MindenekelStt
Annak a tanitdsa szerint, ki megparancsolta, hogy
még legnagyobb ellenségeinket is szeressiik, a jé Isten
Kegyelmébe és irgalméba ajinlotta volna az elksltozott
lelket. Azutdn elvonultak volna lelki szemei el6tt azok
a szornyi, elkeseredett és szomorti tamadasok, melyeket
ez a helyes dtrdl lesiklott élet intézett a f6ld legmagasz-
tosabb, legszentebb értéke ellen, a Krisztus Jézus ki-
6mlétt szent vére drdn Péterre és az § utddaira alapitott,
elpusztithatatlan Anyaszentegyhdz ellen. Gondolatban
latta volna azokat a mély sebeket, amelyeket Krisztus
misztikus testén ez az egyetlenegy ember iitétt, ez az
ember, kit Isten oly csoddlatos szdnoki tehetséggel
s oly titini akarat- és munkaer6vel dldott meg. Hany
ezer megviltott lélek szakadt el miatta 4rtatlanul és
gyakran tudatlanul Krisztus é16 testérél, hogy szakada-
sdnak szomord kévetkezményeit késé unokdira is hitra-
hagyja. De helyet adva a méltdnyossidgnak, gondolt volna
arra az elfogultsagra is, mely azelhunytat a maga iigyeivel
szemban eltéltétte, arra a mélységes, szerencsétlen ondmi-
tasra, mely harcinak megkezdése 6ta mindinkdbb hatal-
maba keritette ldngolé temperamentumét. Arra is gondol-
hatott volna, hogy nem vezette-e Luthert valami lelki
kényszer, mindenesetre valami altala is kivint és —leg-
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alabb kezdetben — biinds kényszer, melynek kévetkexté-
ben semmi mast nem litott, csak a maga beképzelt kiilde-
tését, hogy a vildg elképzelt kiozeli Ssszeomldsa és az
Orék Biré eljovetele elétt 6j Evangéliumot hirdessen
az Antichristus és a pokoli hatalmak ellen; valami
kényszer, amely élete végén lehetetlenné tette, hogy
az igazi, magasabb viligossig egyetlen fénysugarat
is magaba fogadhassa. Ha a halottasszobdba lép8 ember
belepillanthatott volna az elhunyt lelki fejlédésének t6r-
ténetébe, vagyis a sziil6i hdzban kialakult pszicholdgiai
viszonyaiba, a kolostorbalépésének borzalmas el6z-
ményeibe, tovdbbd a szivbajokozta megzavaroddsokba
és kiizdelmekbe, akkor annidl inkdbb kényszeritve
érezte volna magat, hogy elnézé itéletet mondjon a most
mér mozdulatlanul fekvS, egykor azonban félelmetes
harcos f6l6tt. Nagysig volt ez az ember? — kérdezte
volna taldn, midén elhagyta a ravatalos szob4t. Es a
valasza nem lehetett volna mds, mint az, hogyha nagy-
sig volt, csak negativ nagysig lehetett. Mindenesetre
nem tartotta volna lehetetlennek, hogy a szerencsétlen
szamara Isten bocsinatit remélje. A német nép katho-
likus torténetiréja, Janssen Jénos, ki oly mélyen bele-
latott azoknak az éveknek lelki motivumaiba, szintén
azt ajdnlotta a hozzéfordulé konvertitiknak, hogy
imadkozzanak Luther lelki iidvéért.® Csak Egy lathat
bele a szivekbe és vesékbe ; a korldtolt emberi tekintetnek
nem adatott meg ez a képesség.

*

Luther haldldnak leirisihoz az adatokat szolgdltattdk :
Jonasnak a vilasztéfejedelemhez kiildott egyidejii jelen-
tése ; a szemtanuk levelei, melyeket vagy a haldl napjan
vagy kozvetleniil utdna irtak; Landau tuddésitdsa ;
tovabbd a gvaszbeszédek, de kiilonssen Luther haldla-
nak «Histéridja», melyet Jonas, Célius és Aurifaber

25*
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azonnal megirtak és maércius koézepén Wittenbergben
kiadtak.®1 Nem tagadhatd, hogy Jonas levelében és a
«Historidban» el§fordulnak Luther olyan jdmbor mondésai
és imai, amelyeket ez a folyton onkiviiletbees6 haldoklé
nem birt volna elmondani.®? Hogy azonban gy ezeknek,
mint a tobbi tudésitisoknak a hitelességét teljesen
kétségbevonjuk, mint azt nemprotestins oldalrdl djab-
ban megtették, arra egyaltaldban nincs elégséges alapunk.
Egyesek még azt is hitték, hogy polemizilé féljegyzések
és régi mendemondidk alapjin azt is allithatjik, hogy
Luthert reggel mar halva taldltdk az dgyaban. Eszerint
az utolsé éjtszaka eseményeit mind csak azért taldltak
volna ki, hogy a kellemetlen tényt eltitkoljak. Ilyen
nagyaranyt csalast azonban lehetetlenné tesz azoknak
a személyiségeknek a nagy szdma és magas 4lldsa, kiknek
biintirsakka kellett volna lennibk s kik kozétt titkot
tartani nem igen tudé asszonyok is voltak. A katholikus
Landau gydgyszerésznek 1548-ban nyomtatdsban meg-
jelent nyugodt és aprdlékos leirdsa, melyben éjtszakai
latogatdsirdl szamol be, mir magiban megcifol minden
hasonlé onkényes foltevést. Ha, mint foltételezik, a
haldoklasi jelenetet meghamisitottik volna, akkor egé-
szen maskép irtdk volna le, mint az megjelent. Szinte
biztosan mondhatjuk, hogy akkor nem mulasztottdk
volna el, hogy ne mondassanak Lutherrel meleg szavakat,
melyekben Bora Katalintdl elbicsizik és érzékeny
jelenetben irtdk volna le fiaitél valé bucsizasat is.

Héit még a Luther 6ngyilkossdgardl sz6l6 mese, melyet
djabban egyesek ismét emlegetni kezdtek. Ennek a
hamis vidnak az alapjit Luther egy meg nem nevezett
szolgdjénak 4llitélagos levele képezte, melyre a haldleset
utdn mintegy hisz évvel Luther kiilf6ldi ellenfelei kezdtek
hivatkozni. E névtelen szolgdnak leleplezésérél el6szdr
az olasz Bozius Tamés 1591I-ben Réméban kiadott
konyve tett emlitést anélkiil azonban, hogy az eredeti
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szoveget kozdlte volna. Ezt a hidnyt csak 1606-ban
potolta Sedulius Henrik franciskanus szerzetesnek Ant-
werpenben kiadott konyve. A levél szerint «a mi Marton
urunkat az agyra felakasztva és nyomordsidgosan meg-
fulva» taldlta volna meg a szolga.®®

Ez a vdd azok ko6zé a mesék kozé tartozik, amelyekben
minden, kiiléndsen az Egyhdzat tdimadd ellenfél rossz
haldlt hal. Kétségbeesve és gyénas nélkiil vagy 6ngyilkos-
sdg altal kellett elpusztulniok.® Luther is kividlé volt
az ilyen mesék kitaldlasidban és szivesen elhitte a hasonlé
hireket.

Kiilonosek azok a varidcidk, amelyekkel egyes irck
a Luther haldlarél sz6lé legenddkat kiszinezik. Egyik
szerint ezen a végzetes éjtszakan nila volt «az 6 apacijay,
s6t Bora fojtotta meg &lelés kdzben, mésok szerint pedig
az 6rdog vitte el 6t elevenen vagy ez &lte meg.

Ha az ember litja, hogy rovidlitd és kritikdtlan
katholikus irdk, kiket mar a neve is borzalommal téltétt
el, az id6k folyamin mennyi nemigaz dolgot irtak
Lutherrsl, az Egyhdz ellenségérél, akkor mir nem
csoddlkozik annyira ezeken a haldlhireken. Azt mondot-
tak, hogy oreg kordban lelkében megtagadta a tanitasait ;
hogy azon gondolkozott, hogy visszatér a papasighoz
anélkill azonban, hogy megtérne; hogy egy este azt
mondotta apicdjidnak, midén ez megcsodalta a csillagos
eget, hogy a mennyorszigot nem az § szimukra terem-
tették ; azt irtdk rdla, hogy hiarom gyermeke volt, kiket
nem Bora Katalin hozott a vildgra ; hogy mds apicikkal
corgidkat ilt»; hogy csak azért kezdte meg harcit az
Egyhdz ellen, hogy megszabaduljon a szerzetesélettél ;
hogy késébb frisban -azt ajanlotta, hogy sok néért és
kevés gyermekért kell imadkozni ; hogy 6 szerezte e mon-
dast : «Ki nem szereti a nét, nétat, a bort, — egész életé-
ben nem lesz, csak bolond». (Wer nicht liebt Weib,
Wein und Gesang, der bleibt ein Narr sein Leben lang.)
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Kiilonésen elterjedt a fentebb mdr emlitett monda
az iszdkossdgdrdl ; azt is allitjdk, hogy evés kézben is
tobbet ivott a kelleténél s ezt Luther egyes tréfds ki-
jelentéseivel bizonyitjdk. Egyesek szerint még halila
estéjén is tudlsokat evett és ivott. Az el6bb emlitett
«&kovér doktor» kifejezésre hivatkozva azt is mondjik,
hogy természetellenesen elhizott volt, pedig ez sem igaz.
Mint a haldla utdn késziilt kép is mutatja, killonésen
élete masodik felében, meglehetésen meghizott, az olyan
tilzdsokat azonban, mint amilyen Goethe Faustjaban
olvashatd, hatarozottan vissza kell utasitani.

Azokat a szavakat, amelyekkel a jelenvoltak szerint
haldlakor a pdpat szidalmazta, kiilondsen baraitja,
Ratzeberger, ki nem is volt Eislebenben, igen gyanis
mdédon kibévitve kozolte. Szerinte utolsé este, vacsora
kézben krétaval a falra irta volna kozismert verses
mondasit: «Pestis eram vivus, moriens ero mors tua,
papa». (Elve pestised voltam, pdpa, halva a halilod
leszek.) A tobbi forrdsok hallgatdsa, kivalt az a koril-
mény, hogy a gyaszbeszédek csak azt mondjik, hogy
Luther régebben emlegette ezt a verset, meglehetSsen
lerontjak Ratzeberger kozlésének hitelét.88 Ugyancsak
alaptalan protestdns illitds az, hogy a Halleban 6rztt
tigynevezett Luther halotti maszk eredeti. Loofs Frigyes
hallei teoldgiai tandr kutatdsai azt allapitottik meg
réla, hogy csak a tizennyolcadik szdzadban késziilt.s?
Eppigy nem hiteles a legtsbb targy, amelyrél azt mond-
jak, hogy Luther hagyta hatra.

A katholikus polémia pedig még a temetését is el-
torzitotta.® A menet 4llitdlag iires halottaskocsival
érkezett Wittenbergbe. Masok szerint pedig legaldbb is
meg kellett allitani a kocsit, olyan borzalmas szaga volt
a holttestnek. A hollék, melyek a kocsit kovették, 6rdogok
voltak, «kik préfétijuk temetésére jottek el». A meg-
szallottakat ekkor nem gyotoérték az oOrdogbk, mert
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minden 6rdégnek ott kellett lenni a temetésen. Ezekbél
is lithatjuk, mennyire irtdztak a katholikusok Luthert6l.

Hagyjuk el a legendak vildgit, hovd a halalhir vezetett
minket és targyaljuk le a temetést. A holttestet Eisleben-
ben erds énkoporséba zirtdk. Jonas és Colius mondottak
gyészbeszédeket. Azutin februidr 20-in Halleba, 22-én
reggel pedig Wittenbergbe vitték a hullat. Az Elster-
tornal, tehit nem messze a kidtkozébulla elégetési
helyétél, az egyetem, a tanics és a polgirsig vette it
a koporsét és a vartemplomba kisérte, hol a vilasztd-
fejedelem rendelete szerint elkészitették szdmdira a
nyugvéhelyet. 22-én a szdszék elé temették el s még
ma is ott fekszik.®® Erdekes, hogy a temetés napja a
katholikus .egyhdzban Péter székfoglaldsdnak az innepe,
helyesebben (a régi elnevezés szerint) a pdpai primatus
megalapitdsdnak az innepe.

Midén a gyiszmenet Luther holttestével a virtemp-
lomba érkezett, el6szér Bugenhagen, azutdan Melanchthon
tartott gyaszbeszédet. Az &sszes beszédek, Coliusé és
Jonasé is, megvannak nyomtatidsban.®® Bugenhagen
beszéde szerint Luther volt «kétségteleniil az az angyal,
kirdl az Apokalipszis 14. fejezete a kvetkezbket mondja :
Es littam egy més angyalt az ég kozepén repiilni, kezében
az 6rok evangéliummal, hogy hirdesse a f61don lakdknaks».
Az evangélium aeternumot Bugenhagen szerint az
Atyaisten Luther, az «Egyhdz Istentdl kiild5tt refor-
matora» éltal wyilatkoztatta» ki, mint nagy titkot.

Melanchthon éppigy magasztalta gyaszbeszédében az
az elhunytat, az egyiket Isten eszkézei koziil, kiknek
sora az Oszdvetségben vette kezdetét, kit Isten maga
tanitott ki. Elmondotta réla, hogy silyos lelki harcokban
gyakorlott ember volt, bardtsigos jellemd, ki nem sze-
rette a tamadast és civakodast, de harcrakész volt,
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ha az id6 és kérilmények gy kivintik., Mindent meg-
taldlt benne, amit P4l apostol a filippibelickhez irt
levelében (4, 8) Isten adomanyanak nevez, vagyis «ami
igaz, ami igazsigos, ami tiszta, ami szeretetreméltd,
ami dicséretesn. Most pedig a prdéfétak tarsa lett Luther
a mennyben, — Ezzel a dicshimnusszal szemben ezen
a napon olyan ellentétes iinnepség jitszédott le az Egy-
hdzban, amelynél megkapdbbat elképzelni sem lehet;
folcsendiilt az Egyhdznak Pétert, Krisztus utdédat
magasztalé éneke, hiszen ez a nap az § iinnepe volt.
Ta es Petrus, zengte az egész katholikus vildg, te vagy
Péter, kit a pokol kapui sem tudnak legy6zni.

Wittenbergben ekkor mést mondottak annak a dicsé-
retére, kinél nagyobb ellensége nem volt a pdpéanak,
miéta Krisztus Pétert utédjanak jelslte ki.

Melanchthon els8 hirdetményében, melyben a witten-
bergi didkok tudomdisira hozta Luther elhunytit,
ezeket irta: «Ah, eltdvozott Izrael kocsija és a kocsi
vezetGje, ki az Egyhazat a vilig aggkoriban kormi-
nyozta. Nem az emberi langész talalta ki a blinbocsinat
és az Isten Fidban valé bizalom tanat, hanem Isten
nyilatkoztatta ki e férfi altal.»

Célius eislebeni beszéde szerint az elhunyt gy jelent
meg, mint egy «valésigos Elids és Jeremids», mint
«Keresztel§ szent Jdnos vagy egy apostol az Ur nagy
napja el6tt». Jonas pedig azt josolta prédikacidjiban,
hogy amint Luther is gyakran mondotta, ennek a haldl-
nak a hatdsa az lesz, hogy most minden pépista és szer-
zetes «szerteporlik és elpusztuly; ily sajatsigos erdt valt ki
a prdéféta halila az istentelenek és megdatalkodottak
ellen ; igen, mielStt elmilna két esztendd, az elvakult
papistakat drtézatos biintetés» fogja sujtani.

Ezeknek megfelelSen érmeket verettek az ismert
Luther-verssel : Moriens ero mors tua papa. Sirfeliratok
jelentek meg, kiilonosen Wittenbergben, melyek versben
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és prézaban a leghatirtalanabb dicséreteket zengték
Lutherrél. Egyik ilyen kiilonésen feltiing, de névteleniil
megjelent lap szerzdjének mindenki Eber Palt tartja.®
Cranach nyomdaja kétes értékii Luther-képekkel Arasz-
totta el a protestins német vildgot. A dacos, nagyszemil
alak nagyon kifejez8 rajtuk. Ezek a képek, melyek meg-
lehetésen kiilonboztek egymdstdl, képezték a késGbb
kozismertté valt Luther-tipus alapjat. A gyaszbeszédek
modoraban tartott dicshimnuszok egész dradata magasz-
talta 1Wgy széban, mint frisban az elhunyt emlékét;
kabité erével ragadta meg a fogékony lelkii embereket és
ezreket akaddlyozott meg abban, hogy az igazsignak
megfelelden ismerjék meg a tényeket és Luther jellemét,

5. A SiRNAL., — A halottnak az életrajzaiban valé
feldicsérésére érdemes néhany pillantést vetniink a hatés
miatt, melyet ezek a magasztalisok elértek.

Miel6tt az életrajzok ozénével foglalkoznank, melyek
Luther haldla utin révidesen megjelentek és Luther
dics6itését tiizték ki maguk elé cél gyandnt, emlitsiik
meg, hogy Melanchthon 1546-ban Luther latin miiveinek
masodik kotetében egy életrajzvazlatot tett kozzé.
Ebben Luther minden hibdja f6l6tt szemethunyt vagy
legaldbb mentegette a hibiakat. A maga szenvedéseit,
melyeket Luther okozott neki, a hitdjité nagysdga irant
taplélt csodilatiban teljesen elfeledte.

Luther lelkes tanitvinya, Mathesius Jénos, minden
feltiinébb  tehetséget nélkiilé6z6 ember, mint a cseh
Joachimstal papja, Luther-prédikicidkat tartott, melyek
vegyesen voltak tele torténelmi és valétlan adatokkal
s amelyeket Maurenbrecher Vilmos, protestans refor-
maciotorténész joggal nevezett «jambor dics6it&beszé-
deknek», minthogy célja az volt, hogy minél t&bb erkélesi
tanulsidgot vonjon le, a torténelmi igazsdgokkal nem igen
torgdott. A prédikdcidk hdsz évvel Luther halila utén
1566-ban jelentek meg Niirnbergben a kévetkez$ cimmel :
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«Torténetek a tisztelendd, Istenben boldogult Isten em-
berének, Luther Marton doktornak eredetérsl, miivérél,
életérdl és haldlirdln. Népies nyelvezete kivetkeztében
ma is nagy elterjedettségnek Srvendé konyv.

Ugyanebben az évben adta ki Aurifaber Jdnos, Luther
haladlanak egyik szemtanuja, a mar fentebb jellemezett
«Colloquia vagy Asztalibeszélgetések» cimii mivét
Eislebenben. Strassburg, Augsburg, Ulm, Niirnberg stb.
csdszari birodalmi vdrosoknak» ajinlott elfszé azt
mondta Lutherrél, hogy 6 «a németek tiszteletremélté
és nagyon felvildgosodott Mdézeser. A mii részint széra-
koztatd, részint oktaté tartalma, népies, nem egyszer
nyers hangjdval hihetetleniil meger8sitette Luther
uralmit a lelkek f5l6tt. E mii sikere mdsokat is arra
buzditott, hogy hasonlé Asztalibeszélgetéseket adjanak
ki. Igy jelent meg 1571-ben Stangwald, 1577-ben pedig
Selnecker munkaja.®

Spangeberger Cirjék, fanatikus luthercsoddld, szintén
prédikacidk alakjiban illitott Ossze egy kényvet Luther-
181, az Isten emberérdl, «Theander Luther» cim alatt.
E r6vid f6cim ald az egész mii irdnyzatit és értékét jelzé
kovetkez8 végetlen alcimet irta : «Isten értékes emberé-
r6l, Luther Mérton doktor lelkész hiztartasardl és lovagi-
sigardl, prdfétai, apostoli és evangélistai hivatasardl is ;
a harmadik Elids, mdsodik P4l és igazabb J4nos, a leg-
kivilébb teolégus, az Apokalipszis 14. fejezetének
angyala» stb. stb. Ezek a prédikdcidk, melyeket 1562-ben
Mansfeldben mondott el, elészér egyenként jelentek
meg, majd 1589-ben egyiittesen. Sohasem terjedtek
ugy el, mint Mathesius «Histdridi».

Luther két legnagyobb rajongdja Flacius Illyricus
wittenbergi egyetemi tanir és Amsdorf Miklds volt.
Bar nem életrajz-irdssal, de dicséretekkel és Luthereért
vald harccal tiintek ki. Flacius péld4ul konyvében az 1gaz
vallis ismertet6jeleit tirgyalta (Magdeburg, 1549) és
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az igazi Evangélium ismertetSjeleit s arra az eredményre
jutott, hogy ezek az ismertetGjelek istenitett mesterének
nemcsak tanitdsiban, hanem csupa erényes példatdl
ragyogd, kivdléan jambor életében is feltaldlhatdk.
Amsdorf szerint is szent volt Luther, mégpedig helye
szent Pal mellett van; 6t «kivdlé kegyelem keltette
életre és adta a német nemzetnek». Luther hazafias
tulajdonsdgaira hivatkozva a @émet nemzetet» mar
el6bb is hangsilyoztak, hogy ez a nemzet az & kiilonlege-
sen nagy vezetSjét dicsérje benne. A németségnek kellett
az emeld szerepét jitszania, hogy Luthert minél maga-
sabbra emelhessék.

Az emlitett irék azonban, mint sok mds dicséitSje is
Luthernek, fijdalmasan emlegetnek hatalmas szakada-
sokat és ellenaramlatokat. Az tgynevezett igazi luthera-
nusoktdl sok teolégus és prédikator tért el a tanitdsban
anélkiil, hogy a maguk részérdl kisebbitették volna
dicséretét. Amsdorf kesergett e «bélcsecskékn», Flacius
mennydorgstt a «partiit6k» miatt. Sokan a sajit testitkdn
tapasztalték az 4j vallisban felheviilt teoldgus ellenfelek
iild6zéseit. Mathesius mar félve latja, hogy az élet vizébe
a «wittenbergi csatorndk mindenféle iszapos, tisztdtalan,
mérges vizet» ontanak.

Amit Luther folyton jovendslt, az a sirja f6lott tel-
jesen valdra valt. A teoldgusok mélyrehatd vitatkozasai
felingerelték az iskoldkat és az egyhdzakat és maguk
utdn vontdk azt, hogy a fejedelmi udvarok a hatalom
szavéaval elegyedjenek bele a vitdba. Ezek a mozgalmak
azokra a harcokra emlékeztettek, melyek éppigy telitve
voltak teoldgiai ellentétekkel, mint szenvedéllyel és
gyilolettel # Hogy e tdmad4sok f6leg a gnesioluthera-
nusok, kiilondsen Flacius és kovetdi ellen irdnyultak,
azt bizonyitja, egy Coburg vardban ldthaté agyd is,
amelyen az udvari prédikator bronzszobra a flacianus
torkat szorongatja. A szdsz vilasztéfejedelemségben,



396 HOITSY LAJOS PAL

a lutherdnus reformdcié &shazdjdban, az tgynevezett
kriptokdlvinizmus ragadta magdhoz az uralmat, midta
1553-ban Agoston lett a vélasztéfejedelem. Ennek az
irdnyzatnak a kovet6i Melanchthon miivei kéziil kiadtak
a «Corpus doctrinae Filippicumot», melynek folfogisa
sokban eltért Luther tanitasitél. Bar Melanchthont és a
filippistdkat az udvar védte, mégis sokat kellett szen-
vednidk a teoldgusok tdmaddsai miatt.

Csak akkor virradt f§l békességesebb id§, midén az
igynevezett teoldgiai «orthodoxia» megillapitotta a maga
uralmat. Luther mértéktelen magasztaldsa tulajdon-
képen az orthodoxok idejében érte el tetSfokat. KésGbb
azonban, mikor a felviligosodds ideje koszontstt be,
a tuddésok és miivelt emberek szemében Luther értéke
nagyot cs6kkent. Mind szélesebb koérben kezdték fesze-
getni a tanaiban taldlhatd ellentmondésokat és hézagokat;
tételeibdl éppen nem jogtalanul vontak le olyan kévet-
keztetéseket, amelyek nem sok Orémet szereztek volna
Luthernek ; azt is meg merték tenni, hogy nem valami
eldnybsen itélték meg a protestantizmus alapitéjdnak
jellemét és maganéletét. A mult szdzad oknyomozd
torténelmi irdnya pedig még tébb kart okozott tanai,
s6t személye tulértékelésének. Az 1883-ban megtartott
Luther-jubileum dta tébb okbdl, nem utolsé sorban
a kiélesedett katholikusellenes 4lldsfoglalds kiovetkez-
tében Németorszagban és a legbefolydsosabb protestans
kérokben ismét nimbuszt kezdtek fonni Luther neve
koré, de ezt mar modern szellemben tették ; a szabadsig
és kultidra hésévé, 1j szellemi jo6v6 uttor6jévé és kiilondsen
a német eszme héroszdvi tették meg Luthert.®® Az el-
mult vilighdboriban is a hamisitatlan és gy&zelmes
Németorszég héroszdnak kellett lennie. A legydzetés
nagyon sok Luther-rajongét 4branditott ki reményeibsl.*

Kozben, kiilondsen a német forradalom éta Luther
valldsébdl dogma nélkiili német vallds» lett. A protestdns
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egyhdzak, igazuk bebizonyitdsira Luther nevét irvan
zaszléikra, azon firadoznak, hogy fennalldsukat uj
formaban biztositsik, mert a régi 4llami birodalmi
egyhdz megbukott. Egyesek dicséretesen kiizdenek még
azért, hogy Luther tanitisibdl a pozitivumot, vagyis a
protestantizmusban megmaradt keresztény elemet meg-
orizzék. Altalanossdgban azonban a valldsos Luther kezd
eltinni. Bar kovetSinek els6sorban kétségteleniil mint
vallasi 0jitét kellene emlegetniok 6t, vallasos tulajdon-
sdgairdl felting egyetértéssel hallgatnak s e helyett a
kor szellemének megfelelen mindig a kultdritis Luthert
dicsérik inkdbb. Ezt tették kiilénésen 1917-ben a refor-
mécié négyszizéves jubileumi iinnepségein, valamint
a koévetkez6 években tartott iinnepélyeken, mint a
wormsi innepélyen.®? Aki nagyobb figyelemmel kiséri
az erre az alkalomra irt tudomdnyos és népies Luther-
miiveket, vagy az ilinnepségek diszbeszédeit, az csodal-
kozva kénytelen 14tni, hogy milyen alaposan tiintetik el
az igazi Luthert; tanitdsait, mint jelentékteleneket,
mennyire nem tdrgyaljik ; mily némdn siklanak 4t életé-
. nek legfébb célja, a vallasi tanok méltatisa felett. Ezek
helyett minden silyt német nyelvezetének dicséretére,
bibliaforditdsdnak miivészies voltdra, énekeinek népies
hangjéra és — természetesen — igazi német hazafisigira
forditanak.* Magasztaljdk torhetetlen, emberfeletti bator-
sagit. Szivesen hangoztatjak mondésit: «Es soll mich
keiner iibertrotzen, daweil ich leb, ob Gott will».*® Mintha
a batorsag és kitartds értékelésében nem a kitlizott cél
mordlis jelent8sége és a felhasznalt eszk6zdk erkolesossége
lenne a fontos. Némelyik csoddléjanak elég volt az 6
egetostromlé dacossiga, hogy mint kival6 térténelmi
jelenségrol beszéljen réla. Masokndl azonban egész mas
alapja van a magasztaldsnak. Luther batorsiga kezdette
meg a kiizdelmet annak a korldtlan szellemi szabadsig-
nak a kivivisira, amelynek orilni akarnak. Kovetdi
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elétt ledontotte az Egyhaz tekintélyét. Tevékenységének
ez a rombold sajatsdga teszi 6t a mai kor szemében érté-
kessé. Csak — mondjak — tovabb kell kiizdeni annak a
szellemi szabadsdgnak a kiterjesztéséért, amelyet § ala-
pozott meg. Minthogy 6 a kezdetnél megallt, tdl kell
haladni rajta és egy sokkal természetesebb keresztény-
séget kell kialakitani. Ehhez van sziikségiik Lutherre.
Ez a jelszé, amelyet a protestantizmus tudomdinyos
képviseldinek nagy t6bbsége a Luther-magasztaldsok
alkalmaval a reformacié elé tiiz6tt.1%® Bir nem lehet
tagadni, hogy Luther is hibds abban, hogy a dolgok
e jelszé kiadasdig fajultak el, tételeibdl, krisztushivs
tanaib6l mégis tiizes vadbeszédet lehetne Osszeallitani
tiszteldinek ez egyre jobban terjed6é mozgalma ellen.
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old. Lasd L. 3, 347. old.

80 Az Osszes elészék meg-
talalhatdk Erl. A. 63, 7. kév.
old.

511, 2, 712. old.

52 K§vetkez6kre vonatko-
zélag lasd L. 2, 6. kov. old.
és L. 3, 364. kov. old.

53 Kovetkezdkre vonatko-
z6laglasd L. 1, 511. kov. old.

XI. FEJEZET.

1 Kostlin-Kawerau 1, 681.
old.

2 Weim. A. 18, 291. kov.
old.; Erl. A. 24, IL kiad,,
269. kév. old.

3Erl. A. 53, 294. old.
(Levelezés 5, 164. old.)

4 Janssen-Pastor 2, 18.
kiad. 491. old.

8 Levelezés 5, 231. kov.
old. Az 1526-ban kelt valasz
u. ott 412. old.

SErl. A. 53, 338. old.
(Levelezés 5, 281. old.)

7 Levelezés 5, 285. kov.
old. December 28-an.

8 Lasd Erl. A. 16, II. kiad.
513. kév. old. A hazaséletrdl.

? Kostlin-Kawerau 1, 796.
és 729. old. 2. megj.

07, 1, 400. old.

1 Erl. A, 53, 308. old.
(Levelezés 5, 186. old.)

121, 1, 449. old.

13 L4sd Krokert a «Luther-
studien»-ben. (Weimar 1917),
140. kév. old.



JEGYZETEK

407

T, 1, 471. old.

1B Erl. A. 55 157. old.
(Levelezés 11, 90. old.)

161, 1, 471. old.

171, 1, 471. old.;
479. old.

18 U. ott 477. old.

1. 3 260. kév. old.

207, 2, 261. old.

21 Weim. A. 18, 255. kév.
old.; Erl. A. 29, 297. old.

22 Kostlin-Kawerau 2, 141.
old.; Weim. A. 15, 57I.
kév. old. és 609. kév. old. ;
Erl. A. 17, II. kiad., 223.
kov. old.

23 Weim. A. 19, 7. kév.
old.; Erl. A. 29, 359. kov.
old. ; Grisar-Heege : Luthers
Kampfibilder 3. (Lutherstu-
dien 5.) 24~—37. old. ké-
pekkel.

2¢ Weim. A. 18, 600. kov.
old.; Opp. lat. var. 7, 113.
kév. old. A kényvet rész-
letesebben targyalja L. 1,
545—571. old.

28 Kéostlin-Kaweran 1, 659.
old.

. 2T 4sd: Kattenbusch,
Deus Absconditus bei Lu-
ther, in der Kaftanfestschrift.
170. kév. old. — R. Otto
(Das Heilige. VII. kiad.
PBreslaun 1922) a 118. oldalon
ezt irja: «Luther elbijik a
Deus absconditus eldl, «mint
egy tacskOkutya a szikla-
hasadékbanr.

lasd

27 Kostlin-Kawerau 1, 664-
old.

38 L. 1, 567. old.

22 Erl. A. 53, 139. old.
(Levelezés 3, 431. old.) 1522
jil. 1o-én.

30 L. 1, 619. old. Ott meg-
taldlhaté a tobbi adat is,
melyek nagyobbrészt Eitner
kitind munk4jabdl lettek
atvéve.

$1Erl. A. 56, XII. old
(Levelezés 5, 243. old.) Szept.
19én; L. 1, 623. old.

321, 1, 624. old.; lasd
L. 2, 98. és 564. old.

3 FErl. A. 55 25. old.
(Levelezés 9, 341. old.)

3¢ Holl, Luther, II. kiad.
327. old.

33 U. ott 347. old.

3¢ Levelezés 5, 159. old.

XIL. FEJEZET.

1 Pastor : A pipak torté-
nete. 4 kot. ; 2. rész. 208. old.

2 U. ott 311. old.

8 Tevelezés 6, 69. old.;
1527 jilius 13-4n.

4 Pastor idézett mive. 382.
kév. old.

5 Levelezés 1, 333. old.;
1518 december 21-én Spala-
tinhoz ; L. 3, 1032. kév. old.
és L. 1, 32. old.

¢ Erre ¢és a kévetkezbkre
vonatkozélag 14sd L. 2, 62,
kév. old.
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7 Weim. A. 26, 195. kdv.
old. ; Erl. A. 23, 1. kdv. old.

8 Kostlin-Kawerau 2, 25.
old.

*U. ott 31. old.

10 T evelezés 7, 40. old.;
1529 (januar koézepén?).

171. 3; Register az dn-
toleranz und Ketzer» alatt.

137, ott 746. kév. old.

13 Protestantismus und
Toleranzim 16. Jahrh. (1911,
elébb Luther und die Ge-
wissensfreiheit, 1905.)

1 Kostlin-Kawerau 2, 47.
old.

151, 3, 409. kov. old.

18U, ott.

17 U. ott 413. kév. old.

18 Weim. A. 30, IIL., 205.
koév. old.; Erl. A. 23, 93.
kov. old.

19 L4sd : Baranowski, Lu-
thers Lehre von der Ehe.
(Miinsteri. W. 1913.) 4. kév.
old. és 207. koév. old.

20 Asztali besz, Weim. A.
4, Nr. 5116.

2 Erl. A, 55 147. old.
(Levelezés 11, go. old.) 1536
okt. 5-én.

22 Weim. A. 23, 26. kov.
old. ; Erl. A. 30, 1. kov. old.

3 Weim. A. 30, II., 25.
kov. old. ; Erl. A. 31, 1. kév.
old.

2 Weim. A. 23, 401. kov.
old.; Erl. A, 22, 204. kov.
old. és Weim. A. 23, 452.

old. ; Levelezés 6, 156. kov:
old. — Erl. A. 26, II. kiad.,
40. koév. old.; Erl. A. 26,
II. kiad. 403. old. (Levele-
zés 5, 112. old.)

3 Weim. A. 26, 560. kév.
old.; Erl. A. 30, 373. kov.
old.

26 Weim. A. 26, 130. kv,
old.; Erl. A. 63, 260. kév.
old.; lasd Grisar-Heege:
Luthers Kampfbilder 3, (Lu-
therstudien 5. fiizet). 44—56.
old. képekkel, kiilonssen 53.
old.

27 Weim. A. 26, 539. kov.
old.; 53, 549. kov. old.;
Erl. A. 64, 324. kov. old.;
lasd Grisar-Heege u. ott,
mint elébb 37—44. old., kii-
16nosen 43. old.

28 Weim. A. 26, 261. kév.
old.; Erl. A. 30, 151. kiv.
old.

29 Weim. A. 23, 64. kov.
old. ; Erl. A. 30, 14. kév. old.;
lasd W. Koéhler: Zwingli
und Luther etc 1, Leipzig
1924.

30 Weim. A. 26, 261. kov.
old.; Erl. A. 30, 151. kév. old.

31 Erl. A. 30, 67. old.

32 Kostlin-Kawerau 2, 102.
old. A fenti kifejezések is
nagyobbrészt Késtlinnél ol-
vashatok.

38 ].. 1, 644. old.

3¢ Kgstlin-Kawerau 2, 120,
old.
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88 Levelezés 7, 179. kov.
old. ; 1529 okt. 28-4n Witten-
bergbél.

88 U. ott 173. old.; okt.
19-én.

¥ L. 3, 281. old. A kovet-
kezd részre vonatkozélag is
lasd L. 3, 282. kév. old.
«dm hochsten Sturmes c.
fejez.

1. 3, 286. old.; Leve-
lezés 6, 199. old. 1528 jan.
27-én Hess Janoshoz.

3 Levelezés 6, 76; 1527
aug. 19.

@], 2 601. old.

417, ott.

4271, 3, 257—268. old.

43 Grisar : «Ein unterscho-
bener Bericht usw.» (1920.)

41, 2, 244—265. old.

4 7U. ott 260. old.

1. 1, 481. kov.

471.. 2, 672. old.

old.

XIII. FEJEZET.

1 Corpus ref. 26, 290. old.
1530 nov. 7-én Luther ezt
irta Brismann Janosnak: Au-
dita nostrorum confessione
primum communis vox et
sententia omnijum fuit, nos
nihil docere contra ullum
fidei articulum neque contra
scripturam . . . Levelezés 8,
311. old.

2Erl. A. 54, 145. old.
(Levelezés 7, 335. old.) 1530

majus 15-én Janos szisz va-
lasztéfejedelemhez ;  julius
21-én pedig Jonasnak frta,
hogy a Confessio «halkan
1ép», mert tobb dolgot el-
hallgat. Levelezés 8, 133. old.

3 Wilh. Walther: Fiir Lu-
ther 434. old. ; a protestins
A. Berger: Luther in kultur-
geschichtlicher Darstellung
2, 1 (1898) 226. kov. old.

¢L. 3, 648. old.; lasd
Janssen-Pastor 3, 251. kov.
old.

SErl. A. 54, 201. old
(Levelezés 8, 331. old.)

¢ Weim. A. 30, II, 268.
kov.old. ; Erl. A. 24, 2. kiad,,
356. old.

7L. 3, 602 ; 1asd 287. (See-
lenkimpfe) old.

81.. 1, 647. old.; L. 3,
694. old.

°L. 2, 341. old.

10 I evelezés 7, 332. old.

Y. 3 623. old.

121, 1, 649. old. és L. 3,
293. old. a kovetkezbkre is.

13 [ evelezés 8, 159. kov.
old. 1530 jaliusiban (?).
Lasd u. ott 188, old. 1530
aug. 15-én u. ahhoz. Részle-
tek az elsé levélbol L. 2, 241.
kdv. old.

14 Nonnunquam largius bi-
bendum, ludendum, nugan-
dum, atque adeo peccatum
aliquod faciendum in odium
et contemptum diaboli. G
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maga is igy tesz. Utinam
designare modo ad eluden-
dum diabolum, ut intellige-
ret, me ullum peccatum
agnoscere ac me nullius pec-
cati mihi esse conscium.

18 Bévebben L. 3, 37. fejez.
674—719. old.

16 Kostlin-Kawerau 2, 305.
old.

17 7. ott 209. old.

18Frl. A. 54, 130. old.
(Levelezés 7, 230. old.) 1530
februar 15-én.

19 A népszeriiség elvesz-
tésérél L. 3, 577. kov. old.

20 Tevelezés 8, 5I1. old.
Jinius 30-4n.

2 T4asd Kostlin-Kaweran
2, 216. kov. old., 225. old.

22 Jevelezés 8, 113. old.
Jonas stb.-hez.

2 U. ott 235. old.; aug.
28-4n. A levélre vonatko-
zélag bdvebben lasd Grisar
cikkét a Stimmen aus Maria-
Laach 1913, 3. fiizet, 286.
kov. old.

®1. 1, 650 old.

28 Kostlin-Kawerau 2, 237.
old.

26 [evelezés 8, 269. old. ;

L. 1, 647. old.
37 U. ott 295. old. ; L. 1,
647. old.

28 1. 1, 648. old.

2 1. 3, 988. old.

3 «Widerruf vom Fege-
feuer». Weim. A. 30, II.,

367. kov. old.; Erl. A. 31,
184. kov. old.

31 Weim. A. 30, IL., 435.
kov. old.; Erl. A. 31, 126.
kov. old.

32 Weim. A. 30, II,, 632.
kév. old.; Erl. A. 65, 102.
koév. old.

33 (Dass man Kinder zur
Schule halten solle». Weim.
A. 30, II., 517. kév. old.;
Erl. A. 17, 2. kiad., 377. kov.
old. Lasd Grisar «Luther»
c. értekezését a Roloff-féle
Pidagogische Lexiconban.

M. 3, 529. kév. old.

38 U. ott 519. old. ; a «Nép-
iskola és felsébb oktatés» c.
fejezetben 514—546. oldalig.

36 Boehmer és Schiele idé-
zett helyei u. ott: 529. old.,
534. kov. old.

37 Weim. A. 30, III., 276.
kév.old. ; Erl. A. 25, 2. kiad.,
1. kév. old.

38 (Figyelmeztetés» jellem-

" zésére lasd: L. 1, 648. és

650. old.; 2, 44. és 77. és
367. és 639. old.

3 Weim. A. 30, I11., 446.
kév.old. ; Erl. A. 25, 2. kiad.,
108. kév. old.

¥ Erl. A. 25, 2. kiad. 129.
kév. old.

41 Cochlius, De actis etc.
(r565) 211. b old.; Erl. A.
25, 2. kiad., 89. old.

43 Erl. A. 25, 2. kiad. 88.
koév. old.
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XIV. FEJEZET.

1L. 2, 37. old.

2 Kostlin-Kawerau 2, 249.
old.

3 L. 2, 60. old.

¢ Az idézett helyeket lasd
L. 2, 35. és 38. kév. old.

SErl. A. 54, 138. kév.
(Levelezés 7, 239. old.) L. 2,
40. kov. old.

SL. 2, 49. kov. old.

7U. ott 59. old.

8 Az idézeteket lasd L. 2,
43. kov. old.

® Levelezés 8, 344. old.;
1531 januar 15-én; L. 2,
47. old.

10 Egy niirnbergi polgar-
hoz 1531 marc. 18-4n. Erl. A.
54, 221. old. (Levelezés 8,
378. old); L. 2, 49. old.

11 Endersnél a Levelezés-
ben 8, 298. old. ; L. 2, 46. old.

127, 2, 62. old.

13 {J, ott 360. old.

U, ott 3, 728. old.

187, ott 2, 51. old.

16 1532 januar 3-4n ; Leve-
lezés 9, 139. old.

17L. 2, 442. old. Aszt.
besz. Weim. A. 1, Nr. 1045 ;
2, Nr. 2845.

181, 2, 445. old.

19 1538 majus 14. Levele-
zés 11, 368. koév. old.

20 y523 majus 16, elStt.
Erl. A. 54, 301. old. (Leve-
lezés ¢, 186. old)

31 A kovetkezdkre vonatko-
20lag lasd L. 2, 354. k6v. old.

22 L evelezés 9, 88. old.;
L. 2, 374. old.

281, 2, 213. kév. old.

4. ott 375. old.

28 VII. Kelemen magatar-
taséra vonatkozélag lasd L.
2, 376. kov. -old.

26 Asztali besz. Weim. A.
2, Nr. 4957.

27 Corp. ref. 2, pag. 298.
L4isd lejebb a 33. jegyzetet.

28 Levelezés 10, 275. old. :
Utinam haberent plures re-
ges Angliae, qui eos occide-
rent.

291, 2, 380; Mentz G.
szavai.

80 Asztali besz. Weim. A.
4, Nr. s5130.

31 Corp. ref. 3, pag. 1076:
Quam vere dixit ille in tra-
goedia, non gratiorem victi-
mam Deo mactari posse
quam tyrannum. Utinam
alicui forti viro Deus hanc
mentem inserat! Lasd fen-
tebb a 29. jegyzetnél.

3% Asztali besz. Weim. A.
4, Nr. 5038.

33 1534 julius 14 ; Levele-
zés 10, 63. old.

3¢ Asztali besz. Weim. A.
4, Nr. 5038, 628. és 630. old.

1. 2, 349. old.

38 U. ott 350. old.

37 Kostlin-Kawerau, 2,
348. old.
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38 L. 2, 350. old., 2. jegyz.

30 U, ott 352. old.

40 Kolde, Analecta pag.
229 és a Grisar 4ltal a Histor.
Jahrbuchban (1919 Luther
Analecten IV., sro0. koév.
old.) talalhaté helyek.

411, 3, 345. old. Bullinger
1543 dec. 8-4An kelt levelébdl.

421, 3, 420. old.

1. 3, 434. kov. old.

4 U, ott 439. old.

4 Dollinger : Die Refor-
mation 3, 140. kév. old.;
Janssen-Pastor 7, 14. kiad.
654. kov. old.

461, 3, 436. old.

47 U. ott 448. old.

48 U. ott 439. old.

¥ U. ott 449. old.

50 U. ott 442. kov.

517, ott 444. old.

52 U. ott 441. old.

3 U, ott 452. old.

M U. ott 454. kév. old.
Itt talidlhaték az alabbi frék
kijelentései is.

85 L4sd Nestle Ch. kézle-
ményeit a protestins En-
cyklopidie fiir Theologie 23.
pétkotetében, 317. old.

861. 3, 455. old.

57 Weim. A. 38, 358. kov.
old.; Erl. A. 23, 214. kov.
old.

58 Weim. A. 38, 133. kév.
old.; Erl. A. 31, 307. kov.
old. Lasd L. 2, 812—816.
old.; L. 3, 627. és 8o4. old.

old.

8¢ Weim. A. 38, 262. old. ;
Erl. A. 31, 377. old.

60 J evelezés 10, 8. kov.
old. ; 1534 marc. 11. koriil ;
L. 2, 524. old.

XV.

1 Weim. A. 50, 192. kév,
old.; Erl. A. 25, II. kiad.,
163. kév. old. Lasd L. 2,
358. és 8r7. kov. old.; 3,
786. kov. old. — Az Oltari-
szentségrél ezt olvashatjuk :
«Hissziik, hogy a kenyér és
abor az Urvacsordban Krisz-
tus valdsigos teste és vére
és nemcsak a jAmbor, hanem
a rossz keresztényeknek is
nyujtatik és dltaluk vétetikn.

tL. 2, 365. kov. old.

3 U. ott 367. old.

4 Asztali besz. Weim. A.
6, Nr. 6974 ; L. 2. 361. kév.
old.

$1. 2, 362. old.; 3, 85—
841—848—857—861—863—
1035. oldalakon.

6 Mathesius : Historien
(1566). 130. old.; Kostlin-
Kawerau 2, 389. old.; L. 2,
362. old.

7L. 2, 363. old.

8 Asztali besz. Weim. A.
2, Nr. 2410.

°L. 3, 596—673. old.:
«Nachseiten des Seelenle-
bens».

10L4sd az 1. jegyzetet.

FEJEZET.
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1171, 2, 366. old. 2. jegyzet.

12 Weim. A. 50, 509. kov.
old.; Erl. A. 25, II. kiad.
278, kév. old.; L. 2, 524.
old.; L. 3, 318. kév. old.

13 Weim. A. 50, 395. kov.
old.; Erl. A. 32, 14. kov.
old.; L. 2, 642. old.; L. 3,
88. kov. old.

UTasd L. 3, 1025. kév.
old.

1B Weim. A. 51, 469. kov.
old.; Erl. A. 26, II. kiad.,
19. koév. old.

16 1541 4pr. 12.; Levele-
zés 13, 300. old. ; kényvérsl
contra istum diabolum Me-
zentium. Mezentius ismert
zsarnok volt.

17 Janssen-Pastor 3, 499.
kov. old.

187U, ott 481. old.

1. 3, 263. old.; 1539
dec. 4.; Levelezés 12, 317.
old.; Janssen 3, 482. old.

20 Asztali besz. Weim. A.
4, Nr. 4623.

211.. 2, 535. old.

227, ott.

23 Kostlin - Kawerau 2,
290, kov, old.

2#41. 2, 343. old.

% U. ott.

26 Levelezés 12, 132. old. ;
1539 4pr. 18-an.

27 Kostlin - Kawerau, 2,
401. kov. old.

28 Janssen-Pastor 3, 46o0.
kév. old.

29 G. Kawerau ;: Reforma-
tion und Gegenreformation
135. old. Lasd Janssen-Pa-
stor 3, 447. old.

01, 2, 371. old.

8. Ezt a levelet kritikai
bevezetéssel ellatva legtijab-
ban F. Hilnermann adta ki
a Corpus Catholicorum 7.
kotetében., (G. Contarini,
Gegenreformatorische Schrif-
ten.)

82 Janssen-Pastor 7, 593.
old.

33 U. ott 592. old.

3 Eck Apolégiajabol, Wie-
demann 275. old.

8 Janssen-Pastor 7, 566.
old. A szentek tiszteletérél
sz6l6 konyv szerzbje tulaj-
donképen Vesaliensis Arnold
(1534)-

36 J. ott 580. koév. old.

37 U. ott 528. koév. old.

38 . ott 570. old.

8 Wild Janos érdemeit
lasd Janssen-Pastor 7, 546—
550. old.

471, 2, 291. old.

417, ott.

4271, 3, 223. old.

43 U. ott 226. kév. old.

4“1, 2 339. old.

4 U. ott 337. old.

46 J. ott 340. old.

47 Asztali besz. Weim. A.
3, Nr. 3491 ; L. 2, 188, kév.
old.

$]. 3, 877. old.



414

HOITSY LAJOS PAL

©71. 2, 236. old.

501.. 2, 556. és L. 3, 278.
kév. old.

511.. 2, 344—346. old.

52 U. ott 345. old. ; Asztali
besz. Weim. A. 4, Nr. 4852.

83 1., 2, 345. old.; Asztali
besz. Weim. A. 5, Nr. 5562.

8¢ Asztali besz. Weim. A.
4, Nr. 4864.

35 U. ott 2, Nr. 2622 b.

56 A kovetkezbkre lasd L.
2, 555—563. old. XXIV. fej.
4. «Korbetegség : kétely és
melankdlian.

571.. 3, 307. old.

587.. 2, 562. koév. old.;
Asztali besz. Weim. A. 2,
Nr. 1263, 1289, 1492, 1557.

XVI. FEJEZET.

1 Kastlin-Kawerau 2, 596.
old.

2 Weim. A, 52. kétet ; Erl.
A. 1—6. kot. és Erl. A
1—6. kot. II. kiad.

3L4sd: Weim. A. 7, 463.
old.; 10, I,, 1. old. ; 17, IIL,,
21. old.; 22. Erl. A, 7, IL
kiad., 134. old.; 8, 11. és
173. old. ; 9, 1. old. ; 10, II.
kiad. 133. old. ; 11, 191. old.;
12, 1. old.

¢ Steig flugs nauf, tu’s
Maul auf, hér bald auf» igy
forditja Kroker, Asztali besz.
Weim. A. 6, 643.; u. ez a
mond4s u. ott 4, Nr. 5171 a:

«Ascendat suggestum, ape-
riat os et descendaty .Lasd
u. ott N. 5171 b.

SL. 3, 117. old.

¢ 1543 apr. 2.; Levelezés
15, 131.; L. 3, 157. old.

7U. ott.

8L. 3, 158, itt t6bb idé-
zet is taldlhat6 ; Asztali besz.
Weim. A. 4, Nr. 5174; 5,
Nr. s5438.

*L. 3, 742. kov. old.;
itt talalhaték a kdvetkezd
idézetek is.

10 Kostlin - Kawerau, 2,
438. kov. old.

11 Kostlin-Kawerau
old.

121, 3, 88. kév. old. és
1009. kév. old.; Kostlin-
Kawerau 2, 419. és 422. old.

13 Genesis - Vorlesung,
Weim. A. 42—44. old.

U Weim. A. 51, 645. kov.
old.

L. 1, 468. old.

16 7. ott.

17 Tischreden, Weim. A.
1—6. kotet (1912—1921-ig).

18T4sd L. 2, 178—199.
oldalon talalhatd fejtegeté-
seket, melyek a Kroker-féle
kiadas megjelenése elétt ké-
sziiltek.

19 T 4sd Kroker I. koteté-
nek bevezetését.

20 Asztali besz. Weim. A.
5, XIV. koév. old.

nL. 2, 593—597. old.

420.
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«Az asztali besz. elényésebb
oldalai».

227U, ott 133. kov. old.

23 M. Luthers Tischreden
oder Colloquia. (Nach Auri-
faber, aber mit Verglei-
chung der Stangwaldschen
und der Selnecherschen Re-
daktion.)

1. 2, 184. old.

2 Az idézett helyeket lasd
b6évebben L. 2, 182. és 187.
és 179. és 188. és 183. old.-on.

26 U, ott 187. kév. old.

27 U. ott 194. kov. old.

28 U. ott 195. old.

2 U, ott 192. old.

XVII. FEJEZET.

1L. 3, 293. old. és a kov.
taldlhaték a felhozott idé-
zetek.

2 Asztali besz. Weim. A.
4, Nr. 4777.

3L. 3, 297. old.

4 U. ott 299. old.

8L. 2, 708. kov. old.

¢ Lasd L. 3, 301. kév. old.
«A hit Luthernél.»

7 Asztali besz., Weim. A.
4, Nr. 5462 ; L. 3, 304. old.

8 Asztali besz. u. ott Nr.
4864 ; L. 3, 304. old. a ké-
vetkezd idézetek u. ott 30s5.
és 311. old.

L. 3, 281. old.

10 T 4sd L. 3, 271. kév. old.

1my, 3, 231. old.

12U, ott 233. old. A kdv.
idézetek u. ott 234., 236.,
238. old,

137. ott 250. old.
1® Y. ott 635. old.
18U, ott 624. old.

10 7. ott 625. old.; lasd

241. koév. old.

17 Asztali besz. Weim. A.
4, Nr. 3979.

18 N, Paulus: Hexen-

wahn und Hexenprozess,
vornemlich im 16. Jahrhun-
dert (1910), 48. kov. old.

1. 3, 630. koév. old.

20 7J, ott 202. és 209. old.

2L A koévetkezdk bizonyi-
tisa u. ott 201. kov. old.
Lasd a 3. kotet registerében
1103. old. felhozottakat, va-
lamint az Asztali besz. Weim.
A, 6. kot. registerében a
Kroker Aaltal emlitett sza-
mokat, «Tag, jiingster» cim
alatt.

22 Ugyanezt mondja Kost-
lin-Kawerau 2, 522. old.

28 Probst brémai prédika-
torhoz irt levél, 1542 marc.
26-an, Briefwechsel 14, 218.
old. Lasd L. 3, 189. old. —
A kov. idézetek u. ott a
193. és 210. old.-on.

# 1. 3, 629. old.

28 U. ott 818. old.

¥ U. ott.

27 U. ott 815. kév. old.

38 U. ott 211. kév. old.

U, ott 448. old.
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30 U. ott 8zo. old.

31 14sd L. 2, 548. kov. és
L. 3, 805. kév. old.

32 Asztali besz. Weim. A.
5, Nr. 5515,

31, 3, 719. kév. old.:
«Die anfanglichen Freiheits-
Tufer,

34 Asztali besz. Weim. A.
3, Nr. 2896 b; a kév. idé-
zetek L. 3, 759—763. old.

35 Ezt és a kov. idézeteket
lasd L. 3, 730—733. old.

38 U. ott 740. kév. old.
Lasd: N. Paulus: Prote-
stantismus und Toleranz im
16. Jahrbundert. (1911), 1.
fejezet.

37L. 3, 744. old.

% U. ott.

3 U. ott 791. old.

97U, ott 750. kov. old.

47, ott 765. kév. old.

42U. ott 765. Lautersbach
Tagesbuchjibél, most Asztali
besz., Weim. A. 4, Nr. 4032.

43 Asztali besz. u. ott Nr.
5126; L. 3, 142. old.

“41. 3 757. old.

48 1. 2, 717. old. Més prot.
szerzOk idézetei: L. 3, 745.
kév. old.

L. 3, 748. kov. old.

7L, 2, 381. old.

481, 2, 755. old. Melanch-
thonra, Butzerre stb. vonat-
koz6 pontos bizonyitékokat
lasd Paulusnal, Toleranz cim
alatt, a megfeleld fejezetben.

XVIII. FEJEZET.

1 Lasd ezekre vonatkozd-
lag L. 3, 1. kov. old. : «Neue
Grundlagen der Sittlichkeit»,
akov.-re pedig u. ott 20. kov.
36. kov. és 7o. kov. old.

2 Gottingen 2o09. old.

$L. 3, 39. old.

4U. ott 77. old.

5 U. ott 97. old.

¢ Lasd a megfeleld részt
u. ott 70—r100. old.

7U. ott 108. old.

& U. ott 109. old.

9Tasd: L. 2, 199. kév.
old.: «Notwendigkeit der
Ehe» ; tovabba Baranowski :
«Luthers Lehre von der Ehe»
c.pompasmunkijanak (1913)
34. kov. oldalait.

10 4sd «Wunder» L. 2,
203. koév. old.

11 Baranowski 177. old.

12U, ott 209. old.

BT, 2, 208, kév. old.;
Baranowski 115. kév. old.

M T evelezés 8, 398. old.

13 Baranowski 124. old.

1% Theol. Studien und Kri-
tiken 1881, 445. old.

17 Baranowski 131. old.

18 Weim. A. 10, II., 287.
old.

Y. ott 6, 558. old.

207, ott 14, 405. old.

1T, 2 213 kdév. old.;
Baranowski 162. kov. old. ;
Rockwell : Die Doppelehe
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Philips von Hessen (1904).

247. kév. old. és maésutt.
22 Weim. A. 6, 559. old.
2 Levelezés 4, 282. kov.

old.; 1524 januar 27-én.

24 Baranowski 168. old.

L. 2, 481. kov. old.

2 L. 2, 218. kév. old.

27 . ott 201. old.

28 1U. ott 202. old.

2 U. ott 203. old.

30 Asztali besz. Weim. A,
2, Nr. 2129 b ; 14sd az a-t is.

L1, 2, 207. old.

27U, ott.

33 U. ott 222. old.

4 TLasd u. ott 218. kov.
old. : Reden iiber Sexuelles.

B1. 3, 806. old.

36 Lasd kedvelt elnevezé-
seit, L. 2, 223. old.

37 Az alabbi fejezet bizo-
nyitékaira vonatkozéblag le-
gyen elegend$ Grisar L. 2,
382—436. old.-ig terjedS
hosszi fejtegetésére hivat-
kozni.

S8 L. 2, 213. kov. old.

3 Rockwell : Die Doppel-
ehe Philips von Hessen. 194.
old. : Camerarius aCorp. Ref.
3-ban, 1077. kév. old. ; L. 2,
244. old.

49 Megjelent Levelezés 12,
326. old. Hosszabb kivona-
tat lasd L. 2, 387. kév. old.

41 Az okirat Altalanossig-
ban kimondja, hogy egészen
kiilénleges esetekben «a férj

Hoitsy : Luther Méirton élete.

lelkipasztora tanicséra elve-
het még egy ndtr.

21. 2, 301. old.
437U, ott 400. old.
447U. ott 401. old.
467U, ott 403. old.
46 U. ott 404. old.
471, 2, 406. kov. old.
1. 2, 410. old.

49 Ez olvashaté benne: a
gréfnél «vagy a szerelem ju-
tott talsilyra, vagy kezdete
(ez) és elbjatéka az Oriilt-
ségnek, mely a csalddjaban
van».

501, 2, 412. old., Fiilép
levelezéséb6l, kiadta Lenz.
373. 375. old.

517, 2, 416. old.

62].. 2, 416. kév. old.

53U, ott 419. old.

T, ott 542. kov. old.

55 U. ott 543. old.

56 U, ott 541I. és 548. old.

87 Kawerau: Geschichte
der Reformation und Gegen-
reformation. 146. kév. old. ;
L. 2, 433. kov. old.

88 L. 2, 429. old.

5% Az itt felsorolt és mas
protestans irék nyilatkoza-
tait lasd L. 2, 429. kév. és
435. old.

60 . ott 2, 430. kov. old.

61 Akaratlanul is eszébe
jut itt az embernek, hogy
milyen mas magatartast ta-
nusitott a katholikus Anya-
szentegyhdz VIII. Henrik

27
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kirdlynak a hizassig szent-
ségére iranyuldé tamadasai-
val és skizm4javal szemben.

%2 A kov.-re vonatkozélag
lasd L. 2, 436—522. old.:
Luther und die Liige.

63 J, ott 461. kov. old.

64 T 4sd u. ott 437. kov. és
457. és 481. kov. old. ; vala-
mint L. 3, 1072. old.-on a
«Generalregisterben»felsorolt
helyeket.

XIX. FEJEZET.

1 Cardanus a vatikéni kéz-
iratok utin a «Nuntiatur-
berichte» 6. kdtetében (1910)
a 233. és 237. kév. old.

2 A leghivebb szoveget
lasd : Ehses, Concil. Trident.
4. kot. 364. kov. old. ; lasd
még Pastor : Geschichte der
Pipste 5. két. (1909). 504.
kév. old.

3 Pastor 507. old.

4 A «wittenbergi reforma-
ciérol L, 3, 325. kov. old. ;
lasd még L. 2, 373. old.

5 A kév.-re vonatkozblag
lasd L. 3, 160. kév. old.

¢ A merseburgi szentelés
fentebb a XVII. fejezetben.

? Kostlin-Kawerau 2, 554.
kév. old.

8L. 3, 162. old.

*U. ott 664. old.

101.4sd L. 3, 167. és 169.
old.

11 Példak erre u. ott 169—
187. old.; lasd még L. 1,
619. old. ; 2, 538. kov. old. ;
3, 755. koév. old.

12 Erl. A. 20, I1., 218. kév.
old. Kostlin-Kawerau 3, 573.
koév. old.

1B Erl. A. u. ott 223. old.

A szoveg u. ott 219,
old.

1371, 3, 139. old.

Y. ott 138. old.

17 U. ott 194. old.

18 P. Canisius csaszarlato-
gatésait lasd Braunsberger;
Petrus Canisius. 2. és 3.
kiad. 1921, 32. old. Az utébbi
utazasra a forrds megneve-
zése nélkill azt mondja
Braunsberger, hogy az «a
legiijabb kutatisok folytan
valt ismeretessén.

], 2, 619. old.

20L. 3, 197. old.

2L Erl. A. 26, 11, 251. kév,
old. ; De Wette Levelek 6,
385. kév. old.; lasd L. 3,
333. old.

21. 3, 334. old.

28 Kostlin 2, 612. old.

XX. FEJEZET.

1L. 3, 347. old.

t Weim. A. 53, 412. kdv.
old.; Erl. A. 32, 99. kov.
old.; lasd L. 3, 341. old.

8 Weim. A. 53, 573. kév.
old.; Erl. A. 32, 275. kév.
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old.; lasd L. 3, 341—346.
old.

¢ Erl. A. 37, 1. kov. old.;
lasd L. 3, 951, old,

SL. 3, 845. old.

¢ Weim. A. 51, 331. kov,
old.; Erl. A. 23, 282. kév.
old.; Xostlin-Kawerau 2,
432. old.; L. 3, 594. old.

7 Kostlin-Kawerau.

8 Weim. A. 51, 585. kov.
old.; Erl. A. 32, 74. kov.
old.; Kostlin-Kawerau 2,
563. old. ; L. 3. 139. és 352.
kév. old.

9 Weim. A. 53,151.kév. old.

10 Exl. A. 41, 294. kév. old.

1 7, ott 32, 396. kov. old.

12 Kgstlin-Kawerau 2, 581.
old.

1B Lasd L. 2, 647. old. és
L. 3, 345. old.

4 Erl. A. 26, I1., 131. kév.
old.

18 Grisar und Heege Lu-
thers Kampfbilder. 4. fiizet
(Lutherstudien 5. fiizet) 20.
old,, Abra és magyarazat.

18 Lasd L. 3, 322. kov. old.;
355. k6v. old., 727. kov. old.,
807. old., 818. old., 919. old.
és 2, 122. kov. old., 359. old.,
373. old.

17 L 4sd Grisar und Heege,
Luthers Kampfbilder 2. és
3. fiizet.

18 A torzképek rajza u. ott
4. fiizet, 2. tabla, szbveggel.
67. kév. old.

19 A képek éslefrasok u. ott
4. fiizet.

307, ott 73. kov. old.;
86. old. és 89. old. Walther
Krist6f és Aurifaber bizo-
nyftékaival ; 91. old. Ams-
dorftél vett idézettel. Hogy
Luther tudott valamit raj-
zolni, lasd Kampf{bilder 3,
59. koév. old.

31 Kampfbilder 4. fiizet,
86. old.

22 U. ott 1. tibla termé-
szetes nagysagban, szoveg-
gel a 26. old.

8 Y, ott 137—139. old.;
itt taldlhaté 12 idézet is.
Lasd azt a képet, melyet
Luther mir 1538-ban adott
ki, e képen IIL. Pal papara
azt a sorsot kéri, melyben
Judés részesiilt. (Kampibil-
der 4. fiizet, 4. old.)

24 Commentaria de actis
etc. 1. old.; L. 2, 681. old.

38 Paulus: Johann Wild.
(Dritte Vereinsschrift der
Gorresgesellschaft, 1893.) 15.
old.; L. 2, 682. old.

26 Erre és a kév. vonatko-
z6lag lasd L. 2, 683. kov. old.

# Braunsberger : Canisius.
2. és 3. kiadds 1921, 44—47.
old.

# U. ott 51. kdv. old.

¥ Kostlin-Kawerau 2, 579.
old.

071. 3, 153. old.

31U, ott 141. old.; Asz-

27*
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tali besz. Weim. A. 3, Nr.
900.

33 L4sd Kolde : Die Augu-
stinerkongregation, utolsé fe-
jezet.

31. 3, 479. old.

U, ott 480. old.

3BYU. ott 481. kov. old.

3 Kawerau a Realenzy-
klopadie fiir Theologie stb.
1. kotetében. 3. kiad., 253.
old.

L. 2, 370. kov. old.

38 Symbolische Biicher stb.
H. T. Miiller kiadésa, 10.
kiad. Bevezetés XXV. old.

¥ G. Mentz; lasd L. 3,
217. old.

40 Kostlin-Kawerau 2, 400
old.

41 Calvin és Luther viszo-
ny4arél lasd L. 3, 337. kov.
old.

421, 2, 27. old.

43 Az egyhazi javak sor-
sdra vonatkozdlag lasd L. 3,
1061. old. a registerben idé-
zett helyeket.

4“1, 3, 172. kév. old.

4 U, ott 562. old.

4 A meisseni rombolasra
vonatkozélag lasd u. ott,
169. old. ; az erfurtira u. ott
178. kov. old. ; a képekre vo-
natkozé lutheranus felfogast
u. ott 173. kov. old.

47U. ott 353—356. old.

48 Ezt és hasonlé kijelen-
téseket, valamint a kévet-

kez6 idézeteket lasd L. 3,
558. old.

4 Feuchtwanger u. ott
262. old.

50 U. ott 565. old.

51 Geschichte der Caritas
I. ké6t. (1922) 265. kév. old.
Liese u. azt a nézetet vallja,
mint Feuchtwanger, Pinchel,
Winckelmann Otto (1922) és
mésok és a kév. eredményre
jut : «Ha attekintjiik az egész
tjabbkori élénk vitatkozast,
elégséges megegyezb véle-
ményt taldlunk a kovetkezd
pontokban : 1. a reformacié
nem siirgette a karitaszt,
banem inkibb kart okozott
neki ; 2. ezzel szemben erds
16kést adott a nyilvanos sze-
génygondozasnak, amint azt
az 1520—1530 kozott meg-
jelent varosi szegényiigyi
rendeletek témege mutatja»
stb.

52 1. 3, 557. old. Az isko-
1Ak leziillésérél u. ott s531.
kév. old. és Janssen-Pastor
7, 14. kiad (1904). 5. kov.
és 81. kov. old.

53L. 3, 531. kov. old.

54 . ott go2. old.

55 U. ott 490. old.

56 U. ott 559. old.

57U. ott 574. kév. old.

58 Levelezés 7, 256. kov.
old., 1530 maérciusaban.

5 A végrendelet szivegét
l4sd u. ott 11, 209. kév. old.,
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1537 februér 28-4n; lasd
L. 2, 363. old.

8 A szdveget lasd Leve-
lezés 14, 149. kév. old.

$11.. 3, 815. old.

%2 Erl. A. 32, 358. kév. old.

% Opp. lat. var. 1, p. 15.

¢4 Jgy Hausrath L. 2, 677.
old. A kovetkezbkre vonat-
kozélag lasd L. 3, XXXVII.
fejezetét : Umdichtung des
jungen Luther durch den
alternden.

5 Opp. lat. var. 4, p. 486.
kov. ; németiil Erl. A, 65,
169. kév. old. ; Késtlin-Ka-
werau 2, 609. old.

% G. Buchwald: Luthers
letzte Streitschrift (Leipzig
1893). A Buchwald 4ltal ké-
z0lt téredékben kijelentette
Luther, hogy a péirizsi és
16weni teol6gusok mar t&bb-
sz0résen megértek a po-
kolra.

7 Erl. A. 32, 426, kév.
old.; L. 3, 841. old.

68 Lasd L. 3, 1025. kév. old.

1. 2, 618. old.

1. 3, 630. old.

17U. ott 830. old.

2U. ott 844. old.

B U. ott 845. old.

74 Asztali besz. Weim. A.
6, Nr. 697s.

78 Levelezés 17, 60. old.

76 Kostlin-Kawerau 2, 620.
old.

L. 3, 848. old.

7% U. ott 849. old.

" LasdazInnsbruckerZeit-
schrift fiir kathol. Theologie
45. kotetében (1921), a 486.
kév. oldalon dr. Jochmer
Guido jelentését a betegség-
rdl és u. azt dr. Tscharnaktél
Pastornél. 3. kot. (18. kiad.)
601, old. Stlyos argumen-
tum Jonas levele a Kawerau
Altal kiadott Levelezésében,
2. kot,, 187. kov. old., hol
a Luther halila el6tt egy
évvel lefolyt szivbajrél be-
szél; épigy Joh. Manilii:
Libellus Medicus (Basil.1563)
a 24. kév. oldalakon ez &ll:
kardiaké, tehit szivbaj volt
a hal4l oka. Manlius ezt is
mondja: Paulo ante mor-
tem mihi scripsit, se eo morbo
rursum tentatum esse. Me-
lanchthon ezt irta B. Theo-
dorusnak : (Corp. Ref. 6,
pag. 68) Non apoplexia, non
asthmate extinctus est. A ha-
j41 okat azonban 6 sem
tudta.

80 T4sd Pastor: Janssen
€életérél sz016 miivében a vége
felé.

81 A «Historia» megjelent
Luther miiveinek Walch-féle
kiad4saban. 21. kétet, 280.
kév. old.; Landau tuddsi-
t4sa elészér Cochliusnal je-
lent meg: Ex compendio
actorum M. Lutheri, cap.
ultimum etc. (Moguntiae
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1548) ; l4sd L. 3, 850. old. A
tudésitasokat wjabb iddében
osszegyiijtotte Jak. Strieder,
Bericht iiber Luthers letzte
Lebensstunden (1912) ; lasd
ugyanettél : Luthers letzte
Stunden a Histor. Viertel-
jahrsschriftben (1912) a 3.
fiizetben; kimerit6bben (min-
den levél felhasznalésaval)
Christoph Schubart : Die Be-
richte stb. (1917). A forrasok
szerint a legjobb leirast adja:
N. Paulus : Luthers Lebens-
ende (1898).

82 A Lutherkalender 1911.
évi fiizetének 93-ik oldalan
A, Spaeth azt irja Jonas elsé
levelérdl é€s a «Historiardls,
hogy azokban «Snkénytele-
niil is engedtek apnak a
szandéknak, hogy a haldok-
lasi jelenetet a lehetd leg-
kedvez8bb és legépiiletesebb
médon hozzdk nyilvanos-
sagra».

8 Az «Allg. Deutschen Bio-
graphier-ban az 52. kotet
(1900) 156. old.-on ezt ol-
vassuk: Az Ongyilkossag
meséjét egy komoly katho-
likus sem allitja maér, leg-~
jobb cafoléi épen ebben a
taborban talalhatok.

8¢ Lasd L. 2, 628. és 650.
és 858, old.

8 Ezeket a vadakat kény-
viink sorAn mar eléggé meg-
céfoltuk, l4sd pl. L. 2, 232.

kév. old.; L. 3, 315. old.
Alftélagos iszakossagara vo-
natkozélag lasd tovabba L.
2, XVII. fej., 7. szakaszt.

8 1. 3, 848. old.

87 Toofs a «Religidse
Kunst» 1918-1 évi., 1. fiiz.,
2—15. old.

88 L. 3, 854. kov. old.

8 Az 1892 februir 14-én
megejtett vizsgalat megalla-
pitotta, hogy a csontok a
sirban vannak. Nem igaz
tehat a vad, hogy a katho-
likus csapatok, midén a
schmalkaldeniek leveretése
utan Wittenbergbe bevonul-
tak, Luther f6ldi maradva-
nyait kidobaltik a sirbél.

% L4sd kivonatosan L. 3,
856. kov. old.

1 0. Clemen: Gedichte
auf Luthers Tod, a Jahrbuch
der Luthergesellschaft 1919.
évi kot. 59. koév. old.; u.
att6l Flugschriften, 2. Ver-
offentlichungen, 14sd Litera-
tur ; 1l4sd még Zeitschrift fiir
katholische Theologie (1922).
137. kév. old.

9 Az emlitett életrajzokra
vonatkozolag 14sd L. 3, 858.
kév. old.

2 7. ott 859. old.

#U. ott 876. kév. old.

9 Mindamellett csak keve-
sen tartottik annyira tilos-
nak a kritikat, mint az egyik
tekintélyes 1917. évi jubi-
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leumi koényv szerzje, ki ezt
irta: «Négyszdz év utin
nincs jogunk r4, hogy a nagy
és egyediilalld férfi arnyéka-
val perlekedjiinks. De azért
ugyanaz az iré azt is mondja,
hogy neki «a wormsi orszag-
gyfilés Luther-je jobban tet-
szik, mint az 1545-ikk év
Lutherjes.

% Grisar: Der deutsche
Luther im Weltkrieg und in
der Gegenwart. (Augsburg
1924.)

97 U. attdl : Lutherstudien
1. fiizet : Luther zu Worms
und die jiingsten drei Jahr-
hundertfeste der Reforma-
tion.

% U, attél: Die Literatur
des Lutherjubiliums 1917,
ein Bild des heutigen Pro-

testantismus. A Zeitschrift
fiir kath. Theologie, 42. két.
(1018), 501—628. old. ¢és
785—814. old.

1. 3, 865. old., hol méas
hasonlé idézet is talalhato.

100 T oofs Frigyes: «Wer
war Jesus?» (Halle 1916.)
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tartani.» Krisztus istensé-
gét megtagadtik. «Minden
szisztematikus teolégus dj
utakat keres ehelyetta Chri-
stologidban». (180. old.)
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